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strdiginde Hanefiler, lakitin nesep sahi-
bi olmasini kolaylastirmak amaciyla nor-
mal ispat hukuku kurallarini isletmeksi-
zin bu mucerret iddiaylr cocugu ona vere-
bilmek icin yeterli gérirler. Hanefiler bu
konuda kiyas! terkederek istihsan yoluyla
¢6zim uretmistir. Kiyas burada diger
alanlarda oldugu gibi iddianin bir delille
ispatini gerektirmekteyse de cocugu hi-
mayede ehliyetsizligi sabit olmadigi siire-
ce iddia sahibinin ikrarinin esas alinmasi
cocuk icin salt yarar icerdigi ve bagka bir
sahsa zarar da s6z konusu olmadidi icin
kiyasin gerektirdigi kural terkedilmekte-
dir (Kasani, VI, 199). Hanefiler'in bu géri-
siine Safii ve Hanbeliler de katilir. iddia
sahibinin zimmi olmasi halinde ise durum
kismen farklidir. Zimmfi iddiasini delille
ispat ederse nesebi lehine tescil edildigi
gibi cocuk da kendisine verilir. Micerret
iddia sahibi ise sadece nesep hakki dogar
ve cocugun kural olarak misliman oldu-
guna hiikmedilerek zimmiye ¢ocugu ye-
tistirme (hidane) hakki verilmez. Kélenin
miucerret iddiasinda da cocugun hirriyet
hakki sakli tutulur. Bu kayitlar, cocuk icin
en yararli olani bulmak ve ona bu ydonde
bir gelecek hazirlamak amaciyladir. Méa-
liki fakihleri ilke olarak lakitin nesebinin
delille ispatindan yanadir. Birden fazla
kimse nesep iddiasinda bulundugunda
fakihlerin genel gorisQ, misliman-zim-
mi ayirimiyapilmaksizin normal ispat
hukuku kurallarini isletmektir. Safii ve
Hanbeliler, nesep tesbitinde fiziksel 6zel-
liklere bakarak tesbitte bulunma usulii
olan “kiyafe” gibi 6zel tekniklerden de ya-
rarlanilmasi taraftaridir. Hanefiler, nesep
iddiasinda bulunanlarin delillerinin esitligi
halinde cocuk icin daha yararli olacagini
dusitindiiklerinden miislimana veya hir
kimseye 6ncelik verirler. Bir kadinin lakitin
kendi ¢cocugu oldugunu iddia etmesi ha-
linde ise nesep kocasina baglanacagi ve
onun hukukunu da ilgilendirdigi icin kural
olarak bu iddiasini delille ispatl istenir.

Lakitin beslenme, giyim, barinma gibi
masraflari (nafaka), varsa Gizerinde bulu-
nan veya ona hibe edilenler gibi 6zel ma-
lindan, degilse bu tiir harcamalara tah-
sis edilmig vakiflardan, o da yoksa devlet
butcesinden karsilanir. Cocugu bulan kim-
se, hakimden izin alarak bul(i§ sonrasi
geri istemek tizere kendi malindan harca-
ma yapabilir. Bdyle bir izin alinmazsa yapi-
lan harcama cocuk lehine teberru sayilir.

Lakitin bulundugu bélgeden baska bir
yere gotirilmesinin hangi durumda caiz
olacagina dair &ézellikle Safii ve Hanbeli
mezheplerindeki tartismalar ve kisrtlayici

hikumler, gerek cocugun bulundugu ma-
halden uzaga gétlrilmeyip nesebinin ve
ailesinin ortaya ¢ikmasina imkéan hazirla-
mayi, gerekse sehirde bulunan ¢cocugun
kdye ve glinlik hayat standardi daha di-
suk bir yere géturilmesinde veya uzak bir
bélgeye géturulip kélelestirilmesinin ko-
laylasmasinda oldugu gibi cocugun hak
kaybina ugramasini 6énlemeyi amacla-

maktadir.
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Yakut cinsinden parlak kirmizi renkli ve
saydam bir cevher olan la‘’l ham maddesi
billdrlasmis aliminyum oksididir (grena,
spinal); Seylan tasi olarak da bilinir. Ahd-i
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AtiK'in birkag yerinde adi anilan la‘lin (me-
sela bk. Eyub, 28/18) ibranice’denlal sek-
linde Farsc¢a’ya, oradan da Arapca’ya gec-
tigi sanilmaktadir (Dihhuda, XXII, 222).
Abbaési hilafetinin ilk dénemlerine kadar
bilinmeyen bu kiymetli tas rivayete gére
biiytk bir deprem sonucu Bedahsan ya-
kinlarindaki Sekenan (?) daginin yarilma-
siyla ortaya ¢ctkmustir. Kadinlar, adini ¢ik-
1181 yere nisbetle alan bu kirmizi tasin da-
ha ziyade acik tonlarindan kiipe yapmay1
adet edinince degeri artmis ve micevhe-
rattan saylmaya baslanmigtir. Dihhuda'’-
nin gesitli kaynaklardan derledigi bilgilere
gore la'lin nar tanesi, erguvan ve pembe
menekse renginde gérindigu, yakuttan
daha yumusak ve daha acik renkte tabi-
atinin mutedil, germi ve hugki oldugu,
kalp, zihin ve gérme melekesine faydasi
dokundugdu, sehveti tahrik ettigi, iistiin-
de la‘l bulunan kisinin korkulu ritya gor-
medigi, sevdavi rahatsizliklara iyi geldigi
ve serbet yapilarak kullanildigr anlasil-
maktadir (a.g.e., XXII, 222-223). La‘lin olu-
sumuyla ilgili bir efsaneye goére ise yer-
den beyaz renkte cikarilan tas taze kana
bulanip gineste kurumaya birakilarak
renklendirilmistir (Sadf, I, 79).

Yakutun bir cesidi olan la‘’l acik kirmizi
renginden bilinir. La‘l kelimesiyle kurul-
mus tamlamalarda pembe rengin 6n pla-
na ¢ikarilmasi bu sebepledir. La‘l-i rum-
mani (nar tanesi renginde la‘l), la‘l-i abdar
(seffaf, acik renkli la'l), 1a‘l-i piyazegi (kir-
mizi renkli la'l), 1a‘l-i revéan (lizim sarabi ren-
ginde la‘l), la‘l-i béyrek (giines kizili 1a'l),
la‘’l-i hos-ab (berrak la‘l) renginin cesitli
tonlarini ifade eden tamlamalardir. Son
tamlama sevgilinin dudagindan kinaye
olup dudak rengi olan pembeyi 6n plana
cikarir.

Eskiden beri kemer, gerdanlik, yiiziik,
kiipe, kadeh, hokka vb. esya yapimi ile
cilt siislemelerinde kullanilan 1a‘l divan
siirinde daha ziyade Bedahgan adiyla bir-
likte anilir (la'l-i Bedahst, la'l-i Bedahgani
vb.). Bu bdlgede cikarilan bir tir pembe
yakuta bedahs adinin verilmesi de (DIA,
V, 291) sairlerin la‘l ile bedahsi (bedah-
san = yakutlar) birlikte kullanmalarina ve
bedahsan kelimesiyle zaman zaman her
iki manayi da kastederek sanat goster-
melerine yol agrmistir : Nakkas bilindi naks
icinde / La’l oldu 1yan bedahs icinde (Ne-
simf1). :

La‘l, Sark edebiyatlarinda hemen dai-
ma sevgilinin dudag yerine bir mazmun
olarak kullanilmistir. Sairler “leb-i la‘l” ye-
rine mecéaz-i 6rfi yoluyla yalnizca la’l de-
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diklerinde pembe dudak anlasilir: “Can-
fedé-y1 la‘liyim bir dilber-i can-perverin /
Istemem ben Hizr'in olsun cesme-i 8b-1
hayat” (Fuzali). Klasik siirde 1a‘l kelimesi
“dudak” yerine zikredilirken genellikle
tamlama halinde bulunur: La‘l-i dir-ef-
san (arasindan inci gibi dislerin gérindigu du-
dak), la‘l-i kehriiba (kirmizi dudak), la‘l-i
meygQn (sarap renkli dudak), la‘l-i nab
(pembe dudak), 1a'l-i seker-bar (tath sézler
soyleyen dudak), la‘l-i gul-fesan (giil sacan
dudak) bunlardandir: “Elin elimde sacin
térumar sinemde / G6zim gézinde le-
bim la‘l-i gul-fesaninda” (Tevfik Fikret).

La‘lin edebiyatta benzetme unsuru ola-
rak kullanildigi bir baska madde de sarap-
tir ve Benzetme yoni yine la‘lin rengidir.
Mey-i la‘l-gQn (la'l renkli sarap), Ia‘l-i mu-
zab (erimis la'l gibi olan sarap), 1a‘l-i revan
(akan Ia‘l, sarap), sarab-11a‘l (Ia’l renkli sarap)
gibi tamlamalar bu ilgiyi gésterir: “Ice-
lim la‘l-i miizabi sacalim cir'alar1 / Hak-i
gllzari bugiin ké&n-1 Bedahgén edelim”
(Baki).

Edebiyatta la‘lin kana benzetilmesi de
yine rengi dolayisiyladir. Ozellikle &gikin
kanl goz yasi 1a‘l kadar degerlidir. Ahnmed
Pasa’nin su beytinde kan oturmus gézler
yakuta, akan yaslar da la‘le benzetilir: “Us
esk karban-1 Bedahsan-1 dideden / Rim’a
katar-1 1a‘l ile diir armagan ¢eker.”

Eski astroloji ilmine gére glines ve bazi
yildizlar madenler {zerine tesir ederek
onlarin mahiyetlerini degistirir. Bedah-
san’da ¢ikarilan la‘'l de 6nce beyaz renkte
bir tas iken bu bélgede Siheyl yildizinin
etkisiyle kizarip degerli bir cevher olmus:
“Stiheyl'in pertevi seng-i bedahsi la‘l eder
lakin / Gézum yasint yakot eyledi dirr-i
benagasu” (Hayali Bey).

La‘l Bedahsan'da kayalarin icinde sakh
oldugundan sair onun meydana ¢ikaril-
masi i¢in 6nce kayanin kirilmasi, sonra da
ciger kantyla boyanip giines 1siginda bek-
letilmesi gerektigini disinir: “G6z yu-
munca her mijem ylz hin-1 dil peyda
eder / Tise bir la‘l almaga bin kez leb-i ka-
ni per” (Hayali Bey). Ozellikle la‘lin ciger
kaniyla glineste pisirilmesi, ¢ile ve gam
cekmesi asigin haline benzetildiginden
ortaya la‘'l-asik miinasebeti ¢tkmigtir. Bu
dislinceden yola cikilarak Farsca’'da “Tas
sabir ile la‘lolur” seklindeki (Tiirkge'deki
“Koruk sabur ile helva olur” karsiligi) ata-
szl dogmustur. Divan siirinde 1a‘l keli-
mesinin gectigi yerlerde dudak, renk, kan,
sarap, Bedahsan, bedahs gibi ilgili keli-
meler de zikredilerek tegbih, tenastip, leff
0 negr vb. edebi sanatlar yapilmistir.
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Osmanlilar'da gsehzadelerin
yetistirilmesinden sorumlu gorevli.

Farsca olan 1412 kelimesi sézlukte “kul,
kéle; efendinin cocuguna bakmakla yi-
kimli hizmetkar” anlamina gelir. Tarihi
seyir icerisinde zamanla ileri gelenlerin,
varlikli kisilerin, yiiksek dereceli idarecile-
rin, bey, han, hiikimdar ¢ocuklarinin egi-
timiyle ilgilenen, onlara yénetim sanatini
ogreten, her tirli bakimindan ve yetis-
mesinden sorumlu olan Kigileri ifade eden
bir ména kazanmuistir. Béylece daha 6nce-
ki atabeglik kurumunun bir benzeri ola-
rak gelisme gdstermis, ancak bu kurum
kadar siyasi bir nitelige sahip olmamugtir
(bk. ATABEG).

Lala kelimesinin Anadolu’da Fars¢a'nin
etkisiyle XIII. yizyildan itibaren kullanil-
maya baslandidi saniimaktadir. Kelime-
nin atabeglik sifatini kazanmasi muhte-
melen XV. yuzyilda gerceklesmistir. As-
linda atabegin lalaliga déntismesi yahut
ikisinin ayni anlamda kullaniimasiyla ilgili
kayitlara XIV. ylizyilda rastlanir. Anadolu
Selcuklu kaynaklarinda lala ve atabeg ke-
limelerinin birlikte gectigi dikkati ceker
(Uzuncarsili, Medhal, s. 79). Yine Memlik-
ler'de, Akkoyunlu-Karakoyunlular'da
lala tabiri hem sultan hem de Gmera ¢o-
cuklarini egiten kimseler icin kullanilmis-
tir (a.g.e., s. 273, 318). Anadolu sahasin-
da eserini XIV. yuzyilin ilk ceyreginde ka-
leme alan Eflaki lala kelimesine yer ver-

mistir. Ayni sekilde ibn Bibi ve Aksarayi'-
nin eserlerinde de lala kelimesi gecmek-
tedir. Bu durum lalanin atabeg karsiligt
olarak yerlestigini gosterir. Fakat atabeg-
lik gibi siyasi bir kurum 6zelligine sahip
olmadigindan Osmanlilar’da lala kelimesi
atabeg kavrami icerisinde veliahdin, hat-
ta tahta gecen hukimdarin naibi, onun
yerine devleti idare eden Kisi niteligini
hicbir zaman kazanmamistir.

ilk Osmanli kaynaklarinda atabeg ve
lala kelimelerine bir arada rastlanmakta-
dir. XV. ylizyil tarihcilerinden Tursun Bey,
Manisa'ya génderilen Sehzade Mehmed'e
(Fatih Sultan Mehmed) Zaganos Pasa’'nin
“atabeg kosuldugunu” yazar (Tarth-i
Ebu’l-Feth, s. 36).11. Bayezid'in oglu Se-
hinsah’tan séz ederken de onun lalasinin
Karagoz Bey oldugunu belirtir (a.g.e., s.
207). II. Murad’in gazalarini anlatan ano-
nim bir eserde gerek Candarli Halil Paga
gerekse Sahin Pasa icin lala tabiri sik¢a
gecer (Gazavat- Sultan Murad b. Mehem-
med Han, s. 33, 56, 66). Yine burada, Seh-
zade Mehmed'in Manisa’ya génderilme-
sinden sonra onun bdélgedeki idareciligini
kendisine refakat eden iki lalasiyla (Kas-
saboglu Mahmud Bey ve Nisanci ibrahim
Bey) danisarak yapmakta oldugundan
bahsedilir (a.g.e., s. 2). Bu kayitlara rag-
men bir kurum olarak lalaligin Osmanli-
lar’da ne zaman ortaya ciktigr hakkinda
herhangi bir bilgiye ulagilamamaktadir.
Bazi arastirmacilar bunun I. Murad dev-
rinde bir miessese haline geldigini kay-
deder.

Fatih Sultan Mehmed'in tegkilat kanun-
namesi, sehzade lalaliginin resmi bir ni-
telik kazanmis oldugunun ilk 6nemli ve
acik belgesini olusturur. Burada lalalik
makaminin protokoldeki derecesine isa-
ret edilir ve yerinin mal defterdarinin al-
tinda oldugu belirtilir. Bu durum, bir tas-
ra gorevi olmasi dolayisiyla lalaligin Os-
manli merkezi biirokratik yapilanmasi-
nin ve hiyerarsisinin altinda bulundugu-
nu gosterir. Ancak daha sonra bu maka-
min giderek XVI. ylizyllda 6nem kazandigi
ve ileri derecelere ulastigt anlagilmakta-
dir. Lala elkabindaki degismeler bunun
bir gdstergesidir.

Osmanl sehzadelerinin sancaga ¢ikig-
lar1 ve bulunduklari bélgede idarecilik
(sancak beyligi) yapmalari sebebiyle lala-
lar sadece onlarin egitiminden degil ayni
zamanda mahalli idareden de sorumlu
bir vasif kazanmistir. Tagra yénetiminde
sehzadenin maiyetinde bulunan gérevli-



