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tinsaht: 1027/1618'den 6nce, Siileymaniye
Ktp., YazmaBagislar, nr. 1285/2) ve Siley-
maniye Kutuphanesi'nde bulunan metin-
ler (Haci Mahmud Efendi, nr. 4394) man-
zum olup kutiphanelerde isimleri bilin-
meyen mensur makteller de vardir (iU
Ed. Fak., Seminer Ktp., nr. 3346, 4030).

XVI. yuzyila ait Turkce maktellerin
o6nemli kismi Hiuseyin Vaiz-i Kasifi'nin
Ravzatii's-sithedd’ adli eserinin dogru-
dan veya ilavelerle tercimesidir. Bu eser
Cami-i ROmi'nin Saddetndame’si (istin-
sah1: 999/1590-91; iU Ktp., TY, nr. 2374)
ve Asik b. Ali Nattai'nin Ravzatii’s-gii-
hedd@’'siyla (Beyazit Devlet Ktp., nr. 3634)
Anadolu Turkcesi'ne; Nesati'nin Siihe-
daname’'siyle (Arasli, s. 264-265) Azeri
Tirkgesi'ne; Askeri, HOyi, Saykali gibi sa-
natkarlar tarafindan Orta Asya Turkce-
si'ne (Ozbekistan Sovyet Rusya Hanlar
Akademisi Sark Kol Yazmalari, VI, 342-
344) cevrilmistir. Maktel tart icinde Fu-
z0l'nin 954 (1547) yilindan énce kaleme
aldigi Hadikatii’s-suadd'nin mustesna
bir yeri vardir (bk. HADIKATU’s-SUADA).

XVII. yuzyildan itibaren Tiurk edebiya-
tinda maktel sayisi oldukca azalir. Bunun-
la birlikte Tanzimat'tan sonra oldugu gibi
glinimuzde de Sif ve Stnni yazarlar ta-
rafindan Kerbela Vak'asi ile ilgili eserlerin
yazilmasina devam edilmektedir. Bunla-
rin 6nemli bir kisminda XIV. ylazyildaki
maktellerin temel 6zelliklerinin az veya
cok korundugu gériilmektedir. Hasan ip-
¢i'nin Mendkib-1 Al-i Resiil (istanbul
1960), Asim Kéksal'in Hz. Hiiseyin ve
Kerbelda Faciasi (Ankara 1979), Ziya Sa-
kir'in, Kerbeld Vakasi ve Kerbeld'nin
Intikami (istanbul 1981) bunlar arasinda
sayilabilir.

Urdu edebiyatinda genellikle Fars ede-
biyatini takip eden sairler Kerbela Vak'asi
ile ilgili eserler de kaleme almislardir.
Maktel tiri bilhassa Siiler'in yasadigi
Leknev, Caunpdr gibi bélgelerde sevilmis
ve ragbet gérmdustir. Urdu edebiyatinin
maktel konusunda en taninmis gairleri
XIX. yuzyilda yasayan Mir Bebr Ali Enis,
Selamet Ali Debir ve Mir Muzaffer Hiise-
yin Zamir'dir (ayrica bk. HUSEYIN [Litera-
tiir]).
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MAKTU
( Eotaanll)
Tabiin ve tebeu't-tabiinin
soz ve fiilleri anlaminda hadis terimi.

Sozlikte “kesmek” anlamindaki kat'
kokiinden ism-i mef‘Ql olan maktd’ “ke-
silmis, kesik” demektir. Terim olarak “ta-
biin yahut tebeu't-tabiinden birinin s6z
veya fiili ya da isnadi onlara kadar var-
makla birlikte daha ileri gidemeyen hadis”
manasinda kullaniimaktadir. Béylece sa-
habeden sonra gelen neslin s6z ve fiille-
rinin de bir hadis ¢esidi olarak kabul edil-
digi géralmektedir. I1. (VII1.) yazyildan iti-
baren islam alimleri ve 6zellikle muhad-
disler Hz. Peygamber'in, “Ummetimin en
hayirli nesli benim zamanimda yasayan-
lardir, sonra onlari takip edenler, daha
sonra da bunlarin pesinden gelenlerdir”
(Buhari, “Fez&iliiashabi’'n-nebi”, 1; Mis-
lim, “Fez&ilii’s-sahabe”, 214) mealindeki
hadisiyle 6viilen ilk G¢ nesli (sahéabe, ta-
biin ve tebeu't-tabiin) diger nesillerden
farkli saymuslardir. Sahislarint Resil-i Ek-
rem’in faziletli kabul ettigi bu insanlarin
sozlerini ve davraniglarini siradan insan-
larin séz ve davraniglarindan ayri olarak
ele alip 6zel bir dederlendirmeye tabi tut-
muslardir. Ancak bu alimlerin butun ta-
biin ve tebeu’t-tabiin nesillerinin degil
ilmi hlviyetleri, ahlaki Gstinlikleri ve ol-
gun kisilikleriyle kendilerini kabul ettiren,
yasadiklari dénemde sorumluluklar tst-
lenen, soz ve davraniglart ile islam’i tem-
sil eden seckin sahsiyetlerin soz, fetva ve
hareketlerini ele alip bir hadis cesidi ola-
rak gérmisglerdir. Genelde muhaddisle-
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rin kanaati bdyle olmakla birlikte Bedred-
din ez-Zerkesi maktdun bir hadis cesidi
olarak kabul edilmesini dogru bulmamak-
tadir. Bazi kaynaklarda ise onun bu géri-
slinin aksine tabiin ve tebeu’t-tabiinden
sonra gelenlerin sozlerine de makta de-
nebilecedi ileri sirilmektedir (ibn Hacer
el-Askalant, s. 112).

Makt( terimini ilk defa, hadis terimle-
rinin henuz yerlesmedigi II. (VIII.) yUzyil-
da Imam S&fii “isnadi muttasil olmayan
munkatl’ hadis” anlaminda kullanmugtir.
Daha sonra Abdullah b. Zubeyr el-Hu-
meydi, Taberani ve Darekutni gibi I (IX)
ve V. (X.) ylzyillarin bazi muhaddisleri bu
konuda onu takip etmislerdir. Ayni kok-
ten tiireyen bu iki terimin zaman zaman
karistirildigi ve birbirinin yerine gectigi
olmustur. Zeynlddin el-Iraki'nin belirtti-
gine gore hadis hafiz1 EbQ Bekir el-Ber-
dici tabiinin sézleri icin minkati’ terimini
kullanmis, ancak hadis usuli alimleri bu-
nu yanlis sayarak kendisini elestirmisler-
dir. Bilindigi kadariyla maktdu “tabiinin
sdzi” méanasinda ilk kullanan alim Hatib
el-Bagdadidir. elI-Cami* li-ahldki'r-ravi
ve adabi’s-sami‘ adli eserinde bazi ta-
biilerin sézlerini naklettikten sonra, “Bu
maktl hadislerdendir” diyerek maktiun
terim anlamina isaret etmis ve maktd
hadisleri “isnadi tabiinde kalan rivayetler”
diye tarif etmis, Ibnii's-Salah da bu tarifi
benimsemistir (‘Ulamii’l-hadis, s. 47).
Maktd terimi senedin degil metnin sifati
oldugu halde bircok hadis usuli kitabin-
da buna dikkat edilmemig, ibn Hacer el-
Askalani gibi bazi usul yazarlari, “MaktQ
metinle, minkati‘ senedle ilgili bir konu-
dur” diyerek bu iki terim arasindaki farki
gostermiglerdir (Niizhetii’'n-nazar; s. 112).

[slami eserlerin pek cogunda makti
hadise rastlamak mumkiinse de bunlar
ozellikle Abdlrrezzak es-San‘ani'nin el-
Musannef'i, ibn Eb( Seybe'nin el-Mu-
sannef’i, Tahavi'nin Serhu Me‘ani’l-
asar, ibn EbQ Hatim'in Tefsir'i ve ibn
Cerir et-Taberi'nin Cami‘u’l-beydn’i gibi
rivayete dayanan hadis ve tefsir kaynak-
larinda bulunmaktadir. Bu terimi kullan-
mamakla birlikte Kiitiib-i Sitte musan-
nifleri de kitaplarinda makta rivayetlere
cokea yer vermiglerdir. “Eser” diye de ani-
lan makt( hadis kavli ve fiili olmak Uzere
ikiye ayrilir. Muhammed b. Sirin’in, “Bu
hadis ilmi dindir, su halde dininizi kim-
den aldiginiza dikkat edin” sdziiyle (Miis-
lim, “Mukaddime”, 5) Hasan-1 Basri'nin,
“Selam vermek siinnet, almak ise farzdir”
sz (Buhéri, el-Edebii’l-miifred, s. 358)
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kavli maktiun, “Mesrak, ev halk ile ara-
sina bir perde cekerek namaza durur, on-
lar1 diinyalariyla bas baga birakirdi” riva-
yeti de (Eb( Nuaym, II, 96) fiili maktiun
drnekleridir.

Hadis ve haberleri senedleriyle birlikte
nakletme geleneginin terkedilmeye bas-
landigt V. (XI.) yizyildan itibaren makt{
haberler etrafinda ciddi bir problem dog-
musg, rivayet konusunda titiz davranma-
yan bazi kisiler maktd haberleri “kale Ha-
san el-Basri, kdle Muhammed b. Sirin”
diye rivayet etmek yerine bazi sézlerin
basina “kale Resilullah” ibaresini ilave
edip onlart Hz. Peygamber’in s6zl olarak
nakletmislerdir. Hadis diye uydurulan ri-
vayetleri derlemeye calisan mevziat mu-
ellifleri, Res(l-i Ekrem’in hadisleri arasin-
da bulamadiklari bu tir sézleri mevzi
olarak nitelemislerdir. Mevz( denilen bir-
¢ok soz Uzerinde yapilacak bir arastirma
onlarin maktd hadis oldugunu ortaya ci-
karacaktir. Meseld, “Salih insanlarin anil-
digi yere rahmet iner” sézi (Acldnt, 11, 70)
Stfyan b. Uyeyne'ye ait oldugu halde bir-
¢ok kitapta Hz. Peygamber’e nisbet edi-
lerek nakledilmis, hadis olmadig: anlasi-
linca da mevzuat kitaplarina girmistir
(Ali el-Kart, s. 161; Sevkant, s. 508). Omer
b. Bedr el-Mevsili, uydurma rivayetleri
toplayan muelliflerin mevzia zannederek
kitaplarina aldiklari sahébe, tabiin ve te-
beu’'t-tabiin s6zlerini Ma‘rifetii’l-vukiif
‘ale’lI-mevkif adli eserinde bir araya ge-
tirmistir.

Makt( hadis isnad yontinden muttasil
veya minkati* olabilecedi gibi metninin
durumuna ya da senedinde yer alan ra-
vilerin adélet ve zabtina gére sahih, ha-
sen veya zayif da olabilir; onun sahih olu-
su, Resil-i Ekrem’den alindigin: dedgil
kendisine nisbet edilen tabiinin szl ol-
dugunu gbésterir. Eger makt( bir hadiste
Hz. Peygamber’den alindigina isaret eden
bir ipucu bulunursa mirsel, sahabiden
alindigini gésteren bir husus varsa mev-
kuf diye nitelendirilir.

Alimlerin genel kanaatine gore makta
hadis dini konularda baglayici bir delil sa-
yiimaz. Abdullah b. Abbas ve Enes b. Ma-
lik gibi sahéabilerle goristigi icin kiciik
tébiilerden sayilan EbG Hanife'nin Res(-
lullah’tan gelen hadisleri bas tstiinde
tutmakla beraber ashabin ihtilaf ettigi
gorislerden diledigini alacagini, tabiinden
nakledilen rivayetlere bagli kalmayacagi-
ni1, kendisinin de onlar gibi ictihadda bu-
lunacagini sdylemesi onun makta hadisi
baglayici olmayan bir delil kabul ettigini
gbstermektedir. Bundan dolayi kendisine
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tabi olan re’y ekoli kiyas-1 celi ile amel
etmeyi makta rivayetlerle amel etmeye
tercih etmigtir. Ancak sahabe dénemin-
de yasayip fetvalariyla meshur olan Alka-
me b. Kays, Mesrik b. Ecda’, Kadi Stireyh,
Said b. Milseyyeb, {brahim en-Nehai, Mii-
cahid b. Cebr, $a‘bi ve Hasan-1 Basri gibi
tabiilerle bunlarin ilminden faydalanip ye-
tisen tebeu't-tabiinin maktd haberlerinin
delil olarak kullanilabileceg@i sdylenmek-
tedir. Bunlar, Kur’an ve hadisi aslina uy-
gun ve en dogru bicimde nakledip yo-
rumladiklari icin onlarin séz ve fiillerini
bugiiniin mahkeme ictihadlari gibi bag-
layici yéni bulunan yorumlar olarak de-
gerlendirmekte yarar vardir. Bazi usul
alimleri, 6zellikle yetlerin niz(l sebeple-
rine isaret eden ve sadece Resil-i Ek-
rem’den nakil yoluyla 6grenilebilecek bil-
giler ihtiva eden maktd hadisleri merfi
hikmiinde maktd saymiglar ve bunlari
delil kabul etmenin gerekli oldugunu séy-
lemiglerdir.
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fran Azerbaycani'nda
eski bir hanlik merkezi olan
sehir.
- _

fran’in kuzeybatisinda, Tirkiye sinirina
22 km. mesafedeki bir kesimde ve Ana-
dolu’dan dogan Zengimar (Sarisu) suyu-
nun gectigi dar bir bogazda kurulmustur.
islam 6ncesi kaynaklarinda Savasan adiy-
la da anilan sehrin bugiinki adinin aslin-
da Méah-kah oldugu ve “Medler dagt” an-
lamina geldigi ileri stirilmektedir (E/2
{ing.], V1, 202). Hamdullah el-Miistevfi
sehrin ismini Makdye seklinde zikre-
der.

Cok eski bir iskan bolgesinde yer alan
Mé&kd'nun ilk defa Séséni déneminde adi
gecer. Bdlgede bulunan bircok Ermeni
kalintisi da sehrin o dénem tarihindeki
énemini gésterir. Buna ragmen islam ta-
rihci ve cografyacilarinin cogu sehirden
hi¢ bahsetmez; sadece Mistevfi Nah-
civan’a bagh yerlesim merkezleri ara-
sinda adini sayar. Makua halki, bélgenin
muslimanlarca fethinden sonra da uzun
sire Hiristiyanliga olan baghhgini de-
vam ettirmistir. Timur zamaninda ge-
hir onunla anlasma yapan bir hiristiyan
prensi tarafindan ydnetiliyordu. Bu d6-
nemde prensin bir oglu Semerkant sa-
rayina géturalmus ve orada miisliiman
olmustur.

1406’da Makd Karakoyunlular'in eli-
ne gecti, bu tarihten itibaren halkinin
Misliumanhgi kabul etmesi ve Tirkles-
mesi hiz kazandi. 1574 yilinda Osman-
11 Devleti, Mahmadi Kiirt kabilesi reisi
ivaz Bey'i Makd'yu iranlilar'dan alip bu-
rada bir kale yapmakla gérevlendirdi.
Osmanli ddneminde 6zellikle bu kalenin
bélgede cereyan eden olaylarda 6nemli
bir yeri olmugtur. ivaz Bey'in ocakligina
verilen Mak(d’ya 1605'te Safevi Sahi I.
Abbas saldirdiysa da kabilenin malini ve
miulkind yagmalamasina ragmen kale-
yi alamadi. 1639 yilinda IV. Murad, Mah-
madi beyini gérevinden azletti ve Vezir
Kara Mustafa Pasa aracilidiyla Kasrisirin
Antlasmasi cercevesinde Safeviler’den
bélgede bulunan Kotur Kalesi'yle birlik-
te Maki Kalesi'nin de yikilmasini istedi.
Her ne kadar kaleler yikildiysa da Kotur
ve Maka, IV. Murad'in é6limiinden sonra
iranlilar tarafindan tekrar isgal edildi.
Kalelerin yikilma sebebinin her iki devle-
tin de huzurunu kaciran Kirt isyancilara



