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Allah’in isimlerinden
(esmaé-i hiisna) biri.
| _

Sozlikte “mahrum etmek, vermemek,
engel olmak” manasindaki men‘ kokin-
den tiremis bir sifat olup “kétu seylere
engel olan, bunlarin gerceklesmesine mu-
saade etmeyen” anlaminda Allah'in isim-
lerinden biridir. Men* kavrami Kur'an-1
Kerim’de on alt1 ayette yer almakla bir-
likte bunlarin hi¢birinde men* eylemi Al-
lah’a nisbet edilmemistir (M. F. Abdiilbaks,
el-Mu‘cem, “mn‘a” md.). “Mdcizeler gén-
dermemize engel olan tek sey dncekile-
rin bu tir macizeleri yalanlamis olmasi-
dir” meélindeki ayette gecen men’ fiilinin
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(el-isra 17/59) zat-1 ilahiyyeye izéfe edil-
mesi “Allah’in micize géndermeyi ter-
ketmesi” anlaminda bir istiare olarak ka-
bul edilmistir (Zemahsert, 11, 674). Mani*
ismi hem ibn Mace hem de Tirmizi'nin
esma-i hlisna rivayetinde yer almig (ibn
Maéce, “Dua®”, 10; TirmizT, “Da‘avat”, 82),
ayrica men' cesitli hadislerde isim ve fiil
sigalariyla Allah'a nisbet edilmistir (Wen-
sinck, el-Mu‘cem, “mn” md.). Eserlerin-
de mani' ismine yer veren hemen hemen
butin muellifler, bunun i¢in Hz. Peygam-
ber’in farz namazlardan sonra tekrarla-
digi rivayet edilen “1a ilahe illallahu vah-
deh( ..."” cimlesinin devamindaki su ifa-
deyi kaynak gdsterirler: “Allahim! Kimse
senin lutfettigin seye engel olamaz, kim-
se de vermedigin seyi temin edip vere-
mez. Hicbir zenginin serveti senin nez-
dinde ona bir fayda saglayamaz” (Buha-
i, “Ezan”, 155; Mislim, “Salat”, 94, 205,
306).

Alimler, genellikle méani* ismini karsiti
olan mu'‘ti ile (lutfedip veren) birlikte yo-
rumlamislar ve belli bir dengeyi sagla-
maya yonelik dar-nafi‘, kabiz-basit vb.
isimlerde oldugu gibi birlikte ele alinma-
sinin geredi Gizerinde durmusglardir. Kur-
‘an-1 Kerim’de “ata” ve “i'td"” kavramlari-
nin yaninda cogunlukla ayni manaya ge-
len “ita” kavrami bircok ayette Allah’a
nisbet edilmis (M. F. Abdtilbaki, el-Mu*-
cem, “atv”, “itd>” md.leri), ayni kavram-
lar cesitli hadis rivayetlerinde de zat-1
ilahiyyeye izafe edilmistir (Wensinck, el-

Mu‘cem, “atv”, “ta>” md.leri).

Méni* ismi muelliflerce “yaratiklardan
diledigine diledigi seyi vermeyen, istedi-
gine de istedigini veren” seklinde genig
cercevede aciklanmustir. Bunun yaninda
daha belirgin anlamlar da verilmistir. Al-
lah layik olanlardan lutfunu esirgemeyen,
olmayanlara da lutufta bulunmayandir
(Lisanti’l-“Arab, “mna” md.). O, dostlarini
onlarin dismanlarindan koruyup kendi-
lerine gelebilecek kétiluklere engel olan-
dir. Allah’in lutufta bulunmayisi cimrilik
degil yerli yerince muamele etmektir. Lu-
tufkarhgi da cémertlik ve merhametinin
eseridir (Hattabf, s. 93-94). Kuseyri'ye
gbre mani‘ isminin nihai manast Cenab-1
Hakk'in dostlarindan beldy1 defetmesi ve-
ya diledigi kimselere nimet vermemesi-
dir. Allah’in, dostlarindan belayi defetme-
si gizel bir lutuf, diinya mali vermemesi
ise ileri derecede bir iyilik sayilir. Allah
dinyay: sevdigine de sevmedigine de ve-
rir, fakat dostu olmayan bir kulun kalbini
aykirt davraniglardan korumaz ( et-Tahbir,

MANI*

s. 89). Gazzali de mani' ile hafiz isimleri
arasinda munasebet kurarak birincisinin
maddi ve manevi alandaki yok edici veya
bozucu sebepleri ortadan kaldirmayi
amacladigini, ikincisinin ise yok olmaktan
korudugunu, béylece hifz kavraminin
men'in hedef ve gayesini olusturdugunu
sOylemistir (el-Maksadii’l-esna, s. 156).
Mani* Allah’in kainata ydnelik (fiilf) isim
ve sifatlarr icinde miitalaa edilir. Ayrica
“koruyup gézeten, dengede tutan” anla-
mindaki hafiz ismiyle paralellik arzeder-
ken “karsilik beklemeden bol bol veren”
manasindaki vehhab ismiyle denge sag-
layici bir miinasebet icinde bulunur.
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MANI*
(&)
Ser'1 bir hiikmiin veya sebebinin
gerceklesmesini engelleyen vasif
va da durum anlaminda

fikih usulii terimi.
|

Sozlikte “mahrum etmek, vermemek,
engel olmak” gibi manalara gelen men’
kékiinden ism-i fail olan mani‘ kelimesi,
fikih usuliinin tedvini ve terimlesmesi
sirecinde bu ilim dalinda ézel bir anlam
kazanmus, “varligi sebebe hikim baglan-
mamasi veya sebebin gerceklesmemesi
sonucunu doguran acik (zahir) ve istik-
rarll (munzabit) vasif” seklinde tanimlan-
migtir (Sevkani, s. 6).

Fikih usulinde seri hikim “sariin ik-
tiz4, tahyir ve vaz' bakimindan mikellef-
lerin fiillerine iligkin hitabi veya bu hita-
bin neticesi” olarak tarif edilip teklifi ve
vaz'i olmak lizere iki kisma ayrilir. Bunlar-
dan vaz‘T hikim “sériin bir seyi baska bir
sey icin sebep, sart veya mani‘ kilmasi”
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(iki durum arasinda boyle bir bagin bulun-
masl) seklinde tanimlandiginda mani’
vazThukmun bir ¢esidinin adi olmaktadir
(bk. HUKUM). Nitekim Fahreddin er-Razi,
ibni'l-Hacib ve Sevkani vaz'i hitkiimleri
sebep, sart ve mani‘ olarak ug¢ kisimda
(el-Mahsil, 1, 24; Miintehe'l-vtistl, 11, 7-8;
irsadii’l-fuhal, s. 5-6); Amidi sebep, ma-
ni', sart, sthhat, butléan ve azimet-ruh-
sat olmak lizere alt1 kissmda (el-Thkam, I,
118-123); Satibi ise sebep, sart, mani’,
sthhat-butlan ve azimet-ruhsat olmak
Uzere beg kisimda (el-Muvéafakat, I, 187)
incelemektedir. Zerkesi buna edé-kaza-
iade grubunu da ilave eder (el-Bahrii’l-
muhit, 1, 336-340). Usulciler icerisinde
mani' kavrami hakkindaki en genis dokt-
riner degerlendirmeleri yapan kisi Sati-
bi'dir. Bunun sebebi hiikiim konusunun
Satibi’'nin “makasidii's-seria” nazariyesi-
nin en énemli unsurlarindan birini teskil
etmesi olmalidir. Klasik dénem usulci-
lerinin bir kismi vazT hiikmi farkl tasni-
flere tabi tutar ve manii vaz'i hikmun
miustakil bir cesidi olarak gérmez (Gaz-
zalf, 1, 93-99; Sadrtisserfa, II, 130-131;
Molla Hiisrev, s. 285). Manii vaz‘1 hilkmun
mustakil bir cesidi olarak inceleyen usul-
cllerin bu kavrami agiklarken verdikleri
orneklerin biylk ¢ogunlugu, aralarinda
Hanefiler’in adirlikta oldugu diger usul-
cllerin ruhsat ve azimet konusunda ver-
dikleri érneklerle biyiik élcide benzeg-
mekte (krg. Semsiileimme es-Serahst, I,
117-124; Satibi, [, 285-291), dolayisiyla
ikinci grubun méanii ruhsat ve azimet
kavramlari gercevesinde degerlendirdigi
gorilmektedir. Ote yandan Hanefl usul-
culeri, illetin tahsisinin cevazi tartisma-
siyla baglantili olarak hiikmiin maniini
bes grupta ele alirlar (Sadriisseria, II, 87-
89; Bihari, 11, 277-278, 281).

Ménii, vaz'? hikmuin mustakil bir cesidi
olarak inceleyen usulciiler onu sebebin
ve hlikmiin ménii olmak tzere iki kisma
ayrrir. Sebebin ménii varligt kesin olarak
sebebin hikmetini ihlal eden bir vasiftir.
Bu durumda sebebin sartlarindan biri
ortadan kalkmis demektir. Mesela zekat
icin gerekli olan nisab miktari mala sahip
bir kisinin Gizerinde bu miktari etkileyen
bir borcun bulunmasi bu tir bir méani‘dir.
Clnku zekatin viicQb sebebi nisab mikta-
rina malik olmaktir. Bu borg zekatin va-
cip olma sebebinin gerceklesmesini en-
gellemektedir. Hikmuin manii varligi se-
bebin hilkmuiniin ziddini gerektiren bir
vasiftir. Burada sebep gerceklestigi ve
sartlar1 bulundugu halde ona hiikmiin
baglanmamasi sonucunu doguran bir du-
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rum s6z konusudur. Mesela vérisin ma-
risini kasten éldirmesi, “Katil mirasci ola-
maz” hadisi geregi (Miisned, I, 49; Dari-
mi, “Ferd’iz", 41; Eb( Dav(d, “Diyat”, 18)
onun hakkinda miras hitkmiinin dogma-
sina engel olur. Burada, miras hiikmu-
niin sebebi olan akrabalik veya evlilik bagt
mevcut olsa ve hikiim icin gerekli sart-
lar ger¢eklesmis bulunsa bile marisini 6l-
dirme manii miras hikminin dogma-
sint engellemektedir. Ayni sekilde katilin
maktulliin babast olmast durumunda,
“Babaya cocuguna karsilik kisas uygulan-
maz” hadisi geregi (Tirmiz{, “Diyat”, 9)
Malikiler disindaki islam hukukgularinin
cogunluguna gére katile kisas cezasi uy-
gulanmaz. Zira burada kisas hikmunuin
sebebi olan kasit ve dismanlik mevcut
ve bu cezanin uygulanmast icin gerekli
sartlar yerine gelmis olsa bile babalik ki-
sas hikmunun stbatuna engeldir. Sebep-
leri gercgeklestigi halde hayiz ve nifasin
namazin viclbuna, din farkliliginin mi-
rasa engel olmasi da béyledir. Mani' illeti
ve hiilkmii hangi asamada engelledigine
gore de bazi ayirimlara tabi tutulmakta-
dir (Deb(st, s. 334-335; Zerkest, I, 311).

Mani* teklifi hukimlerle iligkileri aci-
sindan ¢ kategoride ele alinir. Birincisi
teklifi hiiklimle birlesmesi imkansiz olan
mani‘lerdir; uyku, delilik ve bayginlik gibi
aklin gitmesinde etkili olan méani‘ler bay-
ledir. Bu tir méni‘ler tekliff hitap icin ge-
rekli olan ehliyeti ortadan kaldirir. Zira akli
basinda olmayan kimsenin herhangi bir
teklifle yakamli tutulmast mimkin de-
gildir. ikincisi teklifin asli ile birlesmesi
disiinilebilen mani‘lerdir ve bunlar da
teklifin aslini ortadan kaldirir. Mesela
murdar et veya domuz eti yemeyi ya da
icki icmeyi mubah kilabilecek herhangi
bir zaruret hali bdyledir. Bu durumlarda
teklifin aslt yani haramlik hiikmi ortadan
kalkmaktadir ki buna Hanefiler'de “iskat
ruhsat1” adi verilir. Uclinct kategorideki
maniler ise tekKlifin aslini ortadan kaldir-
mayip sadece onun lizumunu ortadan
kaldirarak muhayyerlige cevirir. Buna da
“terfih ruhsati” denilir. Meselad hastalik
cuma namazinin viicibuna mani‘dir. An-
cak hasta bir kimse cuma namazini ki-
larsa namazi sahih olur.

Ser1 hiikkmiin veya onun sebebinin ger-
ceklesmesi konusunda ¢ok énemli role
sahip olan mani‘lerin, teklifi hikiim kap-
samindaki dini degeri ve emredilen / ya-
saklanan bir husus olmasi disinda vaz‘i
hikim olarak mukellefler tarafindan or-
taya konulmasi veya ortadan kaldirilma-
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s1 yoninde sériin 6zel bir kasti bulunma-
maktadir (M. Sellam Medk(r, s. 153). M-
kellefin irade ve kastinin manie etkisi de
6nemli bir metodolojik sorundur. Miikel-
lefin serf bir manii emredildigi veya ya-
saklandidi ya da muhayyer birakildidi se-
kilde ifa ya da terketmesi zorunludur.
Mikellefin kendiliginden herhangi bir
mani‘ ortaya koyma veya ortadan kaldir-
maya yonelik girisimine gelince, onun y8-
neldidi mani* ser‘an da kabul edilmis bir
mani‘ ise bu takdirde onun kasti séariin
maksadina uygun dismus demektir ve
bu tur ser bir mani‘ normal olarak kendi
fonksiyonunu icra eder. Ancak miikelle-
fin yoneldigi méni* ser‘an kabul edilme-
mis veya yok hiikmiinde bir mani‘ ise bu
tlr bir méniin dinf bir degeri yoktur ve
hukuken de yok hiikmundedir. Zira bu-
rada mukellef, ser‘l bir hilkmiin sebebi
tahakkuk ettigi halde s6z konusu hikmi
iptal etmek icin kendiliginden maéni‘ler
icat etmeye kalkismakta ve boylece sa-
riin maksadina muhalefet etmektedir.
Mesela nisaba malik olan bir kimse, ken-
disinden zekati diisirmek amaciyla ve
yil gecince de kullanmadan iade etmek
kastiyla bor¢ alacak olsa onun bu borcu
yani manii yok hikmiindedir ve o zekatla
miikelleftir.
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