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mustur. Bunda din-devlet iliskilerinin

saglikli ve uzlasmaci bir zemine oturma-

mus olmasinin rolii vardir. Yine islam diin-

yasinda meydana gelen rejim degisiklik-

leri veya tesebbusleri de bu ilgiyi canli

tutmakta énemli rol oynamustir.
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Bir kimseye asil adindan
ayn olarak sonradan takilan ikinci ad;
seref payesi;
|_halife ve sultanlarin hakimiyet ak?xmeti.—I

Arapca bir kelime olan lakabt (cogulu
elkab) dilciler “nebez” ile aciklarlar. Ne-
bez, “bir kimseye gizli kalmasini istedigi
bir ayibiyla hitap etmek” anlamina gelir.
Ancak sonradan aslinda “sifat, vasif” de-
mek olan, genellikle “kiginin severek aldi-
g1, onu toplum icinde yicelten ad” anla-
mindaki na‘t da lakap karsiliginda kulla-
nilmaya baslanmis (Kalkasendi, V, 412),
bdylece lakap “6vgl veya yergi ifade eden
isim ve sifat” manasi kazanmustir. Cahili-
ye déneminde kisinin, adindan bagka son-
radan toplumun verdigi bir de lakabi olur,
onun fizik veya karakter yapisini yansttan
bu lakap bazan takdir, bazan tahkir ifa-
de ederdi. Kur’an-1 Kerim’de inananlarin
birbirlerini ¢irkin lakaplarla cagirmalari
yasaklanmis ve bu davranis tévbe edip
vazgecilmesi gereken fasikiik kapsaminda
sayilmigtir (el-Hucurat 49/11). islam ahla-
kina gére bir kisiye, ayni ismi tagiyan bas-
ka kisilerden ayirmak ve onun tanindigi
dzelligini vurgulamak amaciyla lakap tak-
makta bir sakinca yoktur; mesela Abdl-
gani b. Said’e cdmertliginden dolayr “ani-
yetl'l-asel” (bal kabi), Meymn b. Eflah’a
tarif maksadiyla “el-esber” (uzun parmakl)
denilmistir. Hz. Peygamber insanlari la-
kap ve kinyelerinin en sevimlisiyle cagir-
maktan hoslanir (Taberanti, IV, 13), bunu
bir miiminin digeri tGzerindeki haklarin-
dan sayardi (Kurtubi, XVI, 330).

Kur'an'da gecen Zilkifl ve Zilkarneyn
gibi bazi isimler aslinda birer lakaptir. Ay-
rica “Mesih” (Al-i imran 3/45; en-Nisa 4/
157,171, 172; el-Maide 5/17, 72, 75) Hz.
fsa'nin, “Zinndn” (el-Enbiya 21/87) Hz.
Yanus'un, “Israil” (Al-i imran 3/93; Meryem
19/58) Hz. Ya'k@ib’un lakabidir. “Allah ib-
rahim'’i dost edindi” meélindeki ayetten
(en-Nisa 4/125) hareketle Hz. ibrahim'e
“Halilullah”; “Allah Msa'ya hitap ederek
konustu” dyetinden (en-Nisa 4/164) ha-
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reketle Hz. Mas&'ya “Kelimullah”; “... biz
ona ruhumuzdan Ufledik” (el-Enbiya 21/
91; et-Tahrim 66/12) ayetlerinden hare-
ketle Hz. [s&’ya “Rahullah”; Allah’in “ol”
emriyle viicut buldugu ve bu sebeple
“O’nun kelimesi” olarak vasiflandirildigt
icin (Al-i imran 3/39, 45; en-Nisa 4/171)
yine Hz. Is&'ya “Kelimetullah” denilmigtir.
Resll-i Ekrem’e ise genclik caginda di-
ristliginden, givenilirliginden dolayi
kavmi tarafindan “el-Emin” lakabi takil-
mistl; bi'setten sonra da kendisine Kur-
"an’daki bircok ayetin delaletiyle “en-ne-
biyyl'l-immi, hatemii’'n-nebiyyin, hate-
mi’l-enbiya, seyyidi’l-mirselin” gibi la-
kaplar takilmistir.

Restlullah’in ashabi i¢cinde Hz. Eb Be-
kir “el-atik, z0’l-hilal, evvah, es-siddik,
seyhiilislam”; Hz. Omer “el-farak” ve Hz.
Eb( Bekirile birlikte “seyhayn”; Hz. Os-
man “zlinnreyn”; Hz. Ali “haydar, el-
murtaza, esedullahi’l-galib, eb( tiirab”;
Hz. Hamza “esedullah” ve “seyyidissiihe-
da”; Halid b. Velid “seyfullah”; Ca‘fer b.
Eb{ Talib “tayyar” ve “zii'l-cenéhayn”; Hu-
zeyme b. Sabit “zl's-sehadeteyn”; Esma
binti Eb Bekir “zatiinnitakayn”; Hz. Aise
“Ummu’l-mi’'minin, es-siddika / es-sadi-
ka" gibi bir kismi Resil-i Ekrem tarafin-
dan verilen lakaplar almiglardir. Tarihi se-
yir icerisinde bazi lakaplar sadece Hz. Ali’-
nin soyuna hasredilmistir ki bunlarin ba-
sinda “seyyid” ve “serif” gelir (bk. ALl EV-
LADI).

Cahiliye ve islam dénemlerinde sairle-
rin bir kismi siirlerinde kullandiklari ifade-
lerden muilhem lakaplar almislardir. “Ta-
rafe, mitelemmis, nabiga, mimezzak,
mulaibl'l-esinne, teebbata serran” bun-
lardan bazilaridir (Osman Muhammed Ali
el-Abadile, s. 5,6, 7-8, 12, 14, 17). “Zibri-
kan” (hafif sakallt), “hebenneka” (kisa boy-
lu) gibi bazi sairlere ise bu lakaplar fiziki
ozellikleriyle ilgili olarak takilmugtir.

Gelenegin yaygin oldugu kiiltiirlerde
cok defa lakap ismin yerini alir; hatta
isimler unutulup Uzerlerinde ihtilaf edi-
lir. islam tarihinde bunun érneklerine sik
sik rastlanmaktadir. “Esec” (el-Abdi) (ya-
ra izli), “Ahnef” (b. Kays) (carpik bacakli),
“A‘rec” (topal, aksak), “A'mes” (bulanik
goren), “Tavis” (b. Keysan) (erkek giizeli),
“Sefine” (gemi, bir seferde ¢ok yiik tagidigi
icin bu lakap verilmistir) bunlardan bazi-
laridir. islam limlerinden Sealibi, Sa‘leb,
Sa‘lebi, Imamii'l-haremeyn, Sibeveyhi,
Céhiz, Muberred gibi pek cogu isimle-
ri bilindigi halde lakaplariyla meshur
olmustur.
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Hadiste, dzellikle rical iiminde lakap bil-
gisinin biyuk 6énemi vardir. Hadis alimleri
ravilerin taninmasi, bilhassa isim ve kiin-
yelerinde benzerlik olanlarin birbirine ka-
ristirlmamasi icin lakap bilgisine énem
vermiglerdir; ibni's-Salah bunu bir mu-
haddisin bilmesi gereken konular arasin-
da sayar (Mukaddime, s. 204 vd.). “A'meg”,
“ecla’” (dislek), “akra‘” (kel), “a‘ver” (tek-
goz), “ahvel” (sast), “tavil” (uzun), “kasir”
(kisa) gibi fiziki kusurlara dayanan sifat-
lar lakap olarak ¢okca kullanilmis ve bu
durum genellikle kétl lakap sayiimayip
cerh gibi zaruretten dolayi céiz géralmus-
tur. Raviler arasinda sadece lakaplartyla
taninanlar oldukea fazladir. Bazi lakapla-
rin hangi sebeplerle alindiginin bilinme-
mesi sahipleri hakkinda yaniimalara se-
bep olmustur. Abdullah b. Muhammed
ed-Daif’in (zayif) lakabi rivayette degil vi-
cutca zayifigindan dolay takilmistir; bu-
nu bilmeyen bazi kimseler onun zayif bir
réavi olduguna hikmetmislerdir. Muaviye
b. Abdilkerim ed-Dal’e de itikadi acidan
dalalete distigu icin degil Mekke'ye gi-
derken yolunu sagsirdidi icin bu lakap ve-
rilmigtir. Bir kimsenin bazan adi, bazan
lakabiyla anilmasi da iki ayri kisiden s6z
edildigi yanilgisint dogurmustur. Cok kul-
lanilan lakaplarin sahipleri birbirlerinden
ancak isim, kiinye veya eserleriyle ayirt
edilebilmislerdir. Lakap hakkinda Ebi’l-
Ferec ibni’l-Cevzi, ibnivl-Faradi, Hakim
en-Nisabdri, Ebd Bekir Ahmed b. Abdur-
rahman es-Siraz, ibnii'l-Feleki, ibn Ha-
cer el-Askalani, Seyh Abbas el-Kummi ve
Suyuati gibi dlimler mustakil eserler yaz-
muglardir (Kettant, s. 244-245).

Turkler’de lakap takmak eski bir gele-
nektir. Késgarli Mahmud bunun icin “at
atmak” tabirinin kullanildi§int séyler (Di-
vani Lugati’t-Ttrk, 111, 250). Turkler'de
cocuk belli bir yasa gelip bir kahramanlik
gdstermedikge ad (lakap) verilmezdi. Tirse
Han'in oglu bir bogay! altedip boynunu
kestigi icin Bugac, Biire Bey'in oglu yol
kesenlerle savasip tiiccarlarin malini on-
lardan kurtardidi icin Bamsi Beyrek adini
almistir (Gokyay, s. 7, 34, 60). Orta Asya
eski Turk devletlerinde ad yaninda lakap
gelenegi de vardi. Bunlarda dzellikle “ka-
ra” kelimesinin lakap olarak yayginlik ka-
zandig1 dikkati ceker. Mesela Karaton,
410'da Hun Imparatoriugu'nun basina
gecen hilkimdarin asil adi degil lakabiydt
(kara + ton = “siyah renkli elbise”, Pritsak,
s. 259).

Abbasiler’den itibaren halifelerin tahta
-Bat1 dillerinde “taht adi” (throne name)
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denilen- birer resmi lakapla ciktiklari gé-
rilir. {lk defa Hulefa-yi Rasidin dénemin-
de Hz. Omer’in kullandigi “emirii’l-mi’-
minin” unvaniyla birlikte alinan veya hali-
feyi tahta cikaran kisilerce verilen bu res-
mi lakap dnceleri “seffah, mansir, mehdi,
hadi, resid, me’'min” sifatlarindan olus-
mustu. Yedinci halife Ebii ishak Muham-
med’in “Mu‘tasim-Billah”1 tercih etme-
siyle lafza-i celélli hale dénistu ve gele-
nekleserek Misir Abbasileri'nin sonuncu-
su olan Mutevekkil - Alellan Muhammed’e
kadar devam etti. Abbasf halifelerinin
meshur olduklari, asil adlarinin yerini tu-
tan bu resmi lakaplarin benzerleri (listesi
icin bk. DIA, 1, 37, 38) Bati islam diinya-
sinda Fatimi ve Endiliis Emevi halifele-
riyle hilafet iddiasinda bulunan Murabit-
lar, Muvahhidler, Hafsiler gibi cesitli dev-
letlerin hilkiimdarlari tarafindan emirii’l-
mi’minin unvaniyla birlikte ve ayni kalip-
lar icerisinde kullanilmuglardir (mesela ilk
Fatimi Halifesi imam Ubeydullah “Meh-
di-Lidinillah”, ilk Endiliis Emevi Halifesi
1. Abdurrahman “Nasir- Lidinillah” lakap-
larint almislards; bk. EMIRU’1-MU’MININ;
HILAFET). Hiléfet iddiasinda bulunmayan
Eyy(bi ve Memliik sultanlari da “el-meli-
ki'n-nasir, el-meliki’l-aziz, el-meliki'z-
zahir, el-meliki’s-said” gibi “melik” keli-
mesiyle baglayan lakaplari benimsemis-
lerdir. Dogu islam diinyasinda hilafet id-
dia etmeyen ve Abbasi halifesini (Bagdat,
Misir) metbi taniyan hikimdarlar tahta
ciktiklarinda halifeden saltanatlarinin tas-
dikini ve birer seref payesi veya unvani
olarak kendilerine uygun gérdiigu lakap-
lari vermesini istemislerdir. Mesela Bi-
veyhiler “imadi’d-devle, izzi’d-devle,
adudi’d-devle”, Delhi sultanlari “muzaf-
fer, mansir, mucahid” gibi lakaplar al-
miglardir. Bu arada halifenin verdigi la-
kabi kendi konumuna, gli¢ ve kuvvetine
gbre az bulup itiraz eden hikiimdarlar da
cikmistir. Mahmid-1 Gaznevi tahta gecip
“sultan” unvanini kullanmaya basladigin-
da talebi Uzerine Halife Kadir-Billah’'in
tevcih ettigi “yeminii’d-devle” lakabini,
cok genis bir alanda hakimiyet kurmus
olmasindan dolay: yeterli bulmayarak
ylkseltilmesini istemis ve oncekine ila-
veten “emini’l-mille” lakabini da almigtir
(Nizdmilmdiilk, s. 202). Halifeler sadece
sultanlara degil veliaht ilan edilen sehza-
delere, Islam diinyasini sevindiren biiyik
zaferleri dolayisiyla kumandanlara ve
onemli devlet erkanina da cesitli lakaplar
tevcih ederlerdi. Mesela Irak amidi Ebi’l-
Hasan Ali b. {s&'ya “seyhi’d-devle” ve “si-
katii'l-hazreteyn”, Selcuklu Veziri Nizéa-
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mulmilk'e daha 6nce verilen bu lakabina
ilaveten “kivami’d-din ve’d-devle, radiy-
y emiri’'l-mi’'minin” lakaplari verilmisti.
Ayni sekilde sultanlar da veliaht sehza-
delere ve devlet adamlarina uygun gor-
diKleri lakaplari tevcih ederlerdi. Lakap
verme sirasinda biiylk térenler yapilirdi.

Nizdmulmuilk Siydsetndme adli ese-
rinde lakaplarin 6nemine isaretle, “Lakap
onu tagiyan kisiye uygun olmalidir” der ve
cogalmalariyla dederlerinin azalacagini,
itibarlarinin kalmayacagini belirterek ha-
life ve sultanlarin bu konuda hassas dav-
ranmalarini tavsiye eder. Ayrica lakaplar
ve bunlarin diizenlenmesi hakkinda ge-
nis bilgiler verir (s. 192-204).

[slam alimleri agirt 6vgii ve kendini tez-
kiye anlami tastyan, Kisinin kibir ve guru-
runa sebep olan lakaplarin kullaniimasini
mekruh saymuglardir (ibn Kayyim el-Cev-
ziyye, s. 94-95; bnii'l-Hac el-Abderf, I,
117 vd.; ibn Hacer, Fethu’l-bari, X, 468).
Cahiliye ddnemi Araplar’inda fiziki 6zellik-
lerine gére hayvanlara da ad vermek veya
lakap takmak bir gelenekti. Bu gelenek
Hz. Peygamber’in devesi Kasva (kulagi ya-
rik) érneginde oldugu gibi islami dénem-
de de céiz goéraimustur.

islam tarihinde kisileri harekete gecir-
mesi bakimindan 6nemili bir yeri bulunan,
halife ve sultanlarin devlet adamlarina
seref payesi niteliginde resmi lakap tev-
cih etmeleri zamanla -Nizamulmulk'in de
dikkat cektidi gibi- asiri derecede artarak
degerinden cok sey kaybetmis, modern
cagda ise demokratik Ulkelerde uygula-
madan kalkmustir. Ancak hakimiyeti uh-
desinde bulunduran millet meclisleri ge-
rek gordiiklerinde bu gelenegi canlandir-
maktadir. Mesela yalniz Turkiye'yi degil
bitiin islam alemini, 6zellikle Hint miis-
limanlarini ¢ok sevindiren Sakarya zafe-
rinden sonra Tirkiye Buyik Millet Mecli-
si, baskumandan Mustafa Kemal Pasa’ya
“gazi” resmi lakabini ve “musir” riitbesini
vermis, daha sonra bunu érnek alan Pa-
kistan Parlamentosu da Muhammed Ali
Cinnah’a “kaid-i a’zam” (ulu 6nder) ve Li-
yakat Ali Han'a da “kaid-i millet” lakapla-
rint vermigtir.
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Osmanlilar’da Lakap. Osmanli padisah-
larmna ait lakaplarin bir kismi kendi dé-
nemlerinde verilip resmi literatiirde yer
alirken bir kismi da ¢ok sonra ayirt edici
vasiflarina gére takilmustir. 1. Murad icin
“Hudavendigar”, I. Bayezid i¢in “Yildirim”,
I1. Bayezid icin “Veli” ve “Sofu”, I. Selim
icin “Yavuz” lakaplari ya kendi dénemle-
rinde yahut hemen sonra ortaya ¢ikmis-
tir. [I. Mehmed'in “Fatih”, 1. Stleyman icin
kullanilan “Kanani”, II. Selim’in “Sar1” ve
IV. Mehmed'in “Avci” lakaplari daha son-
raki asirlarda ve ézellikle XVIII ve XIX.
yuzyillarda yayginlik kazanmistir. Yalniz
[. Stileyman icin “Muhtesem” lakabi da-
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ha kendi déneminde Avrupa literatirin-
de yer etmigtir.

Osmanli burokrasisinde seyfiye, ilmiye
ve kalemiye mesleklerinin tegekkulu ile
birlikte meslek mensuplart cesitli &zellik-
lerini yansitan lakaplarla taninmiglardr.
Bilhassa katip ziimreleri arasinda ayni
adi tasiyan birkag kisiyi birbirinden ayirt
edebilmek icin kendilerinin birtakim res-
mi rumuzlarla anildigi ve bunlardan ba-
zilarinin asil adin kisaltmasi oldugu, da-
ha sonra lakap haline donlstigu dikkati
cekmektedir. Mesela Ayn Ali Efendi, Lam
Ali Celebi, Dal Mehmed Celebi gibi 6rnek-
ler yaninda Feridun (Ahmed), Ali (Gelibolu-
lu Mustafa ve Mehmed Emin Alf Pasa), izzi
(Sileyman), Subhi (Mehmed), Ragib (Meh-
med), Cevdet (Ahmed) gibi taninmis sah-
siyetlerin lakaplari zamanla adeta kendi
asil adlarinin yerini almigtir. Osmanlilar’-
da mesleklerin babadan ogula ge¢mesi
gelenek oldugundan bir iki nesilden itiba-
ren lakaplarin sonuna “... zadeler” veya
“... ogullar1” eklenmeye basglanmistir.

Basta veziridzam olmak tizere Osman-
Ii devlet erkaninin hemen her birinin bir
lakabi bulunmaktadir (Sokullu, Pirf, Ku-
yucu, Lala, Képriili, Topal, Melek, Zurna-
zen, Boynuegri, Elmas, Arabaci, Stirmeli
vb.; bunlaricin bk. Danismend, V, 7-108).
Osmanl biirokrasisinde 6zellikle defter-
darlara verilen “Mezbele-turpu” Mah-
mud Efendi, “Yahni-kapan” Abdurrahim
Efendi, “Gizli-srtma” Haci ibrahim Efendi,
“Ekin-iti” Seyyid Feyzullah Efendi, “Sopa-
salan” Kamil Ahmed Efendi gibi lakapla-
rin her birinin verilis hikdyesi bulunmak-
tadir (a.g.e., V, 307-310).

Osmanlt ulemasinin genel olarak lakap-
larina bakildiginda Fenarizade, Civizade,
Diirrizade, Arapzade gibi aileye nisbetle-
rinin 6n plana ciktigi gérilmektedir. Os-
manl déneminde kaleme alinmis bazi
tabakat kitaplarinda ulema biyografileri
yazilirken isim tertibinde farkli kullani-
liglara yer verilmis, Atai biyografi bend-
lerinde ismi 6ne alirken Seyhi 6zellikle la-
kabi 6n plana ¢ikarmugtir. Burada ulema-
nin lakaplari kaydedilirken cogunun men-
sup oldugu sehre gére anildigi dikkati ce-
ker. Bu dénemde devlet erkéninin lakap-
larin dogum yerine, aile meslegine veya
sanat aliskanligina gore verildigi gorul-
mektedir.

Osmanli geleneginde 6zellikle ilmiye
mesleginde belli baglh isimlere ait yaygin
olarak kullanilan lakaplar vardir. Ah-
med’in “Semseddin”, Ali'nin “Aldeddin”,
Huseyin'in “Hisameddin”, Mahmud’un
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“Bedreddin”, Mustafa'nin “Muslihuddin”,
Yasuf'un “Sinéneddin” veya “Ziyaeddin”,
ibrahim’in “Taceddin”, ilyas’in “Fahred-
din” veya “Sicaiddin” ile kullanilmasi
yaygindir (Ozergin, X11/249 (1970], s. 5584).
Lakaplar, cografyanin veya ortamin de-
gismesiyle Tirkce'den Arapca ve Fars-
ca'ya da doénusebiliyordu. Konya’'da “Ke-
mikogullar1” ailesinin Sam’a yerlesince
ayni anlama gelen “Azmzadeler” diye
meshur oldugu bilinmektedir.

Anadolu’da ailelerin stilale veya soy adi
olarak mutlaka bir lakabi vardi. Ancak bu
lakap cekirdek aileye degil birbiriyle akra-
balik bag olan bir stlaleye aitti. Bu se-
beple Anadolu kasaba ve sehirlerinde he-
men herkes birbirini lakabindan tanirdi.
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda ve soyadi ka-
nununun kabulinin (1934) ardindan
uzun sire devam eden bu gelenek son
otuz-kirk yilda yasanan yogun gog olgu-
su ile giderek kaybolmustur. Diger taraf-
tan uygun olan bazi lakaplar aynen veya
bazi degisikliklerle soyadi olarak da alin-
mistir.

Ortacag Islam ve Tiirk sehirlerinin ta-
rihi, fiziki ve toplumsal dzelliklerine gére
birer sifatla anilmasi yaygin bir gelenek-
ti. Mekke-i Miikerreme, Medine-i Mlnev-
vere, Kudis-i serif gibi kutsal sehirlere
ait 6zel sifatlar disinda digerlerinde “dar”
ile baglayip Arapca bir terkip halinde “da-
rilcelal” (Erzurum), “darileman” (isfahan,
Tercan), “darlfahr” (Diyarbekir), “dartl-
feth, dardlmilk” (Kayseri ve Konya), “da-
rulfeyz” (Harput), “dariiliz” (Amasya), “da-
runnasr” (Erzincan), “medinetiisselam”
ve “darlsselam” (Bagdat), “dariissugr”
(Antakya) vb. nitelemelere de rastlanir
(TA, XII, 317-328).
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