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Braudel tarafindan yénetilmis ve tstiin
takdir derecesiyle kabul edilmistir. Man-
tran, Evliya Celebi seyahatnamesiyle Os-
man Nuri Ergin’in Mecelle-i Umiir-1 Be-
lediyye’'si, Turk, Fransiz, Venedik arsiv
kaynaklariyla seyahatn&melerden yola ¢i-
karak XVII. yiizyilin ikinci yarisinda istan-
bul'un kurumsal, ekonomik ve toplum-
sal tarihini ortaya koymus oldu. Onun bu
calismasi, 1970'ten sonra giderek hiz
kazanan sehir tarih¢iliginin gelismesine
6nemli katkida bulunmus ve bir model
islevi gérmustur.

Mantran'in Istanbul {izerindeki aragtir-
malari bu eseriyle sinirli kalmadi. Istan-
bul'u degisik acilardan ele alan aragtir-
malari sireli yayinlarda, armagan kitap-
larinda ve kongre bildirilerinde yayimlan-
di. Bu calismalarin bir bélim Variorum
Reprints dizisinde yer aldi (I’Empire otto-
man du XVI¢au XVII° siécle, Londra 1984).
Ote yandan Mantran, Kandni Sultan Si-
leyman ve halefleri déneminde istan-
bul'un giinlik yasamini ele alan daha ge-
nis okuyucu kitlesine yénelik bir eser de
hazirladi (La vie quotidienne a Constanti-
nople au temps de Soliman le magnifique
et ses successeurs, Paris 1965, 1990). Bun-
larin yaninda Fayard yayinevinin baglat-
t1§1 “Diinyanin BuyUk Sehirleri” dizisi bag-
laminda istanbul’'un tarihini bir bitiin
olarak igleyen eseriyle de bu konuda son
s6z(ini sGylemis oldu (Paris 1996). Yer yer
gorsel malzemeyle desteklenmis olan is-
tanbul'un tarihi, efsanelerle 6rilmus do-
nemlerden baslayarak Bizans ve Osmanl
yuzyillarini icine almakta ve sehrin tarihi
gelisimi 1950 yilina kadar uzanmaktadir.

1960'tan sonra isldm arastirmalarinin
o6nemli bir merkezi haline gelmeye bas-
layan Aix-en-Provence’'a davet edilince
Tunus'tan ayrilan Mantran burada Turk
Dili ve Uygarhgi Kiirsisi'nd kurdu (1961)
ve emekli oluncaya kadar (1985) bu sehir-
de kaldi; Paris'ten gelen cagrilari geri ce-
virdi; emekKli olduktan sonra da Provence
Universitesi'ndeki derslerini siirdiirdii. 24
Eylil 1999'da burada 6ldu.

Mantran, uluslararasi diizeyde bir¢ok
bilimsel kurulusun akademik ve idari
kadrosunda gérev almistir. Ayni zaman-
da Turk Tarih Kurumu'nun seref yesiy-
di. 1992 yilindan beri Encyclopédie de
I'Islam’in (EI?) yonetim kurulunda yer
aliyordu. UNESCO’nun da danismanlari
arasindaydi. 1990'da Fransa Enstitisi’'ne
bagdh Académie des Inscriptions et Belles
Lettres Uyeligine secilmisti. Kendisine Lé-
gion d’Honneur ve Palmes Académiques
niganlari verilmisti.

Mantran, Aix-en-Provence’da islam
arastirmalarinin yonlendirilmesinde de
onemli rol oynadi. Buradaki Science Poli-
tiques'te Ortadogu Uzerine dersler verdi.
Ayrica Bati Islam ve Akdeniz diinyasina
yonelik bir derginin (Revue de l’occident
musulman et de la Méditerranée) gikaril-
masina katkida bulundu. Ote yandan Ak-
deniz Afrikasi’'na dair arastirmalar yapan
bir enstitliniin (Centre de Recherche sur
I'Afrique Méditerranéenne [[REMAM])
miidiirligiina de yiiritiiyordu. islam ta-
rihi ve dlinyasini kapsayan c¢abalari iki
onemli eserin ortaya cikmasini saglamig-
tir. Bunlardan biri Maurice Flory ile bir-
likte yaptiklari ortak ¢alismadir ve gunu-
miizdeki Arap Ulkelerinin siyasi sistem-
lerini incelemektedir (Les politiques des
pays arabes, Paris 1968). Diger calismast
[slam tarihinin baslangicina kadar git-
mekte ve VII-XI. ylzyillardaki yayilma si-
recini ele almaktadir (L’expansion mu-
sulmane, VII*-X[* siécles, Paris 1969). Cen-
tre National de la Recherche Scienti-
fique'in yayimladigi ortak bir ¢alismanin
Urlnd olan L'Egypte au XIX* siecle (Pa-
ris 1982) basglikli esere olan katkisini Is-
lam tarihi aragtirmalarinin bir uzantisi
olarak degerlendirmek gerekir.

Fransiz Tirkologlarinin ortak cabala-
riyla hazirlanan Histoire de I'Empire ot-
toman'in (Paris- Fayard 1989) editorli-
giinG de Mantran Ustlendi. Eserin yazilis
gerekcesini aciklayan 6nsézle XVII. yiz-
yilda Osmanlt Devleti, XVIII. ytuzyilda Os-
manlt Devleti izerinde Avrupa baskisi ve
Dogu sorununun baglangici (1774-1839)
gibi bélumler onun tarafindan yazilmig-
tir. Eser Turkge'ye (Osmanh Imparatorlu-
gu Tarihi, I-11, Istanbul 1999) ve italyan-
ca'ya gevrilmistir. Mantran'in belli baslt
eserleri ve bircok makalesi de Tirkege'ye
terciime edilmistir (XVII. Yizyilin fkinci
Yarisinda Istanbul, tre. Mehmet Ali Kilic-
bay — Enver Ozcan, I-11, Istanbul 1986; An-
kara 1990; XVI-XVIII. Yizyillarda Osmanlt
Imparatorlugu, trc. Mehmet Ali Kilicbay,
[stanbul 1995).
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( Bokaadl)
Sozde zikri gecen
ve ifade edilen mana anlaminda
L usiil-i fikih terimi. N

Sézlikte “konusmak, sdylemek” mana-
sindaki nutk kékunden ism-i mef‘dl olan
mantdk “konusulan, sdylenen, sézde be-
lirtilmis olan” anlamna gelir. Usdl-i fikih
terimi olarak “s6ziin sdylendigi alanda
delalet ettigi mana” seklinde tarif edilmis
ve bu ménanin zikredilen lafzin hikm1i
ve bir hali niteliginde oldugu belirtilmis-
tir. Bu hiilkmun sdylenip sdylenmemesi
6nemli degildir. S6zii edilen méanaya ko-
nusma (nutk) yoluyla ulasildidi1 icin man-
tik adi verilmistir. Mesela, “Onlardan
(ana baba) biri veya her ikisi senin yanin-
da yaslanirsa kendilerine ‘6f’ bile deme;
onlari azarlama; ikisine de glizel s6z sdy-
le” yetinin (el-Isra 17/23) bizzat lafzindan
acik bir sekilde ana babaya kargi “6f” de-
menin haram oldugu anlasiimaktadir.
S6z konusu ayetten cikarilan bu méanaya
mantdk, béyle bir ¢cikarimda bulunmaya
da “mantikun deléleti” adi verilir. Seyfed-
din el-Amidi, iktizanin delaletinde sakli
hiktmler séziin s6ylendigi alanda bizzat
lafizdan anlasildigr halde bunlardan hic-
birine lafzin mantiku denemeyecegini
belirterek mantikun yukarida verilen ta-
niminin dogru olmayacagini ileri sirer ve
kendisi mantlku “séziin sdylendigdi alan-
da delaletinden kesin olarak anlasilan ma-
na"” seklinde tanimlar (el-thkam fi usali’l-
ahkam, 111, 62). Ancak Amidi'nin aksine
diger tanim sahipleri iktizanin delaletini
gayri sarih mantidk kapsamu icinde gor-
mektedir (as. bk.).

islam hukukgulari, islam’in temel kay-
naklari olan Kur’an ve Siinnet'’i yorumla-
ma faaliyetleri sirasinda séz konusu nas-
larda iki tiir anlam (delélet) bulunduguna
dikkat ¢cekmiglerdir. Bunlardan birinci-
si naslarin acikca ifade ettigi anlamlar
(mantk), ikincisi naslarda acgikca belirtil-
memekle birlikte onlardan anlagilan mé-
nalardir (mefhum). Sevkani'nin de isaret
ettigi gibi lafizlar, kendilerinden cikarilan
anlamlarin birer kalibr niteliginde oldu-
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gundan (frsadi’l-fuhal, s. 178) onlardan
bazan acgikca ve dogrudan dogruya bir
anlam elde edilir; bazan da cesitli ¢ika-
rimlar yoluyla bir manaya ulasilir. Ozellikle
usulciler, naslarin yorumlanmasi sure-
cinde elde edilen bu iki anlamin gerek
baglayicilik / delélet derecelerini tesbit et-
mek gerekse bu anlamlara ulasabilmek
icin takip edilmesi gereken yéntemleri
belirlemek amaciyla genis metodolojik
tartismalar yapmuslardir. Fikih usuli ta-
rihinde, genellikle Hanefi usul alimlerinin
gelistirdigi ve bu sebeple Hanefi veya fu-
kaha metodu ad verilen yéntemde lafiz-
lar kullanildiklart ménaya deléaletinin sekli,
yani méananin dogrudan veya dolayl bir
yolla ifade edilmesi a¢isindan ibare, isa-
ret, delélet ve iktiza olmak Uzere dort
kisimda incelenmistir. Mitekellimin me-
todunu benimseyen usulcilerin cogun-
lugunu olusturan bilginler tarafindan ise
lafizlarin hikimlere deléletleri konusu
“mantikun delaleti” ve “mefhimun de-
laleti” ana basliklar altinda ele alinmig-
tir (bk. DELALET). Abdulaziz el-Buhari’-
nin belirttigine gére Hanefiler’in ibare,
isaret ve iktiza adini verdigi delélet tir-
lerini Safii usuictleri mantikun delaleti
kabilinden saymaktadir (Kesfii'l-esrar, II,
253).

islam hukuk usuliiniin genel sistema-
tigi icinde mantik, lafzin kullanildigi ka-
lip ve cimleden acikca ve dogrudan dog-
ruya anlasilan bir ména olmasi itibariyle
yorum merdiveninin birinci basamadini
teskil eder. Bu sebeple anlamlarin en acik
ve kuvvetlisi olup ména konusunda asil
niteliindedir ve mefhumdan énce gelir.
Mantikun diger anlamlar icerisindeki bu
oncelik ve kuvveti sebebiyle onun nitelik
ve niceliklerinin tesbit edilmesi metodo-
lojik acidan daha da énemli hale gelmis-
tir. Lafzin sdylendigi alandaki manasinin
(mant(k) ser‘l (hukuki) bir mana ifade
edebilmesi icin bazan kullanuildigi ciimle
icerisinde birtakim takdirlerde bulunmak
gerekebilir. Bu sebeple usulciler manta-
ku (mantdkun deléletini) sarih ve gayri sa-
rih olmak Uzere iki kisma ayirmiglardir.

1. Sarih Mantiik. Lafzin kendisi icin va-
zolundugu méanaya mutabakat veya ta-
zammun Yyoluyla delaletidir. Burada sa-
dece lafzin bir dildeki sdzlik anlamini
bilmekle baska bir seyin araciligina gerek
duyulmaksizin yalniz okumak, séylemek
veya isitmekle dogrudan anlamina ula-
siimaktadir. Bir lafzin kendisi icin vazolun-
dugu manay1 tam olarak ifade eder bi-
cimde kullaniimasina mutabakat (delale-
ti’'l-mutabaka), mé&nanin bir kismini ifade
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etmek Uzere kullanilmasina tazammun
(delélett't-tazammun) adi verilir. Mesela “in-
san” kelimesinin bilinen varlik anlaminda
kullaniimast mutabakat deléleti, “canl”
veya “konugan” anlaminda kullaniimasi
bir tazammun deléletidir. Sarih mantdk
Hanefl usul terminolojisinde “bizzat laf-
zin sigasinin gdsterdigi anlam” demek
olan ibarenin deléletiyle paralellik géste-
rir. Nas ve zahir lafizlarin deléletleri de
sarih mantdk kapsaminda degerlendiri-
lir. Mantdk, ifade ettigi manadan bagka
bir manaya yorumlanma ihtimali bulun-
mazsa “nas”, yoruma acik ve bagkasina
ihtimali bulunmakla birlikte bu ihtimal
tercihe sayan degilse “zahir” ve tercihe
sayan olmayan manaya bir delilden dolayi
yorumlanmigsa “muevvel” adini alir (Si-
yati, I, 740; Sevkani, s. 178). Yorum me-
todologjilerini mantik- mefhum ayirimi
Uzerine kuran miitekellimin metoduna
mensup usulciilere gore, sevkedildikleri
manaya acikca delalet eden ve kendisin-
den cikarilan hukimde s6zin asil séylenis
sebebini teskil eden nas lafizlarla kendisi
duyulunca méanasi derhal anlasilan ve
manasinin anlasilmasi herhangi bir di-
stinmeye ve baska bir delile ihtiyac¢ duy-
mayacak kadar acik olan zahir lafizlarin
anlamlariyla aksine bir delil bulunmadik¢a
amel etmek gerekir. Mesela, “Allah alis-
verisi heldl, ribayr haram kilmigtir” ayeti
(el-Bakara 2/275) nas yoluyla, alim satim-
la ribanin ayni seyler olmayip birbirinden
farkli kabul edilmesi gerektigini ve zahi-
riyle de alim satimin helal, ribanin haram
oldugunu géstermektedir.

2. Gayri Sarih Mantiik. Lafzin kendisi
icin vazolunmadigi, ancak iltizam yoluyla
kendisine delalet ettigi anlamdir. iltizam,
lafza ser (hukuki) bir anlam verebilmek
icin harici bir unsura ihtiya¢ duyulmasi
halidir. Béyle harici bir unsurun yardimiy-
la elde edilen manaya delaletd’l-iltizam
denir. Iltizam yoluyla s6z konusu méana-
nin anlagiimasi strecinde zihin lafzin an-
lamindan onu gerekli kilan hérici unsura
dogru bir gecis yapar. Eger bu zihinsel
gecis yaptlmazsa séz konusu manaya
ulasmak mimkiin olmaz (Seyfeddin el-
Amidi, 1, 17). Muhtemelen bu sebeple
Teftazani, mefhumla gayri sarih mantik
arasindaki farkin tartigilabilir oldugunu
ileri surer (Hasiye ‘ala serhi Muhtasari’l-
Miinteha, 11, 171). Mitekellimin metodu-
nu benimseyen usulciiler gayri sarih man-
tlku ve delaletini iktiza, ima ve isaretin
delaletleri olmak Uzere U¢ kisimda ince-
lemislerdir. Ancak Seyfeddin el-Amidi,
metnin delaletlerini manzumun delaleti
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ve manzum olmayanin deléleti kisimlari-
na ayirdiktan sonra sayilan ¢ kisma (ik-
tiza, ima ve isaret) mantikun mukabili olan
mefhumu da ekleyerek hepsine birlikte
manzum olmayanin delaleti icinde yer
verir (el-Thkam fi usali’l-ahkam, 111, 60-
62).

a. [ktizan Delaleti. Sozde kastedilen
ve sdzlin akil veya din acisindan dogru bir
anlam ifade edebilmesi kendisinin var
sayilmasina bagl olan ek ifadedir. Burada
sozii sdyleyenin kastettigi anlamin dogru
bir sekilde kavranabilmesi i¢in bdyle bir
takdire ihtiya¢ bulunmakta ve dolayisiy-
la mantik olanin dogru anlasilabilmesi
mantik olmayan bir ifadenin mantik ola-
rak kabul edilmesine bagl olmaktadir. Bir
nassin hikim ifade etmesi icin metinde
bdyle bir ilavenin var sayilmasi bir zorun-
luluksa bu var sayma olmadan nasla amel
imkani bulunmaz. Takdiri gerekli kilan bu
nassa “muktezi”, takdir edilen ménaya
ise “mukteza” denir. Mesela Hz. Peygam-
ber’in, “Ummetimden hata, unutma ve
zorlandiklari séz ve fiilleri kaldiriimigtir”
hadisinin (Ibn Mace, “Talak”, 16) zahirin-
den Ummette hata, unutma ve ikrahtan
higbirisinin bulunmadigr anlasilmaktadir.
Halbuki bu durum iimmetin bir¢cok hata -
ve unutkanliga distliigi gercegine ayki-
ridir. Bu takdirde s6z konusu hadisin dog-
ru anlasilabilmesi ve vakiaya aykiri diis-
memesi icin, cimlede “giinah” vb. bir
kelimenin bulundugunun var sayilmasi
(takdir) gerekir. Bu takdir sonucunda ha-
dis, “Ommetimden hata, unutma ve zor-
landiklari s6z ve fiillerin glinahi kaldiril-
mustir” seklinde anlagilir. Burada s6ziin
ginah kelimesine delaletine iktizanin de-
laleti ad1 verilir.

b. Imamn Delaleti. Bu tiir delalette akil
veya din agisindan s6zln dogru olarak an-
lasiimasi kendisine baglh olmasa da sz,
sdyleyenin maksadina dahil olan bir hi-
kiimle (vasif) bir arada bulunmakta ve
bu hikim vb.nin ta'lil ifade etmek lizere
orada bulunmamasi anlamsiz olacagin-
dan acikca belirtilmese bile ondan bu ta‘*-
lil anlagiimakta ve ona delélet etmekte-
dir. Buna “tenbih” adi da verilir. Mesela
Hz. Peygamber déneminde bir hadise
meydana geldiginde durum Res(l-i Ek-
rem’e intikal ettirilince hemen arkasin-
dan bir hikim vermis olsa bu hal ima yo-
luyla meydana gelen olayin verilen hik-
mn illeti oldugunu gésterir. Nitekim bir
bedevi, Resiilullah’a gelip ramazanda
glundizin bilerek esiyle cinsi miinasebet-
te bulundugunu sdyleyince Resl-i Ekrem
bir kole ézat etmesini istemistir ki (Bu-
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hari, “Savm”, 30-31) bu ifade cinsi miina-
sebetin kole azat etmenin illeti oldugu-
nu gosterir. Zira béyle bir durumda Pey-
gamber’in verdigi cevap, “Cinsi minase-
bette bulunursan keféret dde” seklinde
algilanmaktadir.

c) i§aretin Delaleti. Lafzin, sevkediligi-
nin asli veya ikinci derecede (tabi') gaye-
sini teskil etmemekle birlikte yine de dil
ve mantik kurallari cercevesinde lafizdan
dolayli olarak cikarilabilen ve séziin ser‘l
yénden dogru anlasiimasi kendisine bagli
olmayan bir ménaya delélet etmesidir.
Mesela Kur’an-1 Kerim’de cocugun baba-
ya nisbet edilmesinden hareketle (el-Ba-
kara 2/233) doktrinde cocugun nafakasi-
nin sadece babaya ait olacadi, babanin
muhtac olmasi halinde karsiliksiz olarak
¢ocugunun mal Uzerinde kendi mulki gi-
bi tasarrufta bulunacagi gibi hikimler,
ayet bizzat bunlar ifade etmek tizere sev-
kedilmedigi halde ayetin isaretinin delé-
leti yoluyla ¢tkarilmistir. Burada nas, iba-
resiyle manaya delélet etmemekle bir-
likte iltizam yoluyla bu manayi géster-
mektedir. Ebi’'l-Usr el-Pezdevi ve Semsi-
leimme es-Serahsi, isaretle sabit olan hik-
min nassin ibaresiyle sabit olan hiikiim
gibi oldugunu sdylemis (Kenzii’l-vtistl, 11,
252; el-Usal, 1, 254), Abdllaziz el-Buhari de
isaretin deléletinin baglayicilik bakimin-
dan ibarenin delaletine denk bulundugu-
nu ifade etmistir (Kesfii'l-esrar; 11, 210).
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E‘M Feruatr Koca
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MANYASOGLU MAHMUD
II. Murad devrinde
(1421-1451)
L vetisen Osmanli alimi. N

Daha ¢ok Manyasoglu diye séhret bu-
lan Mahmud bu lakabi Manyas kadiligi
yapmis olan babasinin adina nisbetle al-
mistir. Kaynaklarda ve eserlerinde yer
alan bilgiler, hayatinin énemli kisimlarini
aydinlatacak nitelikte degildir. Bursali
Mehmed Tahir Manyas'ta dogdugunu ve
Uskiip'te yetistigini sdyler (Osmanli Mii-
ellifleri, 11, 15). Manyas'tan Uskiip’e gi-
den Manyasoglu tahsilini orada tamam-
lamis, eserlerinin bir kismini da Uskiip’-
te yazmustir. Daha sonra Edirne’ye gele-
rek bazi medreselerde muderrislik yap-
mis ve burada vefat etmistir. Dogum ta-
rihi gibi 610m tarihi de belli degildir.

Manyasoglu Mahmud hadis, fikih, ke-
lam, tefsir gibi dini ilimlerde tstiin bir
seviyeye erismis ve akranlari arasinda
seckin bir mevkiye yiikselmistir (Mecdi,
s. 123). Bunun yaninda ilm-i heséabla,
ilm-i tilsim ve ilm-i nirenc adi verilen bi-
yU ve tilsimla da ugrasmus, bu ilmin aca-
yip ve garip seylerinden bahseden, hay-
vanlar ve madenler ile tarih ve isimlerin
sirlart hakkinda aciklamalarda bulunan
bir de eser yazmugtir. Bazi eserlerinde
Arapca ve Farsca siirlerine rastlanmast
siir yazabilecek kadar bu dillere vakif ol-
dugunu goéstermektedir. Ayrica Giilis-
tdn't nazmen terciime etmesi, eserleri
icinde manzum pargalarin bulunmasi ve
bir kisim nazire mecmualarinda manzu-
melerine rastlanmasi (mesela bk. Omer
b. Mezid, s. 52, 168) onun siirle de ugras-
tigin1 géstermektedir.

Eserleri. 1. Giilistdn Terciimesi. Sa'-
di'nin Giilistdn'inin Anadolu sahasinda
ilk cevirisini yapan Manyasoglu Mah-
mud’un biri manzum ve ilaveli, digeri
mensur ve muhtasar olmak Uzere iki G-
listan terciimesi bulunmaktadir. a) la-
veli manzum tercime. Manyasoglu Mah-
mud’un Giilistdn"i 6nce serbest bir se-
kilde terciime etmeye basladigl, fakat
sonradan bundan vazgecerek daha muh-
tasar ve aslina sadik bir terciime meyda-
na getirdigi anlasiimaktadir. Terciimede
zaman zaman metnin aslindan uzaklasi-
lip baska hikaye ve fikralar da anlatilmig-
tir. Eserde hikaye ve manzume basliklari
belirtilmemis, ancak manzum kisimlarin
Farsca’lari da yazilarak altina Turkee ter-
climeleri kaydedilmistir. Manyasoglu
Mahmud'un, manzumeleri terciime eder-
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ken hayli zorlandigi ve Farsca kisimlardan
bazilarini ceviride de aynen korudugu gé-
rilmektedir. Ancak terctime yarim kal-
mis olup sekiz bdlimden olusan Giilis-
tdn'in sadece dérdinci bélimunin so-
nuna kadar olan kismi cevrilmistir. Ter-
clime 833'te (1430) tamamlanmistir. Dil
bakimindan sade olan bu cevirinin bilinen
tek niishasi istanbul Universitesi Kiitlp-
hanesi’'nde kayithidir (TY, nr. 3010). b)
Muhtasar mensur terciime. Manyasogiu
Mahmud, manzum terciimeden vazgec-
tikten sonra Giilistdn’t mensur olarak ve
daha kisa bir bicimde Trkce’ye cevirip II.
Murad’a takdim etmis ve mensur ceviri-
sini de ayni tarihte tamamlamistir. Bu
tercimesinde sectigi hikayeleri Tirkce’-
ye aktarirken aslina sadik kalmaya calis-
mis, ancak ceviride bazi kisimlari atlamig-
tir. Tercimenin biri Sileymaniye Kutip-
hanesi'nde (Carullah Efendi, nr. 1648),
digeri istanbul Universitesi Edebiyat Fa-
kiiltesi Tirk Dili ve Edebiyati Bolim Se-
miner Kitapligi'nda (nr. 3778, [eksik]) ol-
mak uzere iki nishasi bilinmektedir. Gii-
listan'in mensur terciimesi gramer ince-
lemesiyle birlikte Mustafa Ozkan tarafin-
dan yayimlanmistir (bk. bibl.). 2. A‘ce-
bii'l-acdyib. 841'de (1438) Uskiip'te ya-
zilip I1. Murad’a ithaf edilen ansiklopedik
bir eserdir. On bir bélimden olusan kita-
bin birinci ve ikinci bélimleri ser‘? hi-
kiimlere ayrilmistir. Hesap ilminin men-
zilleri Uzerinde durulan tGg¢tinct bélimde
birler, onlar, yizler, binler gibi say1 hane-
leri ve carpma, ¢ikarma, toplama gibi is-
lemler konu edilmektedir. Bu yoniiyle eser
Osmanl Tirkleri’'nde yazilan ilk aritmetik
kitabi kabul edilmektedir (Adivar, s. 24).
Dérdiinct bdlim hesap ilminin ¢esitleri-
ne, besinci bélim madenlerin ve hayvan-
larin yararlarina ayriimistir. Altinct bélim-
de bitkilerden ve hayvan Urunlerinden ya-
pilan terkipler ve bunlarin sirri tizerinde
durulmaktadir. Yedinci bélimde her ayin
basinin ve sonunun nasil hesaplanacagi,
ayin ve giinesin hangi burcta oldugunun
nasil anlasilacagi gibi konulardan bahse-
dilmektedir. Sekizinci bélim Kur’an si-
relerinin faziletlerine ayrilmistir, doku-
zuncu bélim dua hakkindadir. Onuncu
bélimde esma-i hiisna ele alinmakta, on
birinci bélimde harflerin sirr1 anlatiimak-
tadir. Sade bir dille kaleme alinan eserin
kitiphanelerde pek cok niishasi bulun-
maktadir (mesela [U Ed. Fak., Tirk Dili
ve Edebiyati Bolimii Seminer Kitapligl,
nr. 4460; Stileymaniye Ktp., Bagdatli Vehbi
Efendi, nr. 943, 1690, Hekimoglu, nr. 5422;
iU Ktp., TY, nr. 1801; TSMK, Yazmalar, nr.
705; Nuruosmaniye Ktp., nr. 4975).
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