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Matrakel Nasuh'un Sitleymanname adli eserinin 949-
950 (1542-1543) yillarina ait olaylari anlatan minyaturld
nushasinin ilk sayfast (TSMK, Hazine, nr. 1608)

eser gibi Topkap! Saray1 Muzesi Kitlipha-
nesi'nde kayitli (Revan Koskii, nr. 1284/2)
Fetihndme-i Karabogdan'in da aslinda
Stileymanndme'nin bir parcasi oldugu
diistinilebilir. Kandni’'nin945'te (1538)
ciktigi Karabogdan seferi hakkindaki bu
fetihndme Aurel Decei tarafindan yayim-
lanmugtir (Fuad Képriilil Armagan, istan-
bul 1953, s. 99-116). Yine Siileymannd-
me’nin bir bélimu oldugu halde ayri bir
eser gibi kiitliphane kataloglarina giren,
hatta bir yanlslik eseri olarak Sinan Ca-
vus'a izafe edilerek 1987'de tipkibasimi
yaptlan minyaturli Tarih-i Feth-i Siklos,
Estergon ve Istolni Belgrad Kan(ni'nin
950'deki (1543) Macaristan seferiyle il-
gili bir yazmadir. Siileymanndme’nin,
1539-1542 yillari aras! olaylarini anlatan
herhangi bir niishasina rastlanamamis-
tir. Arkeoloji Kitliphanesi'ndeki yazma ise
(nr. 379) 950-958 (1543-1551) yillari ara-
sindaki olaylara dairdir. Stileymannd-
me’nin, Kandni'nin 955'te (1548) ciktigi
ve Matraker'nin da katildidi ikinci iran
seferine dair kismiyla ilgili bir yazma da
Marburg Devlet Kutliphanesi'nde bulun-
maktadir (Hs. Or. Oct, nr. 955). 3. Tuhfe-
ti'l-guzdat. Kandni Sultan Sulayman’in

sehzadelerinin stiinnet digunlerinin ya-
pildigi 936 (1530) yilinda yazilmistir. Bu-
rada fasillar halinde okguluk, kili¢, kalkan,
topuz ve at talimi gibi silahsorlukla ilgili
konular ele alinmistir. Eserde bizzat Mat-
rakgt Nasuh tarafindan yapilmig kroki ve
resimler de bulunmaktadir (Siileymani-
ye Ktp., Esad Efendi, nr. 2206). 4. Umde-
tii’l-hisdb. Matrak¢t Nasuh'un, 923'te
(1517) telif ettigi Cemalii’l-kiittab adl
risélesini yeniden ele alip sonuna bazi il&-
veler yaparak meydana getirdigi mate-
matige dair eseridir.

Katib Celebi (Kesfii’z-zunan, 11, 1520) ve
onu takip edenler (Osmanlt Mtiellifleri,
111, 305) Matrakgi Nasuh'un Yavuz Sultan
Selim icin el-Ken'dniyye fi'l-hisdb adin-
da bir eser daha yazdigini ileri siirerlerse
de bu dogru degildir. Cagdaslar tarafin-
dan divani yazinin Osmanl biirolarinda
kullanilmasinin mcidi olarak nitelenen
Nasuh’un ayn1 zamanda iyi bir nakkas ol-
dugu belirtilmelidir. Bunun glizel érnek-
leri Tuhfetii'l-guzat, Mecm-1 Mendzil
vb. eserlerinde gérilmektedir.
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MATRUH
(zgsandl)
Yalan soylemekle itham edilen ravi
ve bu ravinin naklettigi hadis
L anlaminda terim. N

Sozlikte “kaldirip atmak” anlamindaki
tarh kokinden tiretilen matrih “kaldir-
lip atilan sey” demektir. Terim olarak “di-
nin esaslarina aykirt olmasa bile yalanci-
likla itham edilen, dinin emir ve yasakla-
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rina aykirt davranan veya rivayetlerinde
cokca vehim ve gaflet gérilen révinin tek
basina rivayet ettigi hadis” ménasina
gelmektedir. Buna gére matrih hadisle
zayif hadis cesitlerinden olan metrak ha-
dis arasinda bir fark bulunmamaktadir.
Matrah III. (IX.) ylzyilda terim anlami
kazanmis ve muhaddisler tarafindan bir
cesit zayif hadisi géstermek lzere ayni
kokten gelen “mutarrah” (atilmis), “mu-
tarrahu’l-hadis” (hadisi atiimistir), “matra-
hu’l-hadis” (hadisi atilmistir), “tarahdhd”
(onu terk ettiler), “tarahd hadiseh(” (hadi-
sini terkettiler) vb. ifadelerle cerh lafzi ola-
rak kullaniimaya baglanmustir. Yahyé b.
Main, Begir b. Meymun el-Horaséani gibi
yalanci raviler hakkinda, “Muhaddisler
bunlarin hadislerinin atilmasi gerektigi
konusunda ittifak etmigtir” diyerek mat-
rih tabirini kullanmustir (ibn Arrak, I, 42;
ibn Hacer, 1, 412).

Matrdh kelimesi lll. (1X.) ylizyildan son-
ra yerini tamamen metrike birakmistir.
Nitekim Ramhirmuzi, Hakim en-Nisa-
bari, Hatib el-Bagdadi, ibnii’s-Salah es-
Sehrez(ri, Nevevi, ibn Kesir, Zeyniiddin
el-Iraki, ibn Hacer el-Askalani ve Siiy0ti
gibi hadis usulctleri eserlerinde bu teri-
me temas etmemislerdir. Ginimiizde
yazilan hadis usulii eserlerinde matrih
bazan metrik basligi altinda, bazan da
mustakil olarak ele alinmaktadir.

Zeynuddin el-Iraki'ye gére matrih cer-
hin Gi¢linct, Sehavi'ye gére dérdiincii de-
recesini ifade eden lafizlardan biridir. Bu
lafizla cerhedilen ravinin naklettigi hadis
deder bakimindan mevzidan biraz ls-
tin, zayiftan biraz diisiik olup ona hicbir
sekilde itibar edilmez ve delil olarak kul-
laniimaz. Matrdh hadisi nakleden ravinin
kendisi metrik, hadisi de merduddur.
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