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MEBDE ve MEAD

ratma teorisi gelistirilmis, alemin yara-
tilis1 zorunsuz bir de@isim ve yenilenme-
ye dayali atomcu sistem icinde izah edil-
migstir. Buna gére duyular dlemindeki ci-
simler, kendi baslarina varliklar1 bulun-
mayan gecici nitelikleri (a‘'réz) dolayisiyla
stirekli bir degisim ve olusum icindedir.
Fizik diinyadaki bu degisimin bir baglan-
gicinin bulunmamasi, yani ge¢cmiste son-
suza kadar devam etmesi devir ve tesel-
sulu gerektireceginden varligin ortaya
cikist ancak bir yaraticinin irade ve kud-
retiyle aciklanabilir. Bu sebeple kelamci-
lar ibda yerine daha cok “alemin huda-
su” ifadesini kullanmiglardir (Matiiridi, s.
25-36; Es‘ari, s. 82-83). Hudls anlayisi Kin-
di gibi islam filozoflari tarafindan da sa-
vunulmustur (Res&’il, s. 163).

Kelamda meéad konusu “iadenin ceva-
z1” bagligi altinda, Dehriyye’ye ve diger
bazi inkarci gruplara karst mahllikatin ge-
cici bir yok olustan veya dag@ilistan sonra
yeniden yaratilisinin aklen imkani agisin-
dan ele alinmis, ayrica nakKIi delillere da-
yali olarak ahiret tasvirlerine yer veril-
mistir (Abdilkahir el-Bagdadi, s. 232-246;
Ciiveyni, s. 313-331). Allah’'in kudreti, var
olusun anlami ve adaletin yerine gelmesi
gibi delillerle savunulan ahiretteki dirili-
sin ruhen veya cismen olacagt konusu ke-
lamcilarla bazi filozoflar arasinda tartis-
maya sebep olmussa da naslardaki agik
isaretler (mesela bk. en-Nisa 4/56; Yasin
36/65; Fussilet 41/20-22; el-Kiyadme 75/3-
4) ve bunlarin te'vilini gerektirecek bir
zorunlulugun bulunmamast dolayisiyla is-
1am alimlerinin ve mutasavwvifenin cogun-
lugu hasrin cismaniligi ydninde goris be-
lirtmistir (Fahreddin er-Razi, s. 223-225;
ibnii'l-Arabfi, IV, 448-457; Teftazani, V, 89-
93). Mead konusu felsefede metafizigin
bir alt bolimii olarak kabul edilmis (Tag-
koprizade, I, 326), ahirette nefislerin mut-
luluk ve elem duymalarinin imkani ve ni-
teligi baglaminda incelenmistir (ibn STn4,
el-Mebde’ ve’l-me‘ad, s. 109-115).

Literatiirde mebde ve mead Islam fel-
sefesine, kelam ve tasavvufa dair eserle-
rin varlik ve ahiret bélimleri icinde ele
alinmis, bu konular Klasik islam diisiince-
sinde bir telif tiird olmus, bu adla mus-
takil eserler yazilmigtir. Ancak mebde ve
mead basligini tasiyan kitaplar incelen-
diginde bunlarin sadece yaratilig ve ahi-
ret konularindan bahsetmedigi, muhte-
valarinda cesitli meselelere yer verildigi
goralur. Felsefe ve keldm alaninda kale-
me alinan mebde ve mead kitaplari ara-
sinda ibn Sin&'nin el-Mebde’ ve’l-me‘éd,

Nasiriiddin-i Tasi’'nin el-Mebde’ ve'l-
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me*ad, Esiriddin el-Ebheri'nin Risédle
fi'l-mebde’ ve’l-me‘ad, Celéleddin ed-
Devvani'nin ez-Zevrd’ ve’l-Havr@’ fi tah-
kiki'l-mebde’ ve’'l-me‘dd, Kemalpasa-
zade'nin Risdle fi beyani’l-mebde’ ve'l-
me‘ad, Fuzli'nin Matla‘u’l-i‘tikad fi
mad‘rifeti’l-mebde’ ve’l-me‘ad, Sadred-
dinzade Sirvani'nin Risdle fi tahkiki'l-
mebde’ ve’'l-me‘ad, Abdiilbaki La‘liza-
de’nin Risdle-i Mebde’ ve Me‘ad ve
Mustafa Nari el-Hiiseyni'nin el-Irsad Ii-
men enkere’l-mebde’ ve'n-niibiivve
ve'l-me‘dd adli eserleri sayilabilir. Tasav-
vuf alaninda da mebde ve mead basligi
altinda bir kismui felsefi yoni bulunan,
bir kismi tasavvuf ehlinin ihtiyaclarina
cevap veren ilmihal tiru kitaplar yazil-
mistir. Bunlara érnek olarak Sehébeddin
es-Siihreverdi el-Maktdl'iin el-Elvahu'l-
‘imadiyye fi'l-mebde’ ve'l-me‘ad, Aziz
Nesefi’'nin Ziibdetii’l-haka’ik adiyla
ihtisar edilen Riséle der Mebde’ ve
Me*‘ad, imam-1 Rabbani’'nin Risdle fi'l-
mebde’ ve’l-me‘dd, Senadi’nin Seyrii’l-
‘ibadd mine’l-mebde’ ile’I-me‘ad, Nec-
meddin-i Daye'nin Mirsddii’l-ibad mi-
ne’l-mebde’ ile’l-me‘ad, Sar1 Abdullah
Efendi'nin Semerdatii’l-fudd fi'l-mebde’
ve'l-medd, Haririzade Kemaleddin Efen-
di'nin el-Imdad fi'l-mebde’ ve’l-medd,
Muhammed Nari'l-Arabi'nin er-Risdle-
ti's-Sa‘diyye fi'l-mebde’ ve'l-me‘adi'l-
insan adh eserleri gosterilebilir.
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Satis (bey’) akdine konu olan
mal anlaminda fikih terimi. N

Miilkiyeti nakleden akidlerin en yaygi-
niolan bey* (satim sézlesmesi) genis anla-
miyla klasik fikih literatiiriinde yer alan
selem, sarf ve mukayeda (trampa) akidle-
rini de kapsamakla beraber dar anlamiy-
la bir mall deyn 6zelligi tasiyan bir bedel
karsiliginda temlik etmeyi, mebi* de bey*
akdine konu olan karsilikl edimlerden ayn
niteliginde olanini ifade eder. Akidde yer
alan karsiliklarin mahiyetleri bundan
farkl olursa sdzlesme ayri bir isimle ani-
Iir ve farkli hiikkiimlere tabi olur (bk. BEY*).
Mutlak bey*, “dis alemde somutlastiriimig
bir malin pesin veya veresiye bir bedelle
miibadele edilmesi” manasina geldigin-
den dar anlamiyla mebi* bu miibadelede
dig dlemde somutlastiriimis olan edimi
belirtir. Bununla birlikte mebi* terimi de
bey‘ kelimesinin fikih literatirindeki
kullanimina paralel olarak anlam genisle-
mesi ve daralmasina ugradigindan bey*
sozIik ménasinda yani mutlak manada
miuibadeleyi belirtmek lizere kullanildi§in-
da herhangi bir maddi deger miibadelesi
isleminde karsilikli bedellerden mal nite-
ligi tasiyana mebi‘ denebilir. Nitekim Is-
lam alimleri Kur'an’da gegen (&zellikle
el-Bakara 2/275) bey' lafzinin bitiin mal
mubéadelesi islemlerini kapsadig! kanaa-
tini tagidiklart i¢in selem, sarf gibi akidler
bey‘in bir alt tlrd olarak disinilmis,
hatta Hanefi fikih kitaplarinda ilgili bo-
lim basligi kelimenin ¢ogulu olan “biyQa*”
seklinde ifade edilmistir. Safiiler de konu
dizenlemesinde bey* kelimesinin bu ge-
nis anlamini géz ardi etmemisler, fakat
Kur’an'daki tekil kullanimina sadik kala-
rak kendi literatiirlerinde bu sekli koru-
muglardir. Bu cerceve esas alindiginda
bey’, tam iki tarafli bor¢lar hukuku akid-
lerinin hepsini (muavazat) icine aldigindan
mal teriminin kapsamina iliskin géris
ayriliklari bir yana icare akdinin konusu
olan emek veya kullanim hakki da mebf*
sayilir. Fakat bey* ve mebi* kelimelerinin
fikih literatiriinde yaygin olan teknik an-
lamina gére bir miibadelenin bey* ismini
alabilmesi i¢in akde konu edilen karstlikli
bedellerden birinin mutlaka ferden mu-
ayyen, digerinin ise nev‘an muayyen bir
sey veya bir miktar para olmasi gerekir
ve ancak bu tur bir akidde yer alan karsi-
likli bedellerden ferden muayyen olanina
mebi’, karsi bedele de semen denir.
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Mebi* teriminin kapsamini belirlerken
bununla yakindan ilgili olan ve akid genel
teorisinde akdin konusuna karsilik gelen
“ma‘kadiin aleyh” veya “mahalli’l-akd”
kavraminin bitin akid turlerine samil,
mebliin ise sadece bey* akdiyle sinirli oldu-
du, dolayisiyla aralarinda umum-husus
iligkisi bulundugu dikkate alinmaldir. Ote
yandan ister tek tarafa ister iki tarafa
bor¢ yikleyen akid olsun, her iki durum-
da ma‘kudiin aleyh akdin konusunun ta-
mamina tekabil ederken mebi* dar an-
lamdaki bey* akdinin konusu olan karsi-
likli bedellerden sadece birini ifade eder.
Sirf bey* akdi ¢cercevesinde disunilda-
glinde de fakihlerin cogunluguna gére
mebi* ve semen akdin ayri1 ayri rikiinle-
rini olusturdugundan mebi* ma‘kadiin
aleyhin tamamina degil sadece bir par-
casina karsilik gelir. Bununla birlikte Ha-
nefi fikhinda bey’ akdinin konusu denince
daha cok satilan mal kastedilir ve satim
bedeli satim sézlegmesinin geregdi veya
hiikmu kabul edilir. Bu sebeple bey‘e ko-
nu olan karsilikll bedellerden hangisinin
mebf’, hangisinin semen oldugunun be-
lirlenmesi akde baglanacak hikimler
acisindan énem arzeder.

Satim sézlegmesinin'kurulugu ve ge-
cerliligi icin satim konusu malin hukuken
korunmaya deger, mevcut, teslimi mim-
kiin, saticinin tasarruf yetkisi dahilinde,
cekismeye meydan vermeyecek derece-
de belirlenmis olmasi gibi sartlar aran-
mistir ki bunlarin yoklugu akdin kurulu-
sunu veya sthhatini engeller. Malin hu-
kuken korunmaya deger olmasi sartinin
acilimiyla ilgili ihtilaflar yaninda islam
hukukgcularinin “mal” kavramina iligskin
degerlendirmelerine gore nelerin satima
konu olup olamayacag hakkinda da bazi
gorusg ayriliklar: vardir (bk. HAK; MAL;
MENFAAT).

Fikih literatiiriiniin ilgili yerlerinde me-
bi* hakkinda yapilan hukuki niteleme ve
degerlendirmelerin biyuk 6lclide modern
hukuk incelemelerinde “parca borcu” ve-
ya “ferden muayyen bor¢” diye ifade edi-
len terim etrafinda ortaya konan goris ve
aciklamalara tekabul ettigi gérilir. Mo-
dern hukukta “cins borcu” veya “nev‘an
muayyen bor¢” terimi etrafinda gelistiri-
len teorik incelemelerin ise fikih eserle-
rinde selem akdinde “muslemun fih” bas-
ligr altinda yapildigi sdylenebilir. Ferden
muayyen borg olarak da isimlendirilen
parca borcu, konusunu yeteri derecede
ayirt edici ozellikleriyle belirtilmis olan bir
tek seyin olusturdugu borgtur. Diger bir
ifadeyle edim konusu sey kendisinin tek

basina sahip oldugu o6zellik ve isaretlere
gore tayin edilmistir. Parca borglari, ko-
nusu yegane ve tek bir fert haline indir-
genecek derecede netlestigi icin Islam
hukuk literatiriinde “ayn borcu” diye de
ifade edilir. Zira bdyle bir edim bir bagka
seyle karistirilmayacak derecede ayirt
edilmis ve somutlagtiriimustir.

Mebf*, parga borglarinin islam hukuk
literatiriindeki en tipik érnegdini teskil
eder ve genellikle kiyemni mallardan olu-
sur. Cunki kiyemf bir mal tek basina sa-
hip oldugu nitelikleri bir bagkasi ile pay-
lasmaz ve onu diger fertlerden ayirt eden
bu niteliklerdir. Bu sebeple at, koyun, el
dokumasi hali gibi mallar parca borcu ha-
line getirilmeye daha elveriglidir. Ancak
bu parca borclarinin, dolayisiyla mebiin
sadece kiyemimallardan olustugu veya
misli mallarin parca borcu haline getiri-
lemeyecegdi anlamina gelmez. Bir baska
ifadeyle mebi* cogunlukla kiyemi mallar-
dan olusursa da misli bir mal da mebi*
olabilir. Kiyemi seyin tayini genel olarak
gormekle gerceklesir. Misli maldan olu-
san mebiin tayini de ya o malin kendisi
veya numunesinin gérilmesiyle gercek-
lesir. Tayin edilen misli mal akid sirasin-
da ayirt edilmigse veya bir yerde mevcut
olanin biitlind (ister gotiirii olarak ister
daha sonra yapilacak olan miktar tesbiti-
ne gore tayin edilerek) akde konu yapil-
migsa parca borcu haline getirilmis de-
mektir. Fakat séz konusu misli malin gés-
terilen yiginin icinden belli bir miktar: ak-
de konu yapilmigsa sinirlt bir cins borcu
s6z konusu demektir (ayrica bk. KIYEMI;
MisLi). Mebie dahil sayilip sayilmayacak
seyler konusunda fakihlerce degisik &l-
cutlerden s6z edilmis olmakla birlikte sa-
timin gerceklestigi beldenin 6rfi bu hu-
susta temel 6l¢utd olusturmaktadir (ay-
rint1 igin bk. Mecelle, md. 230-236; Mus-
tafa ez-Zerka, ‘Akdi’l-bey*, s. 55-60). Sa-
tim s6zlesmesinin kurulmastyla birlikte
mebie iliskin olarak miilkiyetin intikali,
akid sonrasi imkéansizlik, hasar sorumlu-
lugu gibi konular giindeme gelir.

islam hukukunda satim sdzlesmesinin
miuilkiyetin devri konusundaki anlasmay1
zorunlu olarak icerdigi kabul edildiginden
ayri bir ayni sézlesmeye gerek olmaksizin
akdin kurulup tamamlanmasiyla satilan
seyin mulkiyeti kars! tarafa hemen ge-
cer. Ayni sekilde Fransiz hukukunda, bu-
nu izleyen Latin tlkeleri ve iskandinav (-
keleri hukuklarinda, hatta -tasinir mallar
icin- Ingiliz hukukunda satim sézlesmesi
ve ayni sdzlesmede birlik prensibi benim-
senmis, dolayisiyla sézlesmenin kurulma-
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siyla satilan malin mulkiyetinin -teslim
edilmemis bile olsa- aliclya gececegi ka-
bul edilmistir. Buna kargilik Alman hu-
kukunda ve onu takiben Isvicre ve Tiirk
hukuklarinda kabul géren ayirim prensi-
bine gdre satim sozlesmesi ve ayni soz-
lesme birbirinden ayrilmis olup satim
sozlesmesinin yapilmasiyla satilanin mul-
kiyeti alictya gecmemekte, satict sadece
aliciya satilanin teslimini ve milkiyetini
gecirmeyi taahhut etmektedir. Diger bir
ifadeyle satim sézlegmesi yalniz basina
mevcut mulkiyet iligskisinde bir degisiklik
meydana getirmemekte, sadece bu degi-
sikligi hazirlamaktadir (Yavuz, I, 36-38).

Satimla mebiin miulkiyetinin aliciya ge¢-
mesi bunun hemen aliciya teslimini ge-
rektirir. Bununla birlikte bey‘ tam iki ta-
rafa bor¢ yiikleyen bir akid oldugundan
karsilikll edimlerden hangisinin énce ifa
edilmesi gerektigi hususu tartisma ko-
nusu olabilir. Alicinin kendi edimini énce
ifa ile ylkimli oldugu genel kabul gor-
duginden satici alacagini tahsil etmek
maksadiyla mebi’ tizerinde hapis hakkini
kullanabilir (farkli goériisler icin bk. HAPIS
HAKKI). Ancak satici, satilan malin tes-
lim éncesinde kusursuz olarak telef olma-
si halinde alacagindan mahrum kalaca-
gini da goze almak durumundadir.

Akdin kurulusu ile ifa arasindaki evre-
de kargi bedel olan semenin yok olmasi
akdin devamini etkilemedigi halde mebi-
in kusurlu veya kusursuz olarak telef ol-
masi akdi etkiler ve cogunlukla béyle bir
durum borg iliskisini sona erdirir. Clnki
bey’ akdinin temel islevi dis dlemde fer-
den somutlastiriimis malin yani mebiin
taraf degistirmesidir. Bu bir anlamda
bey' akdinin varlik sebebidir. Dolayisiyla
mebiin asir1 derecede hasar gérmesi ve-
ya tamamen islevsiz duruma gelmesiyle
ifanin kismen veya tamamen imkansiz
hale gelmesi akdin sona ermesine sebep
olur.

Mulkiyeti akidle kars! tarafa gecmis ol-
sa da mebie iliskin hasarin gecisi cogunlu-
da gore teslimle gerceklesir. Buna gére
alici mulkiyetini kazandigi halde hasar so-
rumlulugunu hentz Ustlenmedigi bir si-
rada, yani mebi* hala saticinin elindeyken
onu ucuncl bir sahsa satima konu yapar-
sa buna cevaz verilmez. Zira bir yandan
ifaya iliskin muhtemel sorunlar heniiz
asilmamigken, 6te yandan hasar sorum-
lulugu aliciya gegcmemisken yapilacak yeni
bir akid sorunlari daha da karmasik hale
getirebilir. Ferdin sahip oldugu akid ser-
bestligi hukuk giivenligi gerekgesiyle bu
noktada kisitlanmistir (bu konuda mebfin
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niteligine gore farkli sonuca ulasan fakih-
lerin goriisleri icin bk. KABZ). Ote yandan
mebi* mevcut halini korudugu siirece ta-
raflarin yaptiklari akdi gecmise etkili ola-
rak bozma (ikale) imkanlari da sakldir.
Halbuki ikale imkéani i¢in karsi edim olan
semenin varhidini korumasi sart degildir.

Mebie ister akid dncesi ister akid son-
rasi, fakat ifa 6ncesi asamada bir kusur
(ayip) ariz olmugsa bu durum alictya akdi
feshetme imkani verir. Alicinin bu imka-
ni elde etmesi icin akid gérismeleri sira-
sinda bunu agikca belirtmis olmast gerek-
mez. Cunki bizzat akid kendisine konu
olan malin ayipsiz olmasini icap ettirir. Ye-
ter ki s6zlesmede aksi kararlastiriimis ol-
masin. Aybin mevcudiyetine ragmen ali-
cinin iradesini fesih degil akdin devami
yoniinde kullanmas! durumunda dokt-
rin, taraflarin bedeller arasinda 6nceden
kurduklari1 dengeyi bozmalarina imkan
vermez. Bununla birlikte taraflar mebie
bicilen bedelde bir degisiklik yapmak is-
terlerse (ersi’l-ayb) ya alici fesih hakkina
dayanarak veya taraflar karsilikli anlaga-
rak (ikale) akdi bozup ardindan da yeni bir
akid yapma yoluna giderler. Fakat bu yeni
akid 6ncekinden tamamen ayri olup isler-
lik kazanacak hiikiimler artik bu yeni ak-
de ait olanlaridir. Aslinda bu yeni akid 6n-
ceki akdin yerine kaim olmustur, bir an-
lamda 6nceki akdin tecdidi mesabesin-
dedir. Bu sonuca dogrudan imkan veril-
memesi yéniinde doktrindeki ¢cekingen-
lik islam hukukcularinin akidlerde kar-
magsikliga karst duyarl olusuyla aciklana-
bilir (ayrica bk. AYIP).
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el-MEBSOT plshaneyemd'uzenh olarak gelen talebele
rin el-Kafi'yi hocalarina okumalari ve Se-
(bk. el-ASL). rahsi’nin de okunan pasajlar hakkinda
L - aciklamada bulunduktan sonra talebele-
- - rinin yardimiyla metinler hazirlamasi su-
el-MEBSUT retiyle bu kitabin meydana getirilmis ol-
(Lguundl) mast kuvvetle muhtemeldir. Eserin im-
. lasina ne zaman baglandigi ve ne zaman

Serahsi’nin t landici hakkinda kesin bilgi
(6. 483/1090) amamiandigi hakian f esin lﬂgl' mev-
el flhina doie esei. cut degilse de Serahsi’'nin, UsdI'inin

-

IV. (X.) ylzyll Méveratnnehir Hanefi
cevresinin énemli sahsiyetlerinden biri
olan Hakim es-Sehid (6. 334/945), 6gre-
nimde kolaylikk saglamak amaciyla Mu-
hammed b. Hasan es-Seybéani’nin temel
eserlerini 6zetleyip el-Kafi adli metni ka-
leme almis (Hakim es-Sehid, vr. 1°), Se-
rahsi de yaklasik 150 yil sonra el-Muh-
tasarii’l-kafi olarak da anilan bu kitabi
esas alip Hanefl literattiriiniin en énemli
eserlerinden biri kabul edilen el-Meb-
stit'u meydana getirmigtir.

Serahsi, el-Mebstit'un mukaddimesin-
de Hakim es-Sehid’in calismasindan &év-
guyle soz ettikten sonra bunun serhi ma-
hiyetinde bir kitap telif etme amacina ve
izledigi metoda aciklik getirmek tizere
kendi déoneminde fikih 6grenmeye yone-
lisin kismen azaldigint séyler ve bu duru-
mun belli bagh sebepleri arasinda su hu-
suslari zikreder: a) Fikih egitimi alan bazi
kisilerin yeterli gayret ortaya koymayip
uzun tartismalara konu olan bir kisim ih-
tilafli meselelere ilgi géstermekle yetin-
meleri, b) Fikih egitimi veren bazi hocala-
rin da fikhi bilgi ve meleke kazandirma-
yan tartismalar Uzerinde uzun uzadiya
durmalari, ¢) Bazi kelamcilarin fikih ko-
nularini ele alirken felsefe dilini kullana-
rak iki alanin sinirlarini birbirine karigtira-
cak sekilde uzun aciklamalar yapmalari.
Serahsi bu durum kargisinda, el-Kafi'yi
serhederken her babda giivenilir bulunan
bilgilerle yetinmeyi ve her bir meselenin
izahinda hiikkme etkili olan manaya (hiik-
mun illet ve gayesine) bir ilave yapmamayi
uygun buldugunu belirtir.

el-Mebsiit'ta, Serahsi’nin bu eseri ha-
pisteyken égrencilerine dikte etmek su-
retiyle (iml4) meydana getirdigini géste-
ren ifadelere sikca rastlanir. imla terimi,
hocanin hi¢bir yazilh malzemeden yarar-
lanmadigini zorunlu olarak ifade etme-
mekle beraber el-Mebsiit'un imlasi si-
rasinda Serahsi’nin kitaplarindan mah-
rum bulundugu eserde acikc¢a belirtil-
mektedir (XII, 108; XX, 8; XXX, 244). Ha-

mukaddimesinde bu serh calismasinin
tamamlandigini ve oradaki gérugslerin
usull temellerini goéstermek lizere yeni
eserini telife yoneldigini ifade ettigi ve
buna da 479 Sevvalinin sonunda (Subat
1087) basladigi dikkate alinirsa el-Meb-
stit'un en ge¢ 479 yilinda tamamlanmis
olduguna kesin gézilyle bakilabilir. Ote
yandan bu konudaki tahmin ve tesbitleri
dikkate almanin yani sira kitabin yazma
niishalari Gizerinde genis incelemeler ya-
pan Muhammed Hamidullah ve Salih Tug,
el-Mebstt'un son bélimlerinden olan
“Kitabi'r-Rada“"in basinda yer alan (XXX,
287) 477 (1084) tarihinin -matbu nis-
ha ve muhtemelen bunun esasini olus-
turan Dard’l-kitibi'l-Misriyye niishasi
(Fikhu'l-Haneff, nr. 490) digindaki- on yedi
nilishada 479 seklinde oldugunu séyle-
mekte, matbu nidshanin XXVII. cildindeki
(s. 124) “Kitabi'l-Meékil”in bagsinda go-
rilen 466 (1074) tarihinin de eserin ba-
sinda bulunacakken bir sekilde buraya
konmus oldugunu distinmekte, bu hu-
suslarin Serahsi’nin hayatiyla ilgili bilgi-
lerle birlegtirildiginde el-Mebs{it'un 466-
479 yillari arasinda telif edildigi sonucuna
ulasilabilecedini belirtmektedir (Tug, s.
45-46; IA, X, 506).

el-Mebstit'un 6nemli bir bélimu agir
hapishane sartlari altinda hazirlanmis-
tir. Nitekim Serahsi eserini yazdirirken
zorluk ve bela dolu esir hayat! yasadigini,
Ucretsiz kdle gibi bir hayat siirdigini ve
bezginlik diyari bir hapishanede bulun-
dugunu séylemektedir (I, 2; VII, 241; VIII,
125; X,144; TSMK, I1I. Ahmed, nr. 1142, 11,
vr. 41°). “Kitabi'l-Ikrar”da yer alan bir ifa-
de ise onun adi suclularla beraber tutul-
dugunu ima eder (TSMK, III. Ahmed, nr.
1142, 11, vr. 125%). Kitabin I1l. Ahmed nis-
hasi disindaki biitiin istanbul yazmalarin-
da bulunan, fakat matbu niishalarda yer
almayan bir diger ifadeye gére Serahsi'-
nin, talebelerine “Kitabi'l-Vekaleyi yaz-
dirirken hapishane sartlarinda kismi bir
iyilesme gerceklesmistir. Bu gelisme ile
Serahsi’'nin hapishaneden ciktig: ve el-
Mebsiit'u muhtemelen Ozkent Kalesi’'n-



