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konu olacagini da kabul anlamina gelir.
Basta Safiiler olak uzere usulcilerin co-
gunlugu, bu meseledeki temel tercihleri
geregince mefhim-i muhalefetin tahsise
konu olacagini, Hanefiler ise aksini sa-
vunmustur (Aldeddin es-Semerkand;, s.
306; Fahreddin er-Réazi, 1/3,s. 12-13). Ote
yandan kelamci metoduna mensup usul-
ctiler mefhim-i muhalefetin tahsis delili
de olabilecegi kanaatindedirler (Ebd ishak
es-Sirazl, [, 356-357; Kelvezanti, 11, 118,
189-228; Seyfeddin el-Amidt, I, 529);
ozellikle am lafizlarin delaletinin kati ol-
dugunu savunan Hanefiler’in ise (Koca, s.
91-93) nastan birtakim ¢ikarimlarla elde
edilen zanni bir anlamla (mefhum), hele
uzun aragtirmalar neticesinde ulasilabi-
lecek zit bir mana ile bu katiligin daral-
tilmasina olumlu bakmalari beklenemez
(mefhum teriminin mantiktaki anlami i¢in
bk. TASAVVUR).
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Kaybolmus
ve hayatta olup olmadigina dair

bilgi bulunmayan kimse anlaminda

fslam hukuku terimi. §

Sozllkte “mevcut olmayan, kaybedil-
mis, yitirilmis” anlamina gelen mefkid
kelimesi terim olarak kaybolmus ve ha-
yatta olup olmadigi hakkinda bilgi bulun-
mayan Kisiyi ifade eder (Lisant’l-Arab,
“fkd” md.; ayni kokten siilast fiilin “kay-
bedip arama” anlaminda da kullanildigt,
dolayisiyla mefkadiin “kaybedilip aranan”
manasina da geldigi hakkinda bk. Yasuf
12/71-72; Serahsf, XI, 34). Bir kisim fikih
eserlerinde bu tanima eklenen “ve yeri
bilinmeyen” seklindeki unsurun mefki-
di belirlemede ayrt bir kriter olmadigi ve
bununla “yasayip yasamadidi bilinmeyen”
manasinin kastedildigi anlasiimaktadir
(ibn Abidin, X111, 238; Ali Seyyid Hasan, s.
16-17). Sézlikte “gdzden uzak olan, gé-
riinmeyen, kayip” anlamina gelen ve ba-
zan mefkid yerine de kullanilan géib ise
fikih terimi olarak “hayatta oldugu bilin-
mekle beraber bulundugu yer bilinmeyen
kimse” demektir.

Ozellikle savaglarin ve uzun zaman alan
yolculuklarin yaygin oldugu, buna karsi-
lik iletisim imkanlarinin sinirlt bulundu-
gu dénemlerde insanlarin yerinden yur-
dundan ayrildiktan sonra uzun stire ken-
dilerinden haber alinamamas durumuyla
sik¢a karsilasildigindan mefkiad konusu
[slam hukukcularinca genis bicimde ele
alinmig ve gerek kayip kisinin gerekse
onunla hukuki iligkisi bulunan kimselerin
hak ve sorumluluklariyla ilgili ayrintili bir
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doktrin olusmustur. Mefkad terimi ka-
din ve erkek icin ortak bir hukuki statiyi
ifade etmekle birlikte (Ali Haydar, s. 4,
27) sosyal gerceklik olarak daha cok er-
kekler acisindan s6z konusu olmasi yanin-
da erkegin talak yetkisinin ve birden fazla
kadinla evlilik misaadesinin bulunmasi
dolayistyla fikih eserlerinde mefkud ile il-
gili anlatimlarin erkek tizerinden stirdi-
ruldigi goralur.

Mefkad ile ilgili temel problem, bu du-
rumdaki bir kimsenin hukuk nazarinda
sahsiyetinin devam edip etmedigi husu-
sudur. Bu sorunun cevabina dogrudan
dayanak teskil edecek bir ayet veya ha-
dis bulunmadigindan konuya iliskin icti-
hadlar temel hukuk kurallarinin yani sira
bazi sahabi sézlerine dayandiriimustir.
Sahsiyetin élimle sona erecegdi temel hu-
kuk ilkesi geregince bir kimsenin 6ldigu-
ne dair kesin delil bulunmadik¢a sag ka-
bul edilmesi gerekir. Buna karsilik yasa-
yip yasamadidi bilinmeyen ve uzun siire
kendisinden haber alinamayan kimsenin
mutlak olarak sag sayilmasinin ortaya
bircok dini ve hukuki problem cikaracagi
ve sonucta zararin giderilmesi ilkesiyle
bagdasmayacagi aciktir. Bu iki ilke ara-
sindaki catismay1 kendi degerler sistemi
icinde dengelemeye calisan islam hukuk-
culari, anilan sartlarda belirli bir stirenin
ge¢mesi durumunda yargi yoluyla mef-
kadin 6limine karar verilebilecegdine
hlikmetmis ve bdyle bir karar verilinceye
kadar gececek surede mefkadi kazanil-
mis haklar bakimindan sag, kazanilacak
haklar bakimindan ise 6l kabul etmisler-
dir. Béylece mefkud ile ilgili fikhi céziim-
lerin iki merhaleye gére ayri ayri ele alin-
mas! uygun olacaktir: Mefkiad hakkinda
hiikmen 6lUm kararti verilmesinden 6nce-
ki dénemle ilgili meseleler, hikmen &lim
karari verilebilmesinin sartlari ve bu ka-
rarin ortaya ¢ikaracagi sonuclar. Mefku-
diin vefat ettigi beyyine ile sabit oldugu
takdirde mefkad statiisinden cikar ve
hakkinda gercek 6limiin sonuglari ge-
cerli olur.

Hikmen 6limune karar verilmesinden
onceki donemde mefkiadiin kazanilmis
haklar bakimindan sag sayllmasinin bas-
lica sonuglart sunlardir: Mallar1 mirasci-
larina dagitiimaz; 6limu halinde feshe-
dilecek akidleri, mesela kaybolmadan 6n-
ce yapmis oldugu kira sézlesmesi feshe-
dilmez; hakim gayri menkul mallarinin
satisina karar veremez, ancak gida mad-
desi gibi bozulmasi muhtemel mallarini
satip parasini muhafaza altina alir. Bu dé-
nemde mefkadiin mal varligina iliskin is-
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lerini ylrtiitmek lGizere mahkemenin bir
kayyim tayin etmesi 6ngérulmus ve bu
konuya iliskin hikimler dénemin sartla-
rina gére ayrintili bicimde belirlenmistir.
Bunlar ana hatlariyla sdyle ézetlenebilir:
Kayyim mefkadin yakinlar arasindan ve-
ya disaridan segilebilir; mefkadin malla-
rini koruma konusunda itina goéstermek-
le yikimlQ olup onun zararina olacak is-
lemleri gecersizdir; mefkadin mallari ko-
nusundaki yetkisi yarginin belirledigi cer-
ceveyle sinirlidir; mefkadin malindan,
esiyle bakmakla yukimii oldugu usul ve
flrGu kapsamindaki yakinlarinin nafaka-
lari icin harcama yapmaya yetkili ve gé-
revlidir. EGer mefkad kaybolmadan 6nce
islerinin idaresi icin bir vekil tayin etmis-
se bu vekil mefkidiin emanet biraktigi
mallari korumayi sirdirdr; hazine yet-
kilisi bunlarin kendisine teslimini isteye-
mez. Evli ise nikadh baginin varligini koru-
dugu kabul edilir, dolayisiyla esi baskasiy-
la evlenemez; ancak -asagida gérilecegi
Uzere- bazi mezheplerde belirli sartlara
ve surelere bagl olarak mefkudiin hik-
men olimine karar verilmese de evlilik
baginin sona erdirilmesi ve esinin bagka-
styla evlenmesi mimkuinddr.

Bu stire icerisinde mefkadiin kazanila-
cak haklar bakimindan 6lu sayilmasi esa-
sina gore kayboldugu tarihten sonra bag-
kasina varis olamaz. Ancak 6ldigl de ke-
sin olarak bilinmediginden mefkadiin sag
olmasi halinde alacak oldugu miras payi
ayrilarak mirasciligi askiya alinir. Eger
mefkadin yasadidi anlasilirsa ayrilan pay
kendisine teslim edilir; 6ldiginin belir-
lenmesi veya hiikmen 6limiine karar ve-
rilmesi durumunda ise mirasin acilmast
sirasinda mefkuadin 614 oldugu var sayil-
diginda yapilmasi gereken taksime goére
ayrilan pay ilgililere dagrtilir. Mefkad lehi-
ne bir vasiyette bulunulmus olmasi halin-
de de ayni hikim gecerlidir. Bu hiikiimle
bir yandan mefkadin, diger yandan olay-
la iligkili diger kisilerin haklarinin mim-
kiin mertebe korunmasi hedeflenmistir.

Mefkud hakkinda hiikmen vefat kara-
r1 verilirken esas alinacak kriterlerle ilgili
gorusg ayriliklarinin gercekte, ya kaybol-
ma sartlarinin ayri ayri degerlendirilme-
sinden veya bdyle bir kararin ortaya cika-
rabilecegi sakincalarla konunun askida
birakilmasinin sakincalari arasinda bir
denge arayisindan kaynaklandigi ve bu
konudaki géruslerin ancak kuvvetli bir
karineye dayanilarak mefkddiin artik ya-
samadigina kanaat getirilmesi halinde
hikmen élimune karar verilebilecegi
noktasinda birlestigi séylenebilir (Bilmen,
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VII, 220). Nitekim islam hukukgularinin
hemen tamami 6limine kesin gozuyle
bakilacak sartlar altinda kaybolan mesela
savas saflarina katildigi gérilen ve esir
alinmis olmasi da muhtemel bulunma-
yan veya batan ve kurtulani olmayan bir
gemide seyahat ettidi bilinen bir kimse
hakkinda -kendisinden hi¢ haber ¢ikma-
migsa ve artik élmus olduguna kanaat
getirilecek bir sliire ge¢gmigse- hilkmen
6lum karari verilebilecedi hususunda
hemfikirdir. Yine mefkadin siradan bir
kimse veya 6nemli mevki sahibi olmasi
durumlarinda kendisinden haber alina-
mamasinin vefat ihtimalini distindirme-
de ayni gicte olmayacagi genellikle kabul
edilir.

Hanefiler, 6lumune Kkesin nazariyla ba-
kilacak sartlarda kaybolmamigsa mefkud
hakkinda hiitkmen vefat karari vermenin
ortaya cikarabilecedi sakincalara, ézellik-
le esi yeni bir evlilik yaptiktan sonra mef-
kadin cikip gelmesi ihtimaline agirlik ve-
rerek bu karar icin bekleme siiresini uzun
tutma yolunu tercih etmisler, ayrica bu
durumu, esinin miracaati Gizerine mah-
keme tarafindan evlilik bagina son veri-
lebilmesine (tefrik) imkan saglayan bir
gerekce saymamiglardir. Buna gére hik-
men 6lim karari icin mefkadin akranla-
rinin vefatina veya ortalama olarak yasa-
yabilecedi azami siireye kadar -ki bazila-
rinca bu sinir 120 yasa kadar yikseltilir-
beklemek gerekir. Bazi Hanefi mezhebi
eserlerinde bu konuda herkesi baglayici
yas sinirlandirmasi yapmak yerine mef-
kidin akranlarinin durumu ve kaybolus
sartlari da dikkate alinarak méakul bir su-
re beklendikten sonra 6lim karari veril-
mesinin veya bu hususu diizenlemede ka-
mu otoritesinin yetkili sayilmasinin daha
isabetli olacag ifade edilmekte ve bunun
bizzat Ebl Hanife'den nakledilen goris-
lerden biri oldugu belirtilmektedir (Os-
man b. Ali ez-Zeylaf, 111, 312; ibn Abidin,
XIII, 250; Ali Haydar, s. 21-22, 41; Bilmen,
VII, 221).

Malikiler'e gére savasta veya salgin
hastalik, tabii &fet, deniz kazasi gibi teh-
like sartlari icinde kaybolmayan kisi hak-
kinda yetmis yasina ulasacagt tarihe ka-
dar hikmen élum karari verilemez. An-
cak esinin miracaati Gzerine hakim ge-
rekli aragtirmayi yapar ve mefkadin
durumuna iligkin bilgi edinilmesinden
umit kesilmesi halinde dért yil beklenir;
bu siire bitince kadin vefat iddetini bek-
ler ve sonra bagkasiyla evienebilir. Bu
sartlarda fakat darulislam disinda kay-
bolan kisi de esir hiikmiinde sayilir, hiik-

men 6lim karart icin yetmis veya seksen
yasina ulasacag tarihe kadar beklenir;
ancak esin zarar gérmesi durumunda
miracaati lizerine hakim evliligi sona er-
dirir. Savas ve tehlike sartlari icinde kay-
bolma halinde ise gereken arastirma ya-
pildiktan sonra bir yil beklenir, bu siire
bitince élimiine karar verilir, mali hak-
kinda miras hukuku hikimleri uygula-
nir ve esi vefat iddeti beklemeye baslar.
Savasin darilislamda cereyan etmis ol-
mas! halinde siirenin baslangi¢ tarihiyle
ilgili baz1 goris ayriliklari vardir (Sahn(n,
Il, 448-453; Bilmen, VII, 222-223; Mu.F,
XXXVIII, 268-269).

Safii mezhebinde yaygin goris ancak
mefkidin daha fazla yasamayacagina
kanaat getirildiginde hikmen 6lim ka-
rari verilebilecegi yoniindedir. Azami yas-
la ilgili olarak altmus iki ile 120 arasinda
degisen 6lculer énerilmigse de sahih ka-
bul edilen gériigse gére bu hususun tak-
diri hakime birakilmigtir. imam S&fi'nin,
kaybolma tarihinden itibaren dért yil bek-
lendikten sonra mefkuadin esinin nikahi
feshettirebilecegi ve vefat iddetini bek-
lemesinin ardindan evlenebilecegi gori-
siindeyken daha sonra hikmen &limu-
ne karar verilip mal taksim edilemedigi
gibi vefati hakkinda kesin kanit olmadan
esine fesih imkaninin da verilemeyecedi
yoniinde ictihadda bulundugu nakledilir.
imam Safi'nin 6nceki ictihadini esas ala-
rak mefkidiin karisinin dért yil bekledik-
ten sonra vefat iddetini tamamlayip ev-
lenebilecedi gorlisiini benimseyen Safit
fakihlerinin bir kismina gére bunun icin
mahkeme karari gerekirken bazilarina
gore gerekmez (Safif, V, 239-240; $irazi,
IV, 83, 545-547, 624-625; Mv.F, XXXVIII,
268, 277).

Hanbeli mezhebinde, mefkadiin kaybo-
lus sartlar hayatta olabilecegini disin-
diriyorsa 6lim karart i¢in kisinin ortala-
ma olarak yasayabilecedi strenin dolma-
sina kadar beklemek gerekir. Agirhkl
gorise gore bu yas doksandir. Bunun héa-
kimin takdirine birakilmasi gerektigini
savunanlarin yaninda 120 olarak belirlen-
mesi gerektigini disiinenler de vardir.
Savas ve tehlike sartlarinda kaybolma du-
rumunda ise mefkadin élimine karar
verilebilmesi icin kaybolus tarihinden iti-
baren dort yil beklenmesi lazimdir. Bu
siire dolunca esi hakim kararina gerek
olmaksizin vefat iddetini tamamlayarak
baskastyla evlenebilir. Ancak nafaka te-
mininde zorluk bulunmasi halinde eginin
miracaati izerine hakim bu stireden 6n-
ce de evliligi sona erdirebilir (ibn Kuda-
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me, IX, 186-191; XI, 247-259; Bilmen, VI,
224).

Zahiri ibn Hazm mefkadiin 6limi ke-
sinlesmedikge nik&hinin feshedilemeye-
cegi gériisiindedir. imamiyye mezhebin-
de tercih edilen gorise gére mefkud, ya-
sitlarinin ortalama olarak hayatta kala-
bilecekleri zamana kadar sag kabul edilir
ve 100 yas azami sinir sayilir. Bu mezhep-
te on, hatta dért yil beklemenin yeterli
oldugunu ileri siirenler de vardir. ibaziler
dért yil gectikten sonra mefkadiin 610-
mine hilkmedilebilecegdini sdylerler (Mu-
hammed Abdiirrahim Muhammed, s. 10;
Aktan, s. 33).

Sonug olarak Islam hukukgulari, savas
ve tehlike sartlarinin séz konusu olmadigi
durumlarda -akranlarinin yas ortalama-
sina veya altmus iki ila 120 arasinda degi-
sen yas kriterlerine gére- hayatindan timit
kesilmedikge kisinin htikmen 6limune
karar verilemeyecedi noktasinda birles-
mekte, ancak mefkadin esinin bdyle
uzun bir siire beklemesinden dogabile-
cek zararlar konusunda iki farkl egilim
bulunmaktadir. Hanefiler'e ve ayni géru-
s paylagsanlara gére hiikmen 6lumuine
karar verilmesinden dnceki siirede diger
kazanilmis haklarinda oldugu gibi evlilik
baginin da varhigini korudugunu kabul et-
mek gerekir ve bu dénemde nikéahin fes-
hine karar vermek evliligin devamini ka-
bul etmekten daha az sakincali degildir.
Malikiler'in temsil ettigi egilim ise nika-
hin diger konulardan ayri digtinilmesi ve
makul bir bekleme siiresinin ardindan
esinin talebi halinde hakim tarafindan
evliligin sona erdirilebilmesi gerektigi yo-
nundedir. Bu konudaki gérislerin delil-
lendirilmesi sirasinda genellikle birinci
egilimin Hz. Ali'nin, ikinci egilimin Hz.
Omer'in ictihadlari paralelinde oldugu be-
lirtilir. Hz. Ali'den nakledilen, mefkadin
zevcesinin 6linceye veya bosama haberi
gelinceye kadar onun nikahinda kalacagi
seklindeki gérils ibn Mes'tid, Nehai, Ham-
mad b. EbQ Silleyman, ibn Eb( Leyla, ibn
Subrime, Osman el-Betti ve Sifyan es-
Sevri gibi sahabe ve tabiin fakihleriyle bazi
mezhep imamlari tarafindan da benim-
senmistir. Bu hususta rivayet edilen ayni
icerikteki hadisin sihhati ise tartismali-
dir. Ote yandan Hz. Omer’den mefkadiin
karisinin dort yil bekleyecegi, bunu taki-
ben dért ay on giin vefat iddeti tamam
oldugunda bagkasiyla evlenebilecedi gé-
riisii nakledilmis olup Hz. Osman, ibn
Omer ve ibn Abbas ile kendilerinden ya-
pilan ikinci rivayete gére Hz. Ali ve ibn
Mes'0d’un ictihadlart da bu istikamette-

dir. Sald b. Museyyeb’den ise savags saf-
larinda kaybolanin karisinin bir yil, baska
durumda kaybolanin karisinin dért yil
bekleyecegi gériisii nakledilir. ikinci egi-
limi benimseyen fakihler arasinda bekle-
me miiddetinin kaybolma tarihinde mi
yoksa hakime basvurma tarihinde mi
baslayacagi vb. hususlarda bazi fikir ay-
riliklari vardir (Sahnfn, 11, 451 vd.; Serahsi,
XI, 35 vd.; Abdullah b. Yiisuf ez-Zeylat, III,
471-473; Muhammed Abdiirrahim Mu-
hammed, s. 13-31; Mu.F, XXXVIII, 268-269).

Osmanli Devleti'nin son déneminde yu-
rirliige konan Hukuk-1 Aile Kararname-
si’'nde Maliki ve Hanbeli mezheplerindeki
ictihadlardan yararlanilarak nafaka birak-
mayan mefkadun eginin muracaati tze-
rine hakimin gerekli arastirmay: yapip
taraflarin evliligini sona erdirmesi (tefrik);
mefkid nafaka birakmigsa yine esinin bag-
vurusuyla hakimin aragtirmada bulunma-
si ve yasayip yasamadigina dair haber
alinmasindan Umit kesilirse bu tarihten
itibaren dort sene beklenmesi, bu siire
zarfinda da bir haber ¢ikmazsa ve esin ta-
lebi devam ediyorsa tefrike hikmetme-
si; eger koca savasta kaybolmussa mu-
hariplerin ve esirlerin yerlerine dénmele-
rinden itibaren bir yil gectikten sonra tef-
rik karari vermesi 6ngérilmustur (md.
126-127). Bu dizenlemede Balkan savas-
lart ve 1. Diinya Savasi esnasinda cephe-
ye gidip kendisinden hi¢ haber alinama-
yan cok sayida insanla ilgili sosyal reali-
tenin etkili oldugu gérilmektedir. Son
dénemdeki gelismelerin etkisiyle Misir’-
da yapilan yasal diizenlemelerde de 6nce
Maliki mezhebi esas alinarak mefkadiin
esi ve mallart acisindan ayri bekleme sii-
releri benimsenmisken bu ayirimin ¢ika-
racagi sorunlar degerlendirilip ¢cok gec-
meden Hanbeli mezhebinden ve kismen
Ebu Hanife'nin gérisiinden istifade edi-
lerek -degisik intimallere gére farkl pro-
sedirler uygulansa da- mefkidiin hem
mallarini hem esini kapsayacak sekilde
dorder yillik sureler ngérulmustir (Eba
Zehre, s. 498-500; Ali Seyyid Hasan, s.
104-109; Aydin, s. 202-203).

Mefkodin hilkkmen 6lmus sayilmasi
icin bir gorlse gére mutlaka mahkeme
karari gerekir ve bu karar ingal nitelikte-
dir, dolayistyla mefkad vefat kararinin ve-
rildigi tarihten itibaren 6lmus kabul edi-
lir; diger goérise gore ise 6ngorilen sire-
lerin (yas 6lciist, kadin i¢in bekleme sii-
resi ve iddet miiddeti) dolmasi yeterlidir,
yani mahkeme karart ingai degil izhari
niteliktedir (Mu.F, XXXVIII, 277-278; ayri-
ca bk. Ali Seyyid Hasan, s. 95). Hakkinda
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hikmen vefat karari verildikten sonra ¢i-
kip gelmesi halinde mefktud mirasgilara
dagitilan mallardan mevcut olanlarin ay-
nen iadesini talep edebilir; Maliki ve Sa-
filler'e gore tlketilenlerin de tazminini
isteyebilir, Hanefiler'e gére isteyemez;
Hanbeli mezhebinde gerek tazmin etti-
rebilecegi gerekse ettiremeyecegi yénin-
de rivayetler vardir. Yine sag olarak dé-
nen mefkad karisi baskasiyla evlenmisse
Hanefiler’e goére bu evliligi feshettiremez;
Maliki mezhebinde bazi ayrintilar ve gé-
ris ayriliklari bulunmakla birlikte temel
yaklasim Hanefi mezhebindeki gibidir
(Sahn(n, II, 449-451; Bilmen, VII, 221; Mu.F,
XXXVIII, 279-280). S&fii ve Hanbell mez-
heplerinde ise mefkadun nik&hinin ge-
cerliligini korudugu, dolayisiyla isterse
bosayabilecedi isterse nikédhinda tutabi-
lece@i goriisi hakimdir; bazi Hanbeli fa-
kihleri kadina secim hakki verilmesi ge-
rektigi kanaatindedir; bu iki mezhepte
farkli durumlara gére bagka goéris ayri-
liklar1 da bulunmaktadir (Sirazi, 11, 146;
Sirbint, 111, 397-398; Bilmen, VII, 221, 224-
225; Mu.F, XXXVIII, 279-280). Hukiik-1 Aile
Kararnamesi'nde 126 ve 127. maddelere
gore tefrik karart verilmesi tGizerine mef-
kudin esi bagkastyla evlendiginde mefka-
din cikip gelmesinin yeni evliligin infisa-
hini gerektirmeyecegi, buna karsilik sirf
hiikmen 6lim kararina binaen eginin bas-
kaslyla evlenmesi durumunda mefkadin
yasadigi anlasilirsa ikinci evliligin min-
fesih olacag! hiikme baglanmistir (md.
128-129).

Fikih eserlerinin mefkad bahsinde ele
alinan meseleler Tirk medeni hukukun-
da kismen “6lim karinesi” ve agirlikli ola-
rak “gaiplik” kavramlari cercevesinde in-
celenir. Sdyle ki: Turk Medeni Kanunu’'n-
da bir kimsenin -cesedi bulunamamis olsa
bile- 6limune kesin gdziyle bakilmayi ge-
rektirecek durumlar icinde kaybolmast
“6lum karinesi” olarak nitelenmis ve bu
gibi kimselerin gercekten 6lmus sayi-
lacaklar1 hiikme baglanmistir (md. 30).
Oliim tehlikesi icinde kaybolan veya ken-
disinden uzun zamandan beri haber ali-
namayan bir kimsenin vefati kuvvetle
muhtemel gérildiginde ise haklari bu
6lime bagl olanlarin -6lim tehlikesinin
Uzerinden en az bir yil veya son haber ta-
rihinden itibaren en az beg yil gectikten
sonra- yapacaklari basvuru tizerine mah-
kemenin kayip kimse hakkinda bilgisi bu-
lunan Kisileri ilanla davet edecegi, en az
alt1 ay sonra bu ilandan sonug alinama-
masi durumunda gaiplik karari verecedi,
6lime bagl haklarin aynen gaibin vefati
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ispatlanmug gibi kullanilacagi ve gaiplik
kararinin 6liim tehlikesinin gerceklestigi
veya son haberin alindigi giinden basla-
yarak hikim doguracagi belirtilmistir
(md. 32-35). Bu kurallarin acilimi mahi-
yetinde olmak lizere mirasla ilgili olarak
da bazi 6zel hiikiimler konmus, bu arada
hakkinda gaiplik karari verilmis kimse-
nin mirascilari veya mirasinda hak sahibi
olan kisilerden -tereke mallari kendileri-
ne teslim edilmeden énce- géstermeleri
istenen guivencenin azami siiresi gaibin
100 yasina varmasi seklinde belirlendigi
gibi hazinenin gaiplik karari isteminde
bulunabilmesi icin de sag olup olmadigt
bilinmeyen kimsenin 100 yasini doldu-
racagi stre kriterinden yararlanimistir
(md. 584-588).

Fikih kitaplarinda daha cok “yasadigi
bilinmekle beraber nerede bulundugu
bilinmeyen kimse” anlaminda kullanilan
“gaib” kavramint mefkiadden ayirt etmek
tzere birincinin durumu “el-gaybeti’l-
munkatia” (irtibatin kesik oldugu gaiplik),
ikincisinin durumu da “el-gaybe gayrii'l-
munkatia” geklinde ifade edilir. islam
hukukgulari, bu durumdaki bir kimsenin
sahsiyetinin devam ettidi ve kural olarak
gaipligin mahkeme karariyla evlilik bagi-
nin sona erdirilmesi icin bash basina bir
gerekce olamayacagi noktasinda fikir bir-
ligi icindedir. Ancak bunun, giinimiiz po-
zitif hukuk diizenlemelerinde genellikle
bosanma sebeplerinden biri sayilan terk-
te oldugu gibi, basta nafaka olmak tizere
kocanin evlilikten dogan ylkimliltkleri-
ni yerine getirmemesine yol agmasi ha-
linde hakim esin talebi, olayin 6zelligi ve
taraflarin kusur durumlarini géz éniinde
tutarak nafakanin saglanmasina iliskin
tedbirleri almaya ve bazi fakihlere gére
gerektiginde tefrik karari vermeye yet-
kilidir. Hukiik-1 Aile Kararnamesi'nin 126.
maddesi mefkadiin yani sira nafaka bi-
rakmadan uzakgca bir yere gidip izini kay-
bettiren kimsenin de esinin miracaati
Uzerine hakimin gerekli arastirmay: ya-
pip taraflari tefrik etmesi hikminu ge-
tirmistir (ayrica bk. MEHIR; NAFAKA; TA-
LAK; TEFRIK).
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" MEFSEDET h

( Buindl)
Ser‘an yasak fiillerin icerdigi
veya hakkinda
ozel hiikiim bulunmasa da
dinin temel amaclarim ihlal eden
zararlar ve kétiiliikkler anlaminda
usiil-i fikih terimi.

= =l

Sozlikte “itidal ¢izgisinden sapmak,
bozulmak” anlamina gelen ve salahin kar-
siti olan fesad kokinden tiretilmis olup
“bozulmaya sebebiyet veren, fesat ve
zarar iceren” demektir; isim olarak co-
gulu mefasid, karsiti maslahattir (Lisa-
nii’l-‘Arab, “fsd” md.; Zemahseri, s. 341).
Fikih literatiirinde mefsedet ruhi veya
bedenti, ferdi veya ictimai olsun diinyevi
ve uhrevi zararlari (mazarrat), aci ve actya
yol acan sebepleri ifade eden bir terim
olarak kullanilir; ancak hukimlerin daya-
nagini olugturan bir gerekce sayllmasi icin
dinin amaclariyla baginin kurulmasi 6zel
bir énem tagir. Gazzali, bu noktaya dikkat

cekmek uizere bir fikih usuli terimi ola-
rak mefsedeti “maslahatin zidd1” seklinde
tanimlayip bu anlamda maslahatin da
dinin (ser‘) insanlarin din, can, akil, nesil
ve mallarini koruma seklinde 6zetlenebi-
lecek olan amaclarini korumay: ifade et-
tigini ve bunlarin ihlaline yol acan her
seyin mefsedet, mefsedeti gidermenin
de maslahat oldugunu belirtir (el-Mis-
tasfa, 1, 286-287).

Kur’an-1 Kerim’'de ve hadislerde fesad
kelimesi ve ondan tiiremis isim ve fiiller
gecmekle beraber mefsedet seklinde bir
kullanim mevcut degildir. Genel olarak
fesad iceren eylemlerin terkedilmesini,
6zel olarak da insanlarin din, can, akil,
nesil ve mal emniyetlerine yonelik zarar-
larin giderilmesini isteyen, insanlara dog-
rudan veya dolayisiyla zarar veren davra-
niglari, bilhassa haksizlik, haset, kin, bugz
ve arkadan konusmay! yasaklayan, maru-
fu emredip miinkerden kacinmayi 6gut-
leyen pek cok dyet ve hadis bulunmakta-
dir (mesela bk. el-Bakara 2/231; Al-i im-
ran 3/104; el-Maide 5/2, 87; el-A'raf 7/33,
157; en-Nahl 16/90; es-Suara 26/183; es-
S(ra 42/42; et-Taldk 65/6; Wensinck, el-
Mu‘cem, “fsd” md.). Islam’'in ana kaynak-
larindaki bu ifadeleri dikkate alan usul
ve kelam alimleri, ser‘l hikiimlerin mas-
lahati celb ve mefsedeti defetme esasi-
na dayandigi noktasinda birlesmis ve Re-
s0l-i Ekrem’in, “Zarar vermek de zarara
zararla mukabele etmek de yoktur” an-
lamina gelen meshur sézi islam huku-
kunun temel ilkelerinden birini olugtur-
mustur (ibn Mace, “Ahkam”, 17; Kadi Ab-
diilcebbar, XIV, 53-106, 140-154; Amidji, 111,
249-251; Satibfi, 11, 40-45; Aclani, 11, 365;
Mecelle, md. 19). Bir ibadet veya hukuki
islemin ser‘an aranan gereklerinde ek-
siklik bulunmasi ise “fesad” terimiyle ifa-
de edilir ve bu tiir olumsuzluk fikih usulii
eserlerinde 6zel olarak incelenir (bk. FE-
SAD).

Mefsedetle maslahat kavramlar ara-
sinda karsitlik bulundugundan mefse-
detin giderilmesi ilkesinin fikri temelleri,
mesgruiyet delilleri, ictihad usuliindeki
yeri, mustakil bir delil sayilip sayilmaya-
cagi ve istihsan, orf, maslahat-1 miirse-
le, sedd-i zerai‘ gibi diger seri delillerle
alakasi, mefsedet kavraminin fikih lite-
ratiiriindeki yeri, bu kavramin hisiin ve
kubuh teorisiyle irtibati, yani mefsede-
tin belirlenmesinde akil-nakil iligkisi,
mefsedetin degisik acilardan taksimi gibi
konularda maslahat hakkindaki bilgi ve
degerlendirmeleri géz 6nilinde bulundur-
mak gerekir (bk. MASLAHAT). Bununla



