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Tefsir ilmindeki Yeri. Matiiridi'nin tef-
sir anlayisina temas eden arastirmacilar
genellikle onun tefsir ve te'vil ayirimina
dikkat cekerler. Te’vilatii’l-Kur’dn'in ba-
z1 yazma nishalarinin bas tarafinda yer
alan ve muellifin tefsir anlayisini 6zetle-
yen metne gore tefsir, 8yetin manasinin
neden ibaret olduguna kesinlik derece-
sinde hiikmederek, “Allah’in muradi sun-
dan ibarettir” demektir. Bu da ancak,
ayetlerin ne minasebetle ve hangi ko-
numda néazil oldugunu bilen sahéabilerin
yapabilecedi bir seydir. Te'vil ise “bir seyi
aslina ve buna bagh olarak hedeflenen
amacina déndirmek” seklindeki sézlik
iceriginden hareketle (krs. Ragib el-isfa-
hénfi, el-Miifredat, “evl” md.) manayi y6-
nelebilecegi istikametlere cevirmektir.
Alimlerin yapabilecegi bu yénlendirme-
de Allah’in muradinin neden ibaret oldu-
gu yolunda kesin belirleme yapmak sz
konusu degildir. Buna gore tefsir tek hiik-
me bagh iken te'vil birden fazla ménaya
kap! acan bir fikri islemdir ( Te’vilatii’l-
Kur’an, vr. 1°). Esasen Matiridi'nin eseri-
ne Te’vilatii’l-Kur’an adinin verilmesi
de bu anlayisin bir Grinidir. Bu ismin
bizzat muellifi veya onun tefsir telakkisi-
ne vakif 6grencileri tarafindan verilmis
olmast sonucu degistirmez (bk. TE'VILA-
TU'1-KUR’AN). Eserin incelenmesinden
muellifinin hem tefsir hem te'vil ydnte-

mini kullandigi anlasilir. Clinki bagta Ab-
dullah b. Abbas olmak iizere sahébiler-
den nakiller yapar. Bunun yaninda kendi
istidlal ve tevcihlerini de kullanir; hem il-
mi hem takva derecesine ulasan dini bir
ihtiyatla, “Nihai gercedi bilen Allah’tir”
(va'llahu a’lem) ifadesini sik sik tekrar eder.
Maturidi’'nin murad-1 ilahiyi tesbit etme
konusundaki bu yéntemini Taberi'nin isim
benzerligi tasiyan tefsirinde de gérmek
mimkindir (Cami ‘u’l-beyéan fi te’vili
ayi’'l-Kur’an, 1, 52-54). Ancak Kur’'an'in
anlasiimasi ve ayetlerden hiikim cikaril-
masi icin tefsir ve usil-i fikih alaninda
daha sonra genel kabul gérmus ayirim,
ayetlerin muhkem -mutesabih, mufes-
ser-mibhem gruplarina ayrilmasidir.
Bu agidan bakildiginda Te’vildt'ta uygu-
lanan yontemin daha isabetli oldugunu
sOylemek mumkundur (krs. Kitabii’t-Tev-
hid, s. 352-356).

Allah kelaminin tefsir edilmesi ve ayet-
lerden O’'nun muradinin neden ibaret ol-
dugunun ortaya konulmasi hususunda
ilk donem alimlerinin ihtiyath davrandig
bilinmektedir (Taberi, I, 54-56). Bu devir-
lerde, sadece ashaptan nakledilen tefsir
niteligindeki agiklamalari rivayet eden ta-
biin ve tebeu’t-tabiin nesillerinin nakille-
riyle Kur’an’da yer alan belli kelimelerin
daha ¢ok gramer ve s6zlik acisindan izah
edilmesinden olusan eserler mevcuttu.
Ebl Ubeyde Ma‘'mer b. Musenna et-Tey-
mi'nin (6. 209/824 (?]) Mecdzii'l-Kur’an’
bu tur teliflerin énde gelen bir 6rnegidir.
Onun tefsirinde kismen de olsa géze car-
pan istidlale dayali aciklamalar ve bazi
rivayetler cagdaslari ve sonraki bir kisim
alimler tarafindan elestirilmisse de Me-
cdzii’l-Kur>an, bagta Buhari ve ibn Ku-
teybe olmak lizere asirlar boyunca ule-
manin basvurdugu énemli bir kaynak ol-
mustur (Mecéazii’l-Kur’an, nesredenin gi-
rigi, s. 16-17).

Tefsir tarihinde Kur’an't mevcut terti-
bine gére ve bastan sona kadar ilk olarak
aciklamaya calisan alimin Taberi oldugu
kabul edilir. Onun Cdmi‘u’l-beyén’i ri-
vayetlere dayanmakla birlikte naklettigi
farkli gorugsler arasinda tercihler yaptig
da bir gercektir. Ayni nitelikte olmak Uze-
re dirayet tefsirinin ilk eseri olarak da
Fahreddin er-Razi'nin Mefdtihu'l-gayb
zikredilir (M. Hiiseyin ez-Zehebf, I, 205-
207, 288-291; Subhf es-Salih, s. 333-335).
Halbuki Razi'den (¢ asra yakin bir zaman
once Maturidi'nin Te’vilat', yine Razi'-
den yaklasik yetmis yil énce Zemahseri'-
nin el-Kegsdf't mevcuttu. Tefsir disiplini-
nin hadisten ayrilip bagimsiz bir ilim ha-
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line geldigi donemde yasayan Ebi Ca‘fer
et-Taberi rivayet yénteminin, Eb( Man-
sOr el-Maturidi de dirdyet yonteminin ilk
ve temel tefsir eserini meydana getir-
mistir.

Bugiin ¢odu Istanbul'da olmak {izere
islam diinyasinda ve Bati'da kirk civarin-
da yazma niishasi bulunan Te’vildtii'l-
Kur’an takrir veya imlé yoluyla meydana
getirilmigtir. Eser metninde cokca hata-
nin mevcudiyeti, ayrica ayetlerin tefsir-
leriyle birlikte siralanisinda veya bir ayeti
aciklayan ibarelerin takdim tehir agisin-
dan yer degistirmesinde gdze carpan ka-
risikliklar da bunu kanitlamaktadir.

Matiridi'nin tefsir yonteminin onun
tefsir ve te'vil anlayisina uygun olarak
hem nakle hem akla dayandigini séyle-
mek miumkuindur. Sekil acisindan ayet-
lerin tefsirine genellikle kendi anlayisini
kaydetmekle baslar. Aciklamalarinda ¢o-
gunlukla isim belirtmeden “kile” (denildi
ki ...) ifadesini kullanarak cesitli gorisle-
ri aktarir. Te’vilat'in ibrahim Avadayn ve
Seyyid Avadayn tarafindan gerceklestiri-
len I. cildinin nesrinde mechule yapilan
bu tir atiflardan bazilarinin kaynaklarini
gérmek mumkindir. Matiridi, izahla-
rinda ayetin ayetle tefsir edilmesinin bel-
ki de ilk ve en gulzel érneklerini ortaya
koyar. Bu muhteva benzerligi acisindan
oldugu gibi hikiim birligi veya zithigi, yak-
lagim seKli, Gslp beraberligi, kapali gé-
rinen beyanlarin aciklanmasi niteliginde
de olabilir. Sebeb-i niizdle ve hadislere da-
yanilarak yapilan yorumlar da az degil-
dir. Sahabi adinin bazan zikredildigi bu
rivayetlerde isnad zincirine rastlanmaz.
Te’vilat izerine yapilan ciddi bir calisma-
da, sahébe ve tabiin tabakalarina men-
sup olup Maturidi'nin kendilerinden na-
killerde bulundugu doksana yakin sahsin
ad tesbit edilmistir (Ozdes, s. 63-65). Méa-
turidi ayrica basta Ali b. Hamza el-Kiséi,
Yahya b. Ziyad el-Ferra, Eb( Ubeyde Ma'-
mer b. Misenn4, ibn Kuteybe, Miiber-
red ve Zeccéac olmak lzere sayilart yirmi-
yi asan lugat ve tefsir aliminden istifade
etmis (a.g.e., s. 58-61), fikih konularinda
Eb( Hanife ve talebeleri, ibn Ebd Leyla,
Evzai, Sufyan es-Sevri, Malik b. Enes ve
Safii’ye atiflarda bulunmus, kelam ala-
ninda daha ¢ok Mu‘tezile mensuplarinin
goruslerini nakledip elestirmistir (a.g.e.,
s. 66).

Onun tefsir anlayisi Kur'an't Kur’an'la
veya sahih kabul ettigi hadis ve haberle-
rin yani sira semantik yaklasimlarla, ay-
rica akli istidlél yoluyla aciklamaya daya-
nir. Maturidi, tabiinden itibaren muhte-
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lif sahsiyetlere ait olmak Uzere nakletti-
gi gorisleri bazan kabul ve red agisindan
degerlendirmeye tabi tutar, bazan da
herhangi bir fikir ylrtutmeyip bahsin so-
nunda, “Bu meselede aslolan sudur ..."
diyerek tenkit stizgecinden gecirir. Me-
sela Kevser sdresinin tefsirinde “cok” ma-
nasina gelen “kevser” kavraminin (Lisa-
ni'l-“Arab, “ksr” md.) “cok yénli ve bi-
yukK iyilik” anlamina geldidini, bunun da
Hz. Peygamber’e verilen nlbtivvet, ayri-
ca kendisinin meleklerce bilinip anilir ol-
masi, kelime-i sehadet, ezan ve kamet
gibi bitlin misliumanlarin tekrar ettigi
metinlerde adinin Allah adiyla birlikte
zikredilmesi gibi zengin bir icerige sahip
bulundugunu kaydettikten sonra kevse-
rin cennette bir nehir oldugu yolundaki
hadise temas eder ve sdyle bir degerlen-
dirme yapar : “Eger bu tir haberler sa-
hihse kevser ondan ibaret olur, bu durum-
da bagka bir sey sdylememiz gerekmez.
Sayet sahih degilse biraz énce naklettigi-
miz mana daha isabetli gérinir; ¢linki
Hz. Peygamber’e nehrin verilmesinde onu
sereflendirme agisindan 6zel bir durum
bulunmamaktadir. Esasen Allah Teala
Muhammed immetine bundan daha faz-
lasini vaad etmistir” (Te’vilat, vr. 903°).

Matiiridi semantik yaklasimlarinda ke-
limelerin s6zllik anlamlarina bakis yapar,
bu méanalari zaman zaman siirlerle kanit-
lamaya calisir. Ancak kelime ve kavram-
larin Kur'an'in biitiinliigd icinde kazandi-
g1 muhtevayr dikkatten uzak tutmaz ve
her durumda aklin hakemligine bagvu-
rur. Nitekim Ihlas sresinin tefsirinde Al-
lah lafzinin tiremis bir kelime olup olma-
dig1, eger turemisse hangi kdkten geldi-
gi konusunda bilgi verdikten sonra kendi
kanaatini su sekilde belirtir: “Bir kelime-
nin k6k manasini bilmenin amaci onun
ne tir bir ilahi mesaj icerdigi ve nasil bir
hiikiim getirdiginin tesbit edilmesine yo-
nelik olur. Allah kelimesinin tiremis ol-
dugunu séyleyenlerin verdikleri manalar
gercek mabuddan baska varliklara da
nisbet edilebilir. Halbuki O'nu belirleyen
bir lafzin iceriginin baskasina izafe edil-
mesi s6z konusu degildir. Meselenin esas
noktasi sudur ki Allah kendisini tanitan
ismin bagkalarina verilmesini yasaklamig-
tir. Bazilari aksi bir davranis sergilemis-
se bu, tanri dedikleri varligin kendilerini
gercek mabuda yaklastiracadi zannina
baglidir ve Kur’an’da bunu ifade eden
ayetler mevcuttur” (el-A'raf 7/28; Y(inus
10/18; ez-Ziimer 39/3; a.g.e., vr. 206*®).
Matiridi'nin dikkat ceken bu istidlaline
gore lafza-i celal tiremis bir kelime olma-

158

yip insanin selim fitratina yerlegtirilen,
kainati yaratan ve idare eden en yiice
varligin Arapga adidir.
Te’vilatii’lI-Kur’an'in muellifinin tef-
sir yontemini yansitan ve bu ilimdeki ye-
rinin belirlenmesine 1gik tutan en 6nemli
ozelligi diréyet yoluyla telif edilmis olma-
sidir. Sistematik Stnni kelaminin kuru-
cusu olan Mattiridi'nin konulari ele alig ve
isleyis yontemi tefsirine de hdkim olmus-
tur. Bununla birlikte Te’vilat, sonralari
ahkamii’l-Kur’an veya isari tefsir tirin-
de ortaya cikan tefsir seklini almamis,
Fahreddin er-Razi'nin Mefatihu’'l-gayb"
gibi bir felsefe veya kelam kitabi niteligine
de burtinmemistir. Te’vilatii’l-Kur’dn
dirayet tefsirleriyle rivayet tefsirleri ara-
sinda, fakat diréyete daha yakn bir 6zel-
lik tasir. Ancak hemen her ayette bir ak-
lilik ve sistematik yaklasim mevcuttur.
Eserde z&hirf manalar yaninda Kur'an'in
genel hedefleri, toplumun dinya ve ahi-
ret planindaki ihtiyaci, gelisme ve mut-
lulugu, sosyolojik, kultirel ve ekonomik
sartlar1 g6z éniinde bulundurularak yo-
rum, sentez ve analizler yapilmistir.
Matdiridi, murad-i ilahlyi anlamak icin
akli 6ne ¢ikarmasinin bir sonucu olarak
kelimelerin mecazi ménalarinit goz énin-
de bulundurur ve bu anlamda te'viller
yapar. Mesela gokler, yer ve bunlarda
mevcut herkesin Allah’t tesbih ettigini,
O’nu 6vgliyle tesbih etmeyen hicbir se-
yin bulunmadigini, fakat insanlarin bunu
anlayamadigini ifade eden ayetin tefsi-
rinde (el-isra 17/44) Taberi kayda deger
bir aciklama yapmazken (Cami‘u’l-beyan,
X, 116-117) Maturidi bu tesbihin “canli
ve cansiz tabiatin sahip oldugu kurulug
ve isleyis” anlamina gelebilecegini ve bu
yonuyle tabiatin Allah’in azamet ve birli-
gine taniklik edecedini sdyler; bu durum-
da, “Ne var ki siz onlarin tesbihini anla-
yamazsiniz” hitabinin inanmayanlara yo-
bir yorumunda, butiinlyle tabiatin tes-
bihinin Allah'tan bagka kimsenin bileme-
yecegi gizli bir fonksiyondan ibaret ola-
cag, Uclinci yorumunda ise ses ¢ikaran
tabiat nesnelerinin bu seslerinin tesbih
yerine gececegdi ve bunun hem kendileri
hem peygamberler tarafindan farkedi-
lecegi goruslerini ileri strer (Te’vilatii’l-
Kur’an, vr. 420°?). Yine kiyamet giininde
amellerin tartilacagini, tartilart agir ge-
lenlerin kurtulusa erecegini, tartilari ha-
fif gelenlerin ise hilsrana ugrayacagini
belirten ayetlerin tefsirinde (el-A'raf 7/8-
9) cesitli telakkileri siralayip Hasan-1 Bas-
ri’'nin gorasi dahil olmak tizere bazi yo-
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rumlari elestirdikten sonra gercek ma-
nada bir tarti isleminin yapilmayacadt,
bu tir ayetlerdeki “agirlik-hafiflik” kav-
ramlarinin “varlidimi ve etkinligini sir-
diirme-ortadan kalkip yok olma” mana-
larinda temsili ifadeler olmasi ihtimali-
nin kuvvetli bulundugunu sdyler ve bu
tezi kanitlamak icin diger ayetlerden or-
nekler verir (a.g.e., vr. 242°-243?%). Mati-
ridi, cennet ve cehennemle ilgili beyan-
lar1 da -bu beyanlara muhatap olan insan
aklinin idrak alanina yaklastirmak ama-
ciyla- te'vile tabi tutar. Mesela cennette
altlarindan irmaklar akan késklerin bu-

‘lundugundan, erkeklerle ilgili olarak al-

tin bilezik ve ipek elbiseden s6z edilme-
sinin, ancak yolculuk ve zaruret halinde
kullanilacak ¢adir, ayrica oda, kubbeli me-
kanlar vb. seylerin 6zenti vesilesi olarak
zikredilmesinin, kismen vahyin itk muha-
taplari olan Araplar'in hayat telakkisine
ve genelde insanlarin zevk ve estetik an-
layislarina baglh, mahiyetleri bilinemeyen
temsili anlatimlar olarak anlasiimasinin
gerektigini sdyler (a.g.e., vr. 2502, 440°,
604°; Ozdes, s. 267-272). “0 glin cehenne-
me ‘Doldun mu'?’ diye sorariz, o da ‘Daha
var mi?’ diye cevap verir” (Kaf 50/30) me-
alindeki ayetin tefsiri meyaninda Mati-
ridi bu ifadenin temsili olma ihtimaline
agirlik verir; Buhari ile (“Tefsir”, 50/1;
“Eyman”, 12; “Tevhid”, 7) Mislim’in
(“Cennet”, 37-38) naklettigi ve Taberi'nin
agrlik verdigi goris icin esas kabul ettigi
hadis rivayetini ise (Cami‘u’l-beyan, XXVI,
218-220) benimsemez. Ona gore bu riva-
yete dayanarak yapilan yorumlar akli ve
nakii delillerle imkansizlii belgelenen
tesbih saibesinden kurtulamaz (Te’vila-
ti’l-Kur’an, vr. 7262, 727%).

Ebda Mansir el-Mataridi'nin hadis ve
haberler icin isnad zikretmedigi, dolayi-
styla bunlarin sihhatini hadis usulil kural-
larina goére irdelemedigi bilinmektedir.
Ancak bunun, aktardigi nakilleri kabul et-
tigi anlamina gelmedigi yukarida belir-
tilmisti. Onun nakiller hakkindaki tutumu
akla, ayrica kabule mazhar olmus nakle
uygun diigenlerin benimsenmesi, bu ni-
teligi tasimayanlarin reddedilmesi yénin-
dedir. Bu hususun dikkat ¢ekici 6rnekle-
rinden biri de sudur: Kur'an bir daga in-
dirilmis olsayd: dagin Allah korkusundan
bas egip parca parca olacagini beyan eden
ayetin (el-Hagr 59/21) tefsirinde Matiiri-
di, konuyla ilgili olarak ileri stiriilen go-
risleri -beyan-1 ilahinin temsili veya ha-
kiki oldugu alternatifleri arasinda tercih
yapmadan- siralar. Ardindan Kelbi’den
nakledilen su rivayeti zikreder: Cenéb-1
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Hak, kirmizi zebercedden levhalar uzeri-
ne yazilmis Tevrat't Hz. Ms&'ya indire-
cegi zaman meleklere onu tasimalarini
emretmis, fakat onlar buna gig¢ yetire-
memis, hatta glgcleri harf harf tagimaya
bile yetmemistir. Nihayet Allah Tevrat'i
hafifletmis, bdylece Masé tarafindan ta-
sinabilmigtir. Hz. Dav(d'a, isd ve Muham-
med’e indirilen vahiyler de ayni mahiyet-
tedir. Matiiridi'ye gére bu haberin ger-
ceklik pay1 varsa so6zl edilen agirlik kita-
bin levhalarinda degil icerdigi ilahi mesa-
jin gereg@ine uygun bicimde davraniima-
sinda aranmalidir. Esasen levhalari yer-
yuzlinde yasayan Hz. M(sa tasiyabildigi
gibi Kur'an da dahil olmak tzere diger
ilahi kitap ve vahiyler tasinabilmekte ve
yaziya gecirilebilmektedir. Matiridi bu
ayetten murad-1 ilahinin ne oldugunu bil-
medigini ifade etmekte, eger uyarma ve
ibret almaya davet etme konumu olma-
saydi ayeti manasi bilinemeyen (mitesa-
bih) gruptan sayarak yorumlama ciheti-
ne gitmeyecegini sdéylemektedir (a.g.e.,
vr. 775%b).

Tefsir yontemi icinde rivayetleri ihmal
etmeme ilkesini benimsediginden Matu-
ridi, israiliyat tiiriine giren bazi nakillere
de yer verir. Gerek bu ayetlerin gerekse
Kur’an'daki kissalarin yorumunda nakle-
dilen olaylarin veya bilgi malzemesinin bi-
zim icin 6nem tasimadigini, bizden iste-
nen seyin bunlarla amaclanan hedeflerin
ve ibret alinacak noktalarin belirlenme-
sinden ibaret oldugunu ifade eder. Ma-
turidi tefsirinde kiraat vecihlerini ve ni-
z0l sebeplerini gbéstermeyi amaclamaz.
Ancak ayetin manasinin ondan cikarila-
bilecek hiikme veya birinin fikrinin eleg-
tirilmesine 1s1k tutmasi halinde bu hu-
suslara yer verir (6rnekleri icin bk. Ozdes,
s. 182vd., 190 vd.). Onun tefsirinde hadis
ve haberlerde isnadin, diger nakillerde
gorus sahibiyle eserinin zikredilmemesi-
nin ilim tarihi acisindan problem olus-
turdugunu kabul etmek gerekir. Buna
karsilik Matiridi metin ve fikir tenkidine
6nem vermis, akli ve sistemli disinmeyi
hedef almistir. Bu yoniiyle Te’vilat1 ibn
Kesir'in Tefsirtii’l-Kur’ani'l-‘azim’i degil
Cessas'in Ahkdmii‘l-Kur’an’1 takip et-
migtir (a.g.e., s. 68-70).

Matiridi'nin Te’vilatii’l-Kur’dn’inda
kelam, fikih ve usl-i fikih konularina ayri
bir 6nem atfettigi gérilmektedir. Fikihla
ilgili ayetlerin tefsirinde beyan-1 ildhinin
fikhi acilimina genis yer ayirmis, diger
mezheplerin yani sira Safii fikhina agirlik
vermistir. Matiridi’'nin Safii’ye ve onun
ekolline mensup olanlara yénelttigi eleg-

tiriler, iki mezhep arasindaki fikhi tartis-
malarin boyutlarini géstermesi acisindan
dikkat ¢ekicidir. Bunun sebepleri arasin-
da Safii fikhinin Maverainnehir’'de yayil-
ma istidadi géstermesi, ayrica Safiiyye’-
den bagka sistematik bir fikih dusiince-
sine sahip olan alternatif bir mezhebin,
diger bir ifadeyle bir rakibin bulunmayigsi
gibi hususlar zikredilebilir. Mattiridi mu-
nasebet distiikce bircok akaid konusu-
na tefsirinde yer vermistir. Allah’in isim
ve sifatlari, Hz. Muhammed'in nibtvve-
tinin ispati ve buylk gunahlarin mimini
kufre distrmedigi gibi meseleler en cok
vurguladigi konularin basinda yer alir.

Eb( Mansdr el-Matiiridi ile cagdasi ibn
Cerir et-Taberi'nin tefsir yontemleri ara-
sinda mushaf tertibine gore ayetleri ele
alip muhtevalarina gére kisimlara ayir-
mak, gerektiginde semantik aciklama-
larda bulunmak, ileri stiriilen gérislerde
tercihler yapmak gibi hususlarda ben-
zerlik oldugunu séylemek mumkundur.
Tefsir tarihinde dirdyet ydénteminin ku-
rucusu olan Maturidi'nin ifade, Uslip ve
isleyis acisindan Zemahseri'yi etkiledigine
muhakkak nazariyla bakilmalidir (a.g.e.,
s. 84-85). Ru'yetullah konusunda Matuiri-
di'nin gérisini benimsedigini sdyleyen
Fahreddin er-Razi'nin (Kitabii’l-Erba‘in,
1, 277) tefsir alaninda da Te’vildt'tan ya-
rarlandidi slphesizdir. Her iki eserde akli
istidlalin 6ne cikarilmasi, meselelere yak-
lagim tarzi ve ele alinan konularin grup-
lara ayrilmasi bunlardan bazilaridir. Her
iki mufessir de kelam, fikih ve fikih usu-
lini ilgilendiren mevzularda bazan ay-
rintlya varan aciklamalar yapar. Maturi-
di'nin fikih konularina agirlik vermesine
karsilik Razi felsefi ve ansiklopedik bilgi-
lere agirlik verir. Esasen Rézi, tefsirinin
bes yerinde Maturidi'ye atif yapmaktadir
(Mefatihu’l-gayb, V, 163; V1, 200; X1V, 228;
XXIV, 244; XXVII, 188). Miifessir Ebd Hay-
yan el-Endellisi de tefsirinde Te’vilat'a
atifta bulunmaktadir (el-Bahrii’l-muhit,
111, 364). Te’vilatii’I-Kur’an’in fikih ve
fikih usull alanindaki tesirleri ayri bir
6nem tasir (bk. Fikih ve Fikih Usuliindeki
Yeri).
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Fikih ve Fikih Usuliindeki Yeri. EbQ
Mansar el-Matiiridi, genelde islam kiilti-
ri ve 6zelde Hanefi mezhebi icinde 6nem-
li dénum noktalarinin birini tegkil eden,
fikih usuld ve fikih ilimlerinin kavramla-
rinin titizlikle tanimlanmaya, bu ilimlerin
birer disiplin haline gelmeye bagladig bir
devirde yasamus, fikirleri ve calismalariy-
la sonraki nesillere ufuk agcmis bir ilim ve
fikir adamudir. Yasadigi dénem bir taraf-
tan dini, felsefi ve siyasi akimlarin siste-
matik disincelerini olusturdugu, muha-
lifleriyle polemiklere girdigi, diger taraf-
tan dinf ilimlerin metodolojik yapiya ka-
vusarak her birinin terminolojisinin olus-
tugu bir déonem olarak kendini gdsterir.
Mattiridi bilhassa teoriyle pratik, usul ile
furd irtibatini saglayarak ortaya koydugu
cézumlerle fikirlerin daha saf bicimde su-
nulmasina katki saglamis ve en azindan
yasadigi cografyadaki ilim alemine ken-
dini kabul ettirmistir. Kelam alanindaki
goruslerinin yani sira bilhassa fikih usuld-
ne iliskin calismalar1 Semerkantlilar (ize-
rinde etkili olmus ve kendisi zamanla Se-
merkant fikih okulunun reisi olarak kabul
edilmistir. Ancak VI. (XIl.) ylzyil baslarina
kadar kendi memleketinde bile géris-
lerinin yeterince incelendigini sdylemek
mumkun degildir. Nitekim Hanefi mezhe-
binin Maveraiinnehir ve Horasan’daki ¢
biyuk usulctsi (mesayih-i selase) Ebl Zeyd
ed-Debisi, Ebl’'l-Usr el-Pezdevi ve Sem-
siileimme es-Serahsi usule dair eserlerin-
de Maturidi'yi ismen hig¢ zikretmemisler-
dir. Fakat bu durum, adi gecen fakihlerin
onun usul distincesinden habersiz olduk-
lart anlamina gelmemektedir. Bazi kay-
naklarin ifadelerinden Matiridi'nin bir
kisim dustincelerini kabul veya reddettik-
leri (Abdiilaziz el-Buhari, [, 121, 616) ve
ondan sdz etmemelerinin sadece usul
eserleriyle sinirli olup fikha dair teliflerin-
de kendisinden iktibaslarda bulundukla-
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