TORKIYE
DIYANET

Semseddin Muhammed b. Hiiseyin en-
Nasabadi, Ziibdetii'l-efkar fi gerhi’l-
Mendr (Siileymaniye Ktp., Damad [bra-
him Pasga, nr. 465; Adana il Halk Ktp., Tii-
yatok, nr. 1161). 22. Bahrilulim el-Lek-
nevi, Tenvirii’l-Mendr (Leknev 1295).
Kaynaklarda ayrica ibnii’r-Rabve, Bed-
reddin el-Ayni, Omer b. ishak el-Gaznevi,
Hattab b. Ebi’'l-Kasim Karahisari, Mevla
Abdurrahman b. Sacli Emir, Bosna Kadisi
Abdilhalim b. Lutfullah er-Rimi, Ziyaed-
din Abdirrahim b. fsa el-Bagdadi, Mu-
hammed b. Mahmd el-Huseyni gibi alim-
lerin de Mendr'1 serhettikleri belirtilmek-
tedir.

Muhtasarlari. 1. Nasiriiddin ibnii'r-
Rabve, Kudsti'l-esrdr fi'htisari’l-Mendr
(Stileymaniye Ktp.,Sehid Ali Pasa, nr. 664;
Laleli, nr. 3658). ibnii'r-Rabve bu muhta-
sarint Mekketti'l-muhtar fi gerhi Kud-
si'l-esrar adiyla serhetmistir (Siileyma-
niye Ktp., Laleli, nr. 764). 2. Ebi’l-iz Ta-
hir b. Hasan el-Halebi, Muhtasarti’l-Me-
ndr (Siileymaniye Ktp., Celebi Abdullah
Efendi, nr. 403; Hamidiye, nr. 617; Hasan
Hiisnii Pasa, nr. 525). ibn Habib el-Halebi
diye de meshur olan muellifin bu muhta-
sarini Kasim b. Kutluboga Serhu Muh-
tasari’l-Mendr (Hulasatii’l-efkcar; nsr. Zii-
heyr b. Nasiriiddin, Dimask 1413/1993) ve
Semseddin Sivasi Ziibdetii'l-esrar fi ser-
hi Mubhtasari'l-Mendr (Siileymaniye
Ktp., Carullah Efendi, nr. 2057; Erzincan,
nr. 26/2; Fatih, nr. 1426, 5374/3; Hamidi-
ye, nr. 1222/2; ayrica bk. Aksoy, s. 43-44)
adiyla serhetmistir. 3. Nizdmeddin el-Bir-
cendi, Serhu Muhtasari'z-Ziibde fi
usiili’'l-fikh (Siileymaniye Ktp., Hasan
Hisnl Pasa, nr. 491; Y{suf Aga, nr. 186;
Nuruosmaniye Ktp., nr. 1335; Millf Ktp.,
nr. 1820). 4. Ali b. Muhammed, Esdsii’l-
ustl (Stleymaniye Ktp., Giresun, nr. 106,
3579; Lala ismail, nr. 706; Sehid Ali Pasa,
nr. 986). Miiellif daha sonra bu muhtasa-
rint Serhu Esasi’l-usil adiyla serhetmis-
tir (Stileymaniye Ktp., Laleli, nr. 733). 5.
Hizir b. Muhammed Amasi, Gustinii’l-
ustil (Amasya Beyazit [l Halk Ktp., Tiiya-
tok, nr. 409, 410, 1860). Muellif tarafindan
Serhu Gustni’l-usil ismiyle serhedil-
migtir (Stileymaniye Ktp., Yazma Bagis-
lar, nr. 918). Bu serh ayrica Tehyicii Gu-
stni'l-ustl adiyla da anilmaktadir (Sii-
leymaniye Ktp., Laleli, nr. 698, Yozgat, nr.
757; Amasya Beyazit il Halk Ktp., Tiiyatok,
nr. 409/1). 6. Hasan Kafi Akhisari, Sem-
ti’l-viisil ila ilmi’l-ustl (Beyazit Dev-
let Ktp., Bayezid, nr. 1851/1; IU Ktp., AY,
nr. 5317). Miellif bu eserini Serhu Sem-
ti'l-viisdl ilé GImi'l-usdl adiyla serhet-

mistir (Stileymaniye Ktp., Esad Efendi, nr.
466, 3610; Sehid Ali Pasa, nr. 640; Yazma
Bagislar, nr. 1575). 7. Ebii’l-Fazl ibni’s-
Sihne, Tenvirii'l-Menar. Muellif tarafin-
dan Nihdyetii'n-nihdye adli el-Hiddye
serhinin bag tarafina konmustur (DIA,
XXI,221).

Manzum Hale Getirilmis Sekilleri. 1.
Muhammed b. Hasan el-Kevékibi, Man-
zlimetii'l-kevdakib (Kahire 1317). Muel-
lif bu eserini daha sonra Irsadii't-talib
ilé Manztmeti'l-kevakib adiyla serhet-
migtir (Bulak 1322-1324; el-Fev&@’idii’s-se-
miyyeile birlikte, I-11, Bulak 1327). 2. Ta-
hab. Ahmed el-Kirani, Serhu Muhtasa-
ri'l-Mendr fi usiili'l-fikh (Istanbul 1316;
nsr. Sa'bdn Muhammed {smail, Kahire
1408/1988). Miellif 6nce el-Mendar'1 177
beyitte manzum hale getirmis, ardindan
veciz bir sekilde serhetmistir. 3. ibni’l-
Fasih, Nazmii Mendri'l-envar (Siiley-
maniye Ktp., Corlulu Ali Pasa, nr. 163). 4.
Abdillatif b. Bahaeddin el-Bahai es-Sa-
mi, Kurreti ‘ayni’t-talib (10 Ktp., AY, nr.
1045). Eser Serhu Nazmi’'l-Mendr adiy-
la da anilmakta olup muellif Mendr'1 naz-
ma cektikten sonra serhetmigtir.

Tiirkce Terciimeleri. 1. Mehmed Emin
Konevi, Muhtasar Menar Terciimesi
(Istanbul 1298, 1300). 2. Isa b. Mahmid,
el-Mendr'in bir kismini Ustil-i Fikihtan
Riikn-i Sdni adiyla serhetmigtir (iU Ktp.,
TY, nt. 2176). 3. Hekimbasizade Mehmed
Sadik, Tercilime-i Mendr (Stleymaniye
Ktp., Hact Mahmud Efendi, nr. 807; Fatih,
nr. 1425; ibrahim Efendi, nr. 880). 4. Omer
el-Halveti Manisavi, Mendr'in Manzum
Terciimesi (Siileymaniye Ktp., Haclt Mah-
mud Efendi, nr. 784).
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MENAT

r MENASIK

(lulodl)

Hac ve umre sirasinda
yerine getirilen
belirli davramslar anlaminda
fikih terimi

(bk. HAC; UMRE).

MENAT
( LLodl)
Hiikmiin

kendisine baglandig: vasif,
illet anlaminda usiil-i fikih terimi.

Sézlikte “iki sey arasinda ilgi ve bag
kurmak, baglamak” anlamindaki niyata
yahut indta masdarindan bir mekén is-
mi olan menat “ilgi ve bag kurulan, daya-
nilacak yer” demektir. Mesela, “Akil mi-
kellefiyetin menatidir” ifadesinde kelime
bu anlamdadir. Fikih usulii terimi olarak
menéat mutlak kullanildiginda “illet” ma-
nasina gelir ve “hiikmin menati” denildi-
ginde hiikmiin kendisine nisbet edildigi,
dayandirildi§t, hitkme alémet olarak ko-
nulan sey, kisaca hikmiun illeti kastedilir.
illete menat denmesi lugavi mecazdir;
cunki hiikkim illete baglaninca bir bas-
kasina baglanmis somut sey gibi disu-
nilmus, soyut olanin (ma‘kil) somut ola-
na (mahsis) benzetilmesi yoluyla bir me-
caz yapilmigtir. fllet ise usulciiler tarafin-
dan farkl bicimlerde tanimlanmakla be-
raber bunlarin “hikmu goésteren veya
gerekli kilan yahut hilkmiin kendisine
baglandigt durum, vasif, mana, gerekce”
seklinde 6zetlenmesi mimkindir (Ces-
sés, IV, 9; Gazzali, el-Miistasfa, 11, 230). “Bir
seyin diger bir seye illet olmasinin me-
natr” ifadesinde gectidi Gizere (ibn Emiru
Hac, II1, 238) menat “illetin dayanagi” an-
laminda da kullaniimaktadir.

Fikih usuliinde hiikimlerin amaclarini
kavramayi ve bunlarin gerekcelerini be-
lirlemeyi hedefleyen ta'lil islemi ve bu-
nun sonucunda tesbit edilen illet, gerek
naslarin yorumlanmasi gerekse yorum
sintrlarini asan diger ictihad metotlarin-
da énemli bir yere sahip olmakla beraber
bu meseleyle ilgili tartismalara daha ¢ok
kiyas bahislerinde yer verilmistir. Usul-
ciiler, nas ve icma ile gésterilmis yahut
ictihad yoluyla belirlenmis illetin belli bir
olaya uygulanmasi, hikmin ilgili nasta
yer alan diger vasiflarindan ayiklanmasi
ve illetin ictihad yoluyla belirlenmesi ma-
nalarina gelmek lzere tahkiku'l-menat,
tenkihu'l-menéat ve tahrici’l-menat adi
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MENAT

verilen Ug¢ tarla illet ictihadindan s6z
ederler (Gazzali, el-Miistasfa, 11, 230).

1. Tahkiku'l-menat. illet nas, icma veya
istinbat yoluyla bilindikten sonra bunun
her bir olayda var olup olmadigini aras-
tirmak demektir. Gerek ibadetlerde ge-
rekse hukuk alanina giren meselelerde
naslarda verilen olgtler veya ictihad yo-
luyla belirlenen illetler 6zel olaylara uy-
gulanirken bu yénteme bagvurulur. Me-
seld yakinlarin nafakalarini kargilamada
yeterlilik, namazin gegerli sayilmasinda
kibleye yonelme, sahitligin kabul edilme-
sinde adalet ve sarabin haram killnma-
sinda sarhogluk verme &zelligi anilan ko-
nularda hiikme dayanak tegkil eden bi-
rer menattir. Bu konularda menéat nas,
icma veya istinbat yoluyla belirlenmis ol-
makla beraber nafakaya hilkmederken
her gahis icin yeterliligi belirlemek, tered-
diitli durumlarda belli bir cihetin kible
yoni oldugunu tayin etmek, bir kimsenin
sahitliginin kabul edilebilmesi icin onun
adalet vasfini tasidigini tesbit etmek, sa-
rap disindaki ickilerde sarhos edicilik 6zel-
liginin bulunup bulunmadigini aragtirmak
birer tahkiku'l-menat ictihadidir (a.g.e.,
11, 230; Seyfeddin el-Amidf, 111, 279; S&tib],
IV, 90-91).

Tahkiku'l-menat uygulamaya yonelik
bir ictihad oldugundan degisik alanlarda
karsilasilan fikhi sonu¢ baglanabilecek
olaylarin her birine ait hikmun belirlen-
mesinde basvurulmasi kacinilmaz bir
yoéntemdir. Zira hikmiin kapsamina gir-
digi kabul edilen her olay kendine ézgu
yeni bir hadise olup daha 6nce benzeri
vukua gelmemistir; 6ncekilere ne kadar
benzerse benzesin bu olayi degerlendi-
recek fakihin veya miikellefin bagina gel-
mis degildir. Dolayisiyla bu olayin da ger-
cekten o hikmiin kapsaminda olup olma-
digini aragtirmak, yani o konuda yeniden
ictihad etmek gerekir. Bu bakimdan tah-
kiku'l-menat fikhi bir meselenin hikmii-
nl arastirmak isteyen ilim adami, hakim
veya muftinin, hatta her mikellefin
bagvurmasi gerekli bir ydntem olarak go-
rulmas, bu ictihad usulliniin sona erece-
gini disinmenin mukelleflerin fiillerine
iliskin dinf hiikiimlerin zihin digindaki var-
ligint kabul etmemekle ayni anlama gele-
cedi vurgulanarak tahkiku’l-menatin si-
rekliligi ifade edilmigstir (Satibf, IV, 91-93).
Tahkiku'l-menét ictihadi bitin dinlerin
ve hukuk sistemlerinin vazgecilmez ge-
reklerinden olup kiyasa karsi ¢ikanlarin
bile onayladiklari bir ydntemdir ve cevazi
konusunda usulcller arasinda gorus ay-
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riligi bulunmamaktadir (Gazzali, el-Miis-
tasfa, 11, 231).

Diger usulctilerden farkli olarak Satibi
tahkiku'l-menatin 6zel ve genel olmak
Uzere iki kisma ayrilabilecegini séylemis,
6zel olani yukarida aciklandigi tarzda il-
letin her bir muayyen hadisede arastiril-
mast, genel olani ise belli konu baglikla-
riyla (tiirleri) ilgili olarak menat belirle-
me geklinde tanimlamis, ancak tiirlerle
ilgili ictihadin muayyen sahis ve olaylar
hakkindaki ictihada duyulan ihtiyaci or-
tadan kaldirmayacagini vurgulamistir.
Genel olani izah ederken de hac gérevini
yerine getiren ihramli kisinin yasaga rag-
men avlanmasi halinde avladigi hayvana
bedel bir kurban kesmesini emreden ayet
geregince (el-Maide 5/95) dldUrulen hay-
van tirine bedel olan hayvan tirinin,
mesela yirtici hayvana bedel kog, ceylana
bedel kegi tirintn belirlenmesini érnek
gbstermistir (el-Muvafakat, 1V, 93-94, 96-
99).

2. Tenkihu'l-menat. Acikca belirtiime-
se de nassin illet olduguna delélet ettigi
bir vasfi, birlikte zikredilen ve hiikmun il-
leti sayllamayacak diger vasiflardan ayik-
lamak icin yapilan arastirma demektir.
Mesela bir bedevinin derin pismanlik duy-
gusu icinde gelerek ramazan gininde
oruclu iken Karisiyla cinsi minasebete
girdigini sdylemesi Gizerine Hz. Peygam-
ber’in onun 6demesi gereken kefareti
actklayan hadisi (Buharf, “Savm”, 30;
“Edeb”, 68; Miislim, “Siyam”, 81) incelen-
mis, adi gecen kimsenin bedevi, Arap
veya muayyen bir sahis olmasinin, olayin
minhasiran o zamanda meydana gel-
mesinin, iliskide bulundugu kadinin
kendi karisi veya belli biri olmasinin
hadiste belirtilen keféret hiilkmtne etki-
sinin bulunmadig! anlagiimig ve bu huk-
mun illetinin mukellef bir kiginin rama-
zan ayinda oruclu oldugunu bilerek cinsi
miunasebette bulunmasi oldugu sonu-
cuna varilmistir. Iste hadiste gecen ve
hikmiin illeti sayilamayacak olan bu va-
siflarin ayiklanmasina fikih usuliinde ten-
kihu’l-menat adi verilir. Usul acisindan
tenkihu’l-menat islemi bu olmakla bera-
ber anilan drnekte Hanefi ve Malikiler
yeme ve icmeyi cinsi miinasebete kiyas
ederek ramazan gunu kasten yemek ve
icmek suretiyle orucunu bozan Kigilere de
kefaret gerekecegi sonucuna ulasmiglar-
dir. Bir bagka izaha gore Safii ve Hanbeli-
ler, ayiklama iglemini yukarida belirtilen
noktada durdururken Hanefi ve Malikiler
bunu ilerleterek “ramazanda orucu bo-

HEIENYI ANSIKLOPEDISI 29. GILT

zan fiillerden birini bile bile yaparak ona
gosterilmesi gereken saygiyi ihlal etmek”
seklinde daha kapsamli bir vasfa ulas-
muslardir. Hanefiler, kefaret konularinda
kiyas yapilmasina karsi olduklart halde bu
meselede “istidlal” adini kullanarak istis-
nai bir hikim verme yolunu se¢cmisler-
dir. Ancak onlar, ramazan giinii kasten
yeme ve icme fiillerinden dolayr kefaret
gerekecedi hiikmiine séz konusu eylem-
lerin cinsi miinasebete kiyas edilmesi yo-
luyla degil, “Kim ramazanda -kasten-
orucunu bozarsa ona zithar yapan Kisiye
verilen ceza gerekir” (bu rivayet hakkin-
daki degerlendirmeler icin bk. ibn Hacer
el-Askalant, I, 279) anlamindaki hadisten
hareketle ulastiklarini ileri strerler (Sem-
slileimme es-Serahsi, 11, 163; Gazzali, el-
Mistasfa, 11, 231-233, 284-285; Sifa’i’l-
galil, s. 412-414; Seyfeddin el-Amidj, I11,
264-265; Satibf, 1V, 95-96).

Fahreddin er-Rézi, tenkihu’l-menatin
illeti belirleme yontemlerinden sebr ve
taksim metoduyla ayni oldugunu ileri
surmustur (el-Mahsal, 11, 359). Fakat sebr
ve taksim illetin belirlenmesi icin, tenki-
hu’l-menat ise illetin tayini degil -nasta
yer alip- illet olmaya elverisli bulunmayan
vasiflarin belirlenip ayiklanmasi icin ya-
pilan calismayi ifade ettiginden (ibnii'l-
Hacib, 11, 236; Beyzavi, 111, 87; Zerkest, V,
258) bunlarin birbirinden ayri yéntemler
olarak degerlendirilmesi daha isabetli go-
rinmektedir. Tenkihu'l-menatta menat
istinbat yoluyla degil nasla bilindigi icin
bu yéntem kiyasi ser‘i bir delil saymayan-
larin cogunlugu tarafindan da onaylan-
mis; ancak tahkiku'l-menata gére daha
alt mertebede sayilmigtir. Sadriisseria
tenkihu'l-menatin makbul bir yéntem ol-
mast halinde sonug itibariyle nas, icma ya
da minasebet metoduna dayandig icin
Hanefiler tarafindan séz konusu edilme-
digini belirtir (et-Tavzth, I, 174). ibni'l-
Himam ise bu ydnteme her muctehidin
bagvurmak zorunda oldugunu séyler (et-
Tahrir, 111, 193).

3. Tahrici’l-menéat. Nas veya icméda
yer alan fikhi bir hikmiin bu kaynaklar-
da belirtilmeyen illetini ortaya cikarmak
Uzere yapilan ictihad demektir. Kur’an-i
Kerim’'deki bir ayette (el-Maide 5/90) ke-
sin dille yasaklanan sarabin haram kilin-
masindaki illetin “sarhog edicilik” vasfi
oldugunu ictihad yoluyla belirlemek tah-
rici’'l-menat islemine 6rnek gosterilebi-
lir. Bazi fakihler ise anilan érnekte hik-
min illeti olan bu nitelidin bizzat naslar-
da (hadisler) belirtildigi, dolayistyla bunu
tesbit etmek icin ictihada gerek bulun-
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madid! kanaatindedir. Usulctler, illetin ic-
tihad yoluyla belirlenmesi icin basvurula-
bilecek miinasebet (ihédle, maslahat, istidlal,
ridyet’l-makasid), te’sir, sebr ve taksim,
devran, tard gibi metotlar Uzerinde genis
bicimde durmuslardir. Bunlar arasinda
hikumle hitkme illet olabilecek vasif ara-
sindaki uygunlugun arastirilmasi anla-
mina gelen “minasebe” metodu agirhkl
bir yere sahiptir (bk. MASLAHAT). Usul
alimlerince kabul edilmesi bakimindan
diger iki ictihad usuliine gore daha alt
mertebede bulunan tahricli’l-menat Za-
hirfler, Siiler ve Bagdat Mu'tezile ekolu-
nin bir kismi tarafindan gegerli bir yon-
tem olarak gorilmez.

Menat kavrami ve bu kavramin G¢la
tasnifi daha cok Safil usulctlerince gelis-
tirilmis olup bilhassa klasik dénem Ha-
nefi usul eserlerinde bu Ucli siniflamaya
rastlanmaz. Ancak ibnii'l-Himam, Hanefi
ve Safil metotlarini birlestirmek amaciy-
la kaleme aldig1 et-Tahrir adli kitabinda
Hanefiler'in bu tasnifteki gibi bir termi-
noloji gelistirmemis olsalar da bunlarin
hepsinin méanalariyla amel ettiklerini be-
lirtir. Onun eserini serheden 6grencisi ibn
Emiru Héac ise Hanefiler'in ihale (miinase-
bet) yoluyla tahricii'l-menat ictihadini be-
nimsemediklerine dikkat cekerek “bun-
larin hepsi” demesine karsi ¢ikar ve “co-
gunlukla” denmesinin daha uygun dise-
cegini ifade eder (et-Takrir ve’t-tahbir, 111,
193). llleti ve dolayistyla kiyas islemini di-
siplin altina almaya yonelik gayretlerin
bir parcasi olarak usul literatirinde yer
alan menat kavrami etrafindaki agikla-
ma ve tartismalari illet kavramina iligkin
tesbitler 1s1ginda degerlendirmek uygun
olur (bk. ILLET).

BIBLIYOGRAFYA :

Lisani’l-Arab, “nvt” md.; Tehanevi, Kessaf,
II, 1415; Buhari, “Savm”, 30, “Edeb", 68; Mus-
lim, “Styam”, 81; Cessas, el-Fusal fi'l-ustal (nsr.
Uceyl Casim en-Negemi), Kaveyt 1414/1994, 1V,
9; Semsuleimme es-Serahsi, el-Usl (nsr. Ebu’l-
Vefa el-Efgani), Haydarédbad 1372 — Beyrut
1393/1973, 1I, 163; Gazzali, el-Miistasfa, Bulak
1324, 11, 230-234, 284-308, 323-324; a.milf.,
Sifa’i’l-galil (ngr. Hamed el-Kiibeysi), Bagdad
1390/1971, s. 23, 397-435; Fahreddin er-Razi,
el-Mahsul, Beyrut 1408/1988, 11, 311-359; Sey-
feddin el-Amidi, el-ihkam fi usali’l-ahkam, Ka-
hire 1387/1968, III, 264-265, 279-280; ibnii'l-
Hacib, Muhtasarti’l-Miinteha, Beyrut 1403/
1983, 11, 233-244; Beyzavi, Minhaci'l-viisal
(Siibki, el-Ibhac fi serhi’l-Minhac icinde, nsr.
Sa‘'ban M. ismail), Kahire 1402/1982, III, 87;
Sadrusseria, et-Tavzth serhu’t-Tenkih (Teftaza-
ni, et-Telvih icinde, nst. M. Adn&n Dervig), Bey-
rut 1419/1998, 1I, 174; Satibi, el-Muvafakat, IV,
89-105; Zerkesi, el-Bahrii’l-muhit (nsr. Abdiis-
settdr Abdiilkerim Ebl Gudde), Kiiveyt 1413/
1992, V, 255-259; ibn Hacer el-Askalani, ed-

HEIENYI ANSIKLOPEDISI 29. GILT

Dirayefi tahrici ehadisi’l-Hidaye, Beyrut, ts.
(Darii'l-ma'rife), I, 279-280; ibni'l-Himam, et-
Tahrir (ibn Emfiru Hac, et-Takrir ve’t-tahbir icin-
de), Beyrut 1403/1983, I1I, 192-193; ibn Emiru
Hac, et-Takrir ve't-tahbir, Beyrut 1403/1983,
IlI, 192-193, 238; Sevkani, ir§édll’l—fuh[tl, Bey-
rut, ts. (Dari'l-ma'rife), s. 210-222, 238; Abddl-
kadir Bedran, el-Medhal ila mezhebi’l-imam
Ahmed b. Hanbel, Dimasgk 1919, s. 142-144;
M. Mustafa Selebi, Usalii’l-fikchi’l-islami, Bey-
rut 1406/1986, s. 248-251; Abdlilhakim Abdur-
rahman Es‘ad es-Sa‘di, Mebahisti’l-ille fi'l-ki-
yas ‘inde’l-usaliyyin, Beyrut 1406/1986, s.
507-520; Zekiyyiiddin Sa'ban, islam Hukuk il-
minin Esaslar (trc. ibrahim Kafi Dénmez), An-
kara 1990, s. 147-148; idris Hammadi, el-Hita-
bii’s-sert ve turuku istismarih, Beyrut 1994,
s. 385-404; Refik el-Acem, Meuvsi‘atii mustala-
hati usali’l-fikkh inde’l-mislimin, Beyrut 1998,
1, 1565-1568; H. Yunus Apaydin, “Kiyas”, DIA,
XXV, 530.

L"‘!"—J FeruAT Koca

r ~ 1
MENAT
(BLedl)
islam oncesi Arap toplumundaki
L putlardan biri. N

islam’dan énce Arap putperestliginde
tstln varlikla (Allah) insanlar arasindaki
araci tanrilardan biri de Kur'an'in bildir-
digine gdre (en-Necm 53/19-20), putpe-
rest Araplar tarafindan Allah’in kizlari
olarak kabul edilen Lat ve Uzza ile birlikte
Menat adli puttur. Menat, Sami panteo-
nunun en eski ildhlarindan biridir. Onun
adina, Babilonya verimlilik ilahesi Istar'in
isimlerinden biri olan Menutum sekliyle
Sargon 6ncesi dénemde de rastlanmak-
tadir (Bottero, s. 30). Kur'an’da Menat
kelimesi elif harfiyle oldugu gibi vav har-
fiyle “5s40 " olarak da yazilmaktadir ki Lih-
yani dilinde manat ve Nabati dilinde ma-
nawatu seklindedir (Wellhausen, s. 28;
Lidzbarski, I-I1, 313; Winnett, XXX [1940],
s. 119). Milattan énce V ve IV. ylzyillara
ait Lihyani metinlerinde Allah ve Uc ilahe
inancina tesadif edildigi gibi Semidi ve
Nabati belgelerinde de Menat adi gec-
mektedir (Winnett, XXX [1940], s. 116).
Kitéb-1 Mukaddes'te “mnv” kékindeki v, i
harfine donismekte ve kelime Meni gek-
lini almaktadir (Isaya, 65/11), Sallier papi-
rusiinde Meni, Misir dininde ilah Ptah’in
evindeki dokuzlu ilah grubunda yer alan
bir Sami ilah diye takdim edilmektedir
(Pritchard, s. 250). Meni, Babil esareti
sonrasinda bazi yahudilerin taptigi kader
kismet putunun adidir ve Menat'in kar-
siligi olarak kabul edilmektedir (/DB, III,
350).

Gerek Menat gerekse Meni isminin
mengei olan ve butun Sami dillerde bu-

MENAT

lunan “mnv” (mny) kéku “saymak” yani
“hayatin gunlerini saymak”, dolayisiyla
“6lum” (meniyye) ve “paylasmak” (herkese
hissesini vermek, dolayisiyla kader, talih) an-
lamlarina gelmektedir (Bezold, s. 176;
Gesenius — Buhl, s. 43 vd.; IDB, 111, 350).
Musliiman dilciler de Menat kelimesinin
“kader” veya “6lum"“ manasindaki “mnv”
(mny) kékinden gelmis olabilecegini be-
lirtmektedir (Lisanii’l-“Arab, “mny” md.;
Taci’'l-‘aras, “mny” md.). Kelimenin “kes-
mek” anlamina geldigi, tastan zel bir se-
kilde kesildigi icin Menat’a bu adin veril-
digi de nakledilmektedir (Mustafavi, XI,
188). Yakut ise Menat'in “kader, 6l1im”
veya “imtihan” méanasindaki menéadan
gelmis olabilecedini belirtmektedir (Mu*-
cemil’l-btildan, V, 205). Menat kelimesi,
muadili olan Grek-Roma kader ilahlarinin
isimleriyle (Tukhai ve Fortunae) ayni an-
lamdadir. Bu kullanim Semid ve Nabati
dillerinde de vardir (van Branden, s. 110).
Palmir'de Menat kader ilahesi Nemesis
gibi bir platform tzerine oturmus, elinde
bir 8sa tutar vaziyette tasvir edilmistir
(Starky, s.103).

ibnii'l-Kelbi'ye gére Menat, Araplar'in
taptiklar putlarin en eskisiydi ve butiin
Araplar ona saygi gosteriyordu. Fedek'te
oldugu da rivayet edilmekle birlikte (Ya'-
kabf, I, 255) Menat, Mekke ile Medine ara-
sinda Kudeyd'e yakin, Medine'ye 15 km.
mesafedeki Migellel denilen yerde deniz
kenarinda Hiizeyl kabilesine ait siyah bir
kaya idi. Menat’a ait bir ev, hediyelerin
konuldugu bir oda ve bekgi vardi.

Menat'in bir kayadan ibaret oldugu, ke-
silen kurbanlarin kanlari orada akitildigi
icin bu adin verildigi ileri surildugi gibi
tastan yontulmus, deniz kenarinda dikili
bir heykel oldugu da nakledilmektedir.
Menat sunaginda kurban kesilmesi onun
yagmur yagdirmasi icindir. Bu da géste-
riyor ki Menat riizgari estiren, bulutlari
getiren ve yagmur yagdiran bir ilahtir;
dolayisiyla onun deniz ve su ile alékasi var-
dir ve belki de bu sebepten onu sembolize
eden kaya deniz kenarina dikilmistir (Ce-
vad Ali, VI, 247). Evs ve Hazrec kabileleri
basta olmak Ulzere Araplar buraya o ka-
dar ¢ok 6nem veriyorlardi ki Menéat'i ziya-
ret edip baslarini tirag etmedikce Mek-
ke'de yaptiklari haccin tamam sayilma-
didina inaniyorlardi.

Menat Méabedi, Mekke fethinin ardin-
dan cevredeki putlart ylkmak icin cesitli
birliklerin génderilmesi cercevesinde, 25
Ramazan 8 (16 Ocak 630) tarihinde Hz.
Peygamber’in gorevlendirdigi Sa‘d b.
Zeyd el-Esheli tarafindan ortadan kaldi-
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