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Efendi’ye silsilede yer verilmemektedir.
Ahmed Efendi'nin 61am tarihini Taskép-
rizade Cemaleddin 963 (1556), Hulvi 970
(1562-63) olarak kaydeder. Bunlardan Ah-
med Efendi’'nin cagdast olan Taskdpriza-
de’nin verdigi tarih dogru olmalidir.

Eserleri. 1. el-Babis fi tercemeti’'l-
Kamais (el-Babusti’l-vasit fi tercemeti’l-
Kamasi’l-muhit). Firizabadi'nin el-Ka-
mausi’l-muhit’inin Turkge'ye yapilan ilk
tercimesidir. Ulemé nezdinde buyuk
ragbet gérdigu kaydedilen sézliikte bil-
hassa tip, eczacilik ve baytarlikla ilgili ke-
lime ve terimlerin Tirkce Karsiliklarinin
bulunmasina 6zen gdsterilmigstir. Karsi-
liklar genellikle Denizli yoresi agzindan
secilmistir. Turkge kelimeler icinde imlasi
guc olanlar harekelenmigtir. “Mufredat”
(kelimeler) ve “murekkebat” (terkipler) ola-
rak iki bélime ayrilan eserin mufredler
bélimunde kelimeler koklerinin son har-
fine gore alfabe sirasiyla dizilmistir. Ké-
kun son harfi “bab”, ilk harfi “fasil” sek-
linde adlandirilip alfabetik olarak dizil-
mis, turemigler ilgili kéklerin altinda ve-
rilmistir. Murekkebler bélimunde terkip-
ler fasil ad1 verilen ilk harflerine gére al-
fabe sirasina goére dizilmistir. S6zlugin
950 (1543) tarihli muellif niishasi Istan-
bul'da Atif Efendi Kiitiiphanesi'nde ka-
yithdir (nr. 2692), eserin ayrica ¢esitli nis-
halar1 bulunmaktadir (Stileymaniye Ktp.,
Besir Aga, nr. 626, Esad Efendi, nr. 3196,
Hamidiye, nr. 1362, 1363, Yazma Bagislar,
nr. 154; TSMK, Hazine, nr. 1169, II1. Ah-
med, nr. A2703; Hact Selim Aga Ktp., nr.
1224). 2. Diirrti'l-eflak fi'l-mukantarat
(Stileymaniye Ktp., Bagdatli Vehbi Efen-
di, nr. 2063/2). Astronomiye dair otuz bir
bélimden meydana gelen eserin girisin-
de miuellif, konuyla ilgili olarak daha &én-
ce yazilmis eserlerdeki gereksiz bilgileri
ayiklayip bazi ilaveler yaptigini belirtmek-
tedir. Merkezzade Ahmed Efendi'nin kay-
naklarda ‘Ismetii’l-enbiyd’ ve tuhfetii’l-
asfiyd® adli telif, Ensabii’s-Sem’dni adl
muhtemelen terctime iki eserinin daha
oldugu kaydedilmektedir.
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Miladi II. yiizyilda ortaya ¢cikan
ve giiniimiizde miintesibi bulunmayan
ilk heretik hiristiyan mezhebi.

Marcion tarafindan kurulan bu mezhep
Bati kaynaklarinda ona iz&fetle Marcion-
ita (Marcion’a tabi olanlar), Marcionite,
Marcionista (Lat.) ve Marcionites (ing.),
islam kaynaklarinda Merkiniyye veya
Merkiyidniyye olarak adlandirilmaktadir.

Marcion miladi [. ylzyilin sonlarinda
Sinop'ta dogdu. Babasi Sinop piskoposu
olan Marcion'un gengliginde ruhban ha-
yati yasadigina dair bilgiler bulunmakla
birlikte onun yaklasik 140 yilinda Roma’ya
yaptidi yolculuk (New Catholic Encyclo-
pedia, IX, 193-194) esnasinda hiristiyan
oldugu da ileri strulmektedir. Marcion
orada piskopos seviyesinde bir din ada-
m1 olmus, yUkli miktarda bagis yaparak
kendini Katolik kilisesine kabul ettirmig-
tir (Tertullian, The Prescription, 111, 257).

Marcion, Roma’da Katolik doktrinlerine
aykirt 6gretilerini yaymaya calisan Cerdo
adli Suriyeli bir gnostik hiristiyanin itikadi
yorumlarini benimsemis, Cerdo’'nun fikir-
lerini etrafindakilere anlatmanin yaninda,
Is&’nin mesaji karsisinda Ahd-i Atik'in du-
rumunun tartigilacad! bir toplant: teklif
edince bu talebi kabul edilmemig, ayrica
gorusleri hiristiyan dogmalarina aykiri
bulundugundan bagisladigi parasi da
kendisine iade edilmek suretiyle Roma
kilisesi tarafindan yaklasik 144 yilinda
aforoz edilmistir. Marcion bir sire kilise
cevresinden kendisine destek aramis ve
Tertullian’a goére pisman oldugunu bildi-
rip kiliseyle uzlasmaya calismissa da bek-
ledigi karsiligi bulamamis (a.g.e., IlI, 257),
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bunun Uzerine taraftar kitlesini genislet-
mek icin Roma'yi terketmistir. Kilise ba-
balarindan Irenaeus onu “seytanin agziy-
la konusan Kisi” (Against Heresies, I, 352),
Justin “seytanlar tarafindan 6ne sirtlen
bir sapik” (The First Apology, I, 182) ola-
rak nitelemis, Tertullian ise onun hakkin-
da, “Pontus’ta hicbir sey Marcion'un ora-
da dogmus olmasindan daha uzlcl de-
gildir” ifadesini kullanmistir (The Five
Books, 1, 271-272).

I1. ylizyilin sonlarina dogru Roma impa-
ratorlugu’'nun &zellikle Ege, Akdeniz ve
Mezopotamya gibi dogu bélgelerinde
Marcion’a bagli bazi kilise topluluklar: or-
taya cikmis, I1I. yiizyilin baslarinda ise bu
mezhep Roma Kilisesinin rakibi konumu-
na gelmistir. Merkaniyye sonraki dénem-
lerde Bati'da varligini siirdiiremezken
Dogu’da bir middet daha devam etmis-
tir. Kilise babalarindan Theodoret mek-
tuplarinda V. ylzyilda yasayan Merkuni-
ler’den bahsetmekte ve onlardan 1000’-
den fazla kisiyi ihtida ettirdigini bildir-
mektedir (The Ecclesiastical History, 111,
291-292). Ayni yuzyilda Ermeni piskopo-
su EzniK'in de bu mezhep taraftarlarina
karsi reddiye yazdigi bilinmektedir (ERE,
VIII, 409).

Hiristiyanlik tarihindeki en énemli he-
retik hareketlerden biri olan ve V. ylizyi-
lin ortalarina kadar Roma imparatorlugu
sinirlari icinde yayginlk kazanan Merku-
niyye mezhebinin zamanla Maniheizm'in
icinde eridigi tahmin edilmektedir. Mar-
cion’dan daha acik bir gnostik dializmi ve
zUhd hayatini savunan Mani’'nin dgretile-
rinin Merkuniler tarafindan kendilerine
yakin gériilmus olmasi muhtemeldir. Ote
yandan Marcion'un bazi é6gretileriyle Ma-
ni'yi etkiledigi de bilinmektedir (Giindiiz,
s. 132-137).

Marcion, ferdin kurtulusunu isa Me-
sih’e iman etmeye baglamasina ragmen
inanclarinda dializmi esas almasi ve zlihd
hayatina 6nem vermesi sebebiyle Kilise
babalari tarafindan gnostik bir heretik
olarak nitelendirilmistir (Tertullian, The
Five Books, 111, 277). Dualist karakteriyle
Marcion'un teolojisi Roma kilisesinin inang
esaslarina karsi bir antitez teskil etmek-
teydi. Onun glinumtze kadar gelmemis
olan, ancak bazi béltimleri kilise babalari-
nin kendisine kars! yazdiklar1 reddiyeler-
de aktarilan Antitez adli bir risélesi var-
di. Marcion'un tanrt anlayisinda iki ilaht
prensip s6z konusudur. Birincisi Ahd-i
Atik'te tasvir edilen ve evrenin yaraticisi
(Demiurgos) olan tanridir. Onun en belirgin
6zelligi dogruluk ve kati bir adalet sahibi
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olmasidir. Marcion kétuluklerin de yara-
ticisi olan bu tanrinin savastan zevk aldi-
gini ve kotl niyetli oldugunu iddia eder
(Irenaeus, 1,:352). Marcion’un kabul ettigi
diger ilahi varlik yaratici tanridan daha
Gistlin, merhametli, bagiglayici ve mutlak
iyi olan tanridir. O her zaman var olmasi-
na ragmen taninmamis, fakat insanog-
luna kendini ogul {s&'da bilinir hale getir-
mistir (Tertullian, The Five Books, 111, 284-
285, 440-442). Mesih is&’nin “Baba” dedi-
gi tanri yaratici tanri deg@il mutlak iyi olan
tanridir. Bu iyi tanri insanlarin kurtulu-
sunu saglayan Ahd-i Cedid’in tanrisidir
(Giindiiz, s. 140).

Marcion’'un Mesih anlayisi da dialist
bir keyfiyete sahiptir. Ahd-i Atik’te gele-
cedi belirtilen Mesth yaratici tanri tarafin-
dan génderilecek olan israilogullari’'nin
Mesih'i olup onun {s& Mesih'le higbir ala-
kas! yoktur. israilogullar’nin Mesih'i onu
gonderen tanri gibi hukuk ve adaletin kati
bir takipcisi olacakken iyilik tanrisinin Me-
sih’i merhametli bir kurtaricidir (Tertul-
lian, The Five Books, 111, 323).

Arastirmacilar, Marcion'un birbirine zit
sifatlara sahip bulunan iki tanr1 anlayisinin
temelde Pavlus'un seriat ve Mesih'in me-
sajl (incil) tasavvurunun asirt bir yorumu
oldugunu ifade etmektedir. Nitekim Pav-
lus'un Mektuplari’'nda seriat-incil, ruh-
beden ve 1s1k- karanlik zithgina isaret eden
yaklagimlara rastlanmaktadir (Galatya-
lilar'a Mektup, 4/22-31; 5/16-22; Romali-
lar'a Mektup, 8/6-7; Korintoslular'a ikinci
Mektup, 5/6-8; ayrica bk. Giindiiz, s. 143).

Marcion, Ahd-i AtiK'i yaratici tanrinin
mesaji olarak gorir ve onun yerine iyilik
tanrisinin mesajini (incil) koyar. Marcion,
Pavlus'un gelenegine dayali Hiristiyanligi
Ahd-i AtiK'in etkisinden kurtarma gayre-
tiyle Luka Incili'nin bir versiyonu ile Pav-
lus’'un on mektubundan olusan bir Mar-
cion Incili derlemistir. Ancak bu metinle-
ri olustururken kendi anlayisina gére Isa
Mesih'in 6gretilerine uygun diismeyen ya
da Ahd-i Atik’e ait gérdugu kisimlari ¢i-
karmistir (Tertullian, The Five Books, 11,
351-354). Bugiin elde mevcut dért incil'in,
Pavlus'un mektuplarinin ve hatta Ahd-i
Atik metinlerinin Ahd-i Cedid metinleriyle
birlikte kutsal kitap olarak kabul edilme-
si anlayisinin buyik 6lctide Marcion’un
kutsal metinle ilgili farkli yaklagimlarin-
dan sonra gelistigi bilinmektedir.

Yaratict gibi yaratilan &lemin de eksik
ve olumsuz ozellikler tagidigi ve mikem-
mel olmadigi anlayisindan hareketle Mar-
cion zUihde dayali bir hayat tarzini esas
almig, evlenmemeyi ve et yememeyi be-
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nimsemigtir. Nitekim Pavlus da kurtulug
icin cinsel hayattan uzak durulmasini
emretmis ve ancak zina tehlikesine karsi
evlilige izin vermistir (Korintoslular'a Bi-
rinci Mektup, 7/1-8).

Guniimuzde hiristiyanlar arasinda yeni
bir Marcionist egilimin ortaya ciktigi,
ozellikle Protestan Baptist mezhebinin
Marcionist gelenegin bir uzantisi oldugu
ileri sturulmektedir. Bu baglant1 Baptist-
ler’i XVI. yizyilda Kuzey Avrupa’daki Lut-
heran Anabaptistler’e, onlar1 XIV. ylzyilda
Guney Fransa'daki Albijens dualist hiris-
tiyanlarina, Albijensler’i de IX. ytzyildaki
Armenia’da bulunan Pavlikanlar’a bagla-
mak, Pavlikanlar'in da Merkani gelene-
gin icinde yer aldigini iddia etmek sure-
tiyle kurulmaktadir. Ancak ginimizde
Baptistler bu baglanti iddiasini cogunluk-
la reddetmektedir.

Merkiniyye, bir hiristiyan mezhebi ol-
masina ragmen islam kaynaklarinda da-
ha cok dualist inang sistemine sahip bu-
lunan mezhepler arasinda sayilmig, bazi
kaynaklarda Hiristiyanlik'la iligkisi Uzerin-
de de durulmustur. Cahiz Merkaniyye'yi
sapkin bir hiristiyan mezhebi olarak ta-
nimlamis (el-Muhtar, s. 66), Maturidi,
Merkiniyye'ye gore evrenin yukarida nur,
asagida zulmet olmak tizere iki kadim asil
ile ikisi arasindaki sonlu insandan olugtu-
du, tabiatlari birbirinden tamamen ayri
olan iki sonsuz unsurun insanda birles-
meyi meydana getirdigi seklindeki alem
anlayisini aktardiktan sonra bu birles-
menin kimin tercihiyle ve nasil meydana
geldigini sorgulamis, iki sonsuz varlik an-
layisinin celisik oldugunu ve her seyin ya-
ratici ve idare edicisinin tek Tanrt olmasi
gerektigini vurgulamistir (Kitabi't-Tev-
hid, s. 260-262). Mes‘(di, dualist inang
sistemine sahip bulunan mezhepler ara-
sinda saydi§! Merkuaniler'in Harran bélge-
sinde de bulundugunu kaydetmektedir
(et-Tenbih, s. 127). ibni’'n-Nedim ise IV.
(X.) yuzyilda Horasan'da Merkuniyye'nin
cok sayida mintesibi bulundugunu, bun-
larin kendilerini Hiristiyanlik adi altinda
gizlediklerini, fakat dialist inang sistem-
lerine daha yakin olduklarini belirtirse de
onlari bir hiristiyan mezhebi olarak tanim-
lar. ibni'n-Nedim ayrica, Merkuniler’in
kendilerine ait bir Inciller’inin ve dini kay-
naklarini kaleme aldiklari bir yazi sistem-
lerinin bulundugunu séyler (el-Fihrist, s.
402). Birini, Merkaniyye'yi Isa ile Zer-
dust’tin 6gretilerinin sentezinden olugtu-
rulmus bir mezhep olarak tanimlamak
suretiyle bu mezhebin inang sisteminin
kaynaklarina isaret etmis, inanclarinin ve

inciller'indeki farkliliklarin onlari Hiristi-
yanlik kapsamindan ¢ikarmayacak 6l¢i-
de oldugunu belirtir (el-Asarii’l-bakuye,
s. 23, 207). Sehristani, Merkaniyye'nin iki
kadim aslin yaninda evrendeki imtizacin
sebebi olan birlegtirici bir asla daha inan-
digini aktardiktan sonra bu t¢lncd ashn
aydinligin altinda, karanhgin ise tGstiinde
bir derecede bulundugunu, onun gercek-
lestirdigi birlesme ve imtiza¢ sayesinde
evrenin meydana geldigini iddia ettikle-
rini séyler. Onlardan bir kisminin birles-
menin zulmet ve Gclincl unsur arasinda
gerceklestigini, nurun ise bu karisimdan
meydana gelen aleme Mesihi ruhu yani
oglunu génderdigine ve ona uyanlarin
kurtulusa erecegine inandiklarini kayde-
der (el-Milel, 1, 252).
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