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MESRUTA

vakfi olan Uskiidar’daki Selimiye Kiilliye-
si'nde imam-1 evvel, imam-1 sani, sermu-
ezzin, mulezzin, muvakkit, serkayyum,
kayyum, muallim, hafiz-1 kitib ve mu-
derris icin mesruta tahsis edilmisti. is-
tanbul'daki megrutahaneler ahgap veya
kagir olarak yapilmis, cogunun ahsap
olusu zamanla ortadan kalkmalarina yol
acmistir.

Kitliphane yapilart genellikle kagir ol-
dugundan mesrutahaneleri de ayni se-
kilde yapilmistir. XVIII. yiizyilda istan-
bul'da Vefa'da tesis edilmis Atif Efendi
Kiitliphanesi'nde gérevli i¢ hafiz-1 kiitib
icin kitiphane kapisindan avluya girisin
Ustlinde ¢ katl bir mesruta insa edil-
migstir. Zemin kati, Uzerinde bulundugu
sokagin egriligine uyan binanin ikinci ka-
tindaki odalarin plani Tirk evlerinde yay-
gin bicimde kullanilan G¢gen ¢ikmalarla
dizeltilmis, bu uygulama ile yapmin so-
kak cephesi geleneksel bir karakter ka-
zanmustir. Laleli'deki Koca Ragib Pasa Ku-
tiiphanesi'nde de (1176/1762-63) killiye
ile birlikte insa edilen ve hala kullanil-
makta olan bir mesruta bulunmaktadir.
Fatih Carsamba’daki Murad Molla Ki-
tiphanesi(1189/1775), ayni avlu icinde
yer alan Murad Molla Tekkesi'ne sonra-
dan eklenmis olup mesrutasi da avlu gi-
risinde kagir, tek katli, mitevazi bir bina-
dir. Buna karsilik seyh ve ailesine ayrilan
mesruta, istanbul'da bir¢ok tekkede ol-
dugu gibi ahsap ve iki katl bir konak sek-
linde dizenlenmigtir.

Yok olan megrutalarla ilgili fotograf vb.
belgeler sinirli olmakla birlikte elde edile-
bilenler arastirmalar bakimindan ilging
veriler sunmaktadir. Ge¢ Osmanli déne-
mi konut mimarisinin kiymetli bir 6rnegi
olan ve 1930’larda yikilarak ortadan kal-
dirilan Istanbul'daki 1I. Bayezid Kiilliyesi
Imareti'nde girisin tstiine sonradan ek-
lenmis ti¢ katli ahsap mesruta, eldeki fo-
tograflarla ve Ahmet Ziya Bey'in (Akbu-
lut) 1917°de yaptigi iki tablo ile belgelen-
mistir. 1924 yilinda Uskiidar’daki cami,
tekke ve diger vakif yapilarin mesrutala-
niyla ilgili olarak ibrahim Hakki Konyali ta-
rafindan yayimlanan belgeye gére Cum-
huriyet'in ilk yillarinda bélgede yetmis se-
kiz yap! bulunmaktaydi. Bir kismi yikilmig
ve zamanla arsa haline gelmis bu meg-
rutalarin icinde sultanlar tarafindan yap-
tirilan killiyelere ait olanlar énemli yer
tutmaktadir. Belgeye gére Késem Sul-
tan’in inga ettirdigi Cinili Cami Kdlliyesi'n-
de birinci ve ikinci imam, birinci ve ikinci
miezzin, kayyumbasi, ferras ve yardim-
cist icin megrutahaneler vardi. Uskiidar'-

388

HEIENYI ANSIKLOPEDISI 29. GILT

daki Yeni Valide (GilnGs Valide Sultan) Kil-
liyesi'nde ise imam-1 evvel, imam-1 séni
ve hatip icin megruta yapilmigti. Yakin
tarihlerde inga edilen Altunizade Camii'n-
de birinci ve ikinci imamla bes muezzin
ve cabiye (tahsildar) ait iki katl birer mes-
ruta cadde boyunca yerlestirilmigtir.

Tekke seyhlerinin aileleriyle birlikte ba-
rindiklari mesrutahéneler tekke mima-
risi icinde énemli yer tutmaktadir. Esin
Demirel igli tarafindan istanbul tekkele-
rinin megrutalari Uzerinde yapilan tesbit-
lere gore bunlar tevhidhédneden bagim-
siz, tevhidhéneye bitisik ve tevhidhéneyle
ayni cati altinda olmak Uzere (g tiptedir.
Harem ve selamlik béliimlerinin yaninda
mutfak, yemekhane, hamam gibi kisim-
larda bu yapilarin i¢ diizenlemesinde rol
oynamaktadir. isli'ye gére tevhidhaneye
bitisik veya bagimsiz olan mesrutahane-
ler, konut mimarisinin bilinen tipolojik
o6zelliklerini yansitirken tevhidhéneyle bu-
tuinlesen 6rneklerde ilging dizenlemeler
ortaya cikmustir. Cok sayida yapidan olu-
san bir killiye 6zellifine sahip tekkelerde
ise mesrutanin harem kismi diger yapila-
rin icinde bulundugu avludan ayri tutul-
mustur. Bu tiir diizenlemeye Uskiidar'da
Aziz Mahmud Hidayi, Topkapi disinda
Merkez Efendi ve Kocamustafapasa'da
Stunbul Efendi tekkelerinin mesrutalari
ornek gosterilebilir.
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@ A. ZEYNEP AHUNBAY

r MESRUTIYET L
(Cadog yin )
Osmanlilar'da
anayasal saltanat donemi
L (1876-1922). N

Arapca sart kokiunden tiretilmis bir
kavram olan megritiyyet kelimesi, XIX.
ylzyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli
siyasi literatlriinde “anayasall ve mec-

lisli saltanat- hilafet rejimi” karsiiginda
kullaniimistir. Tirkge literatiirde, Kanan-1
Esési'nin ilan edildigi 23 Aralik 1876’dan
Meclis-i Meb‘Gsan’'in muvakkaten tatil
edildigi 13 Subat 1878 tarihine kadarki
doneme I. Mesrutiyet, meclisin yeniden
toplanmaya davet edildigi 23-24 Tem-
muz 1908'den 30 Ekim 1918 Mondros
Mutarekesi'ne veya 20 Ocak 1921 tarihli
Teskilat-1 Esasiyye Kanunu'nun negri ya
da saltanatin ilga edildigi 1-2 Kasim 1922
tarihine kadarki déneme de II. Mesruti-
yet denmektedir. Mesrutiyet kavrami da-
ha sonra Fars¢a'da “anayasall monarsi”
anlamiyla yer almig, ancak kok dili olan
Arapca literatiire girmemistir.

Mesrutiyet kavraminin kimin tarafin-
dan ve hangi tarihte tiretildigi bilinme-
mektedir. Ayni kokten gelen mesrit keli-
mesinin “sartli”, miennesi olan mesrita-
nin “sahibi tarafindan satiimamak kaydiy-
la veresesine terkedilen emlak” ménasin-
da hukuk dilinde kullanilmasi, sorumiu
hiikiimet icin de benzer bir ifadenin orta-
ya cikmis olabileceg@ini disindirmektedir.
Nitekim bu tabir 1876 Kan(in-1 Esésisi'nin
ilan1 6ncesinde Esad Efendi tarafindan
Hiikiimet-i Mesrata adl risélesinde
“anayasal monarsi” anlaminda kullanil-
mustir. Fethi Ridvan, Rifaa et-Tahtavi'nin
Fransiz anayasasini Arap¢a'ya “es-sarta”
olarak terciime ettigini, daha sonra II.
Abdilhamid dahil olmak tzere Osmanl
ileri gelenlerinin bundan yola c¢ikarak ti-
retilen megrutiyet kelimesini “anayasal
monarsi” karsiliginda kullandigini ileri
strmektedir (Devrii’l-‘ama’im, s. 40). Dih-
huda da mesgrutiyetin Osmanli Devleti'n-
de Fransizca “la charte” karsiligi olarak
turetildigini belirtmektedir (Lugatname,
Xll, 18500). Gergekten Tahtavi, XVIII. Lou-
is'nin 4 Haziran 1814’te kabul edilen
Charte constitutionnelle'ini “eg-sarta”
olarak tercime ettigi gibi Fransa'daki re-
jimin “mutlaku’t-tasarruf” bir karakter-
de olmayip “kaniin mukayyed” oldugunu
belirtmistir (Tahlisti’l-ibriz, s. 66). Ancak
Tahtavi, “es-sarta” ifadesiyle aslinda sart-
I1 idareye atifta bulunmayip Fransizca
“charte” kelimesini Arap alfabesiyle yaz-
mugtir. Nitekim Tahtavi'nin kitabini 1839'-
da Turkee'ye ceviren Riistem Besim ese-
rin bu bélimine bir ekleme yaparak,
“Sarta tesmiye ederler ve bazan karta da-
hi tabir ederler” demektedir ( Tahlisii’l-
[briz ila telhisi Paris Terctimesi, s. 73). Bu
durumda Fethi Ridvan'in séziina ettigi
tiirde bir baglantinin kurulabilmesi ol-
dukea zor olup Kanin-1 Esasi'nin ilani icin
1872 tarihini vermesi ve diger bazi yan-
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lislar yapmasi da muellifin hatali yakla-
sim ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

XIX. yazyin ilk yarisinda yayimlanan
Handjéri lugatinda “constitution” kelime-
siyle ilgili bilgi kaydedilirken Fransizca “la
constitution de I'état monarchique” ifa-
desinin Tirkge karsiligi “hikdmet-i min-
feride ile idare olunan miilk ve devletin
nizami” olarak verilmektedir. Buna kargi-
lik Bianchi “constitutionnel” icin “kanun-
name-i memlekete muvafik” aciklamasini
yapmaktadir. Bianchi'nin Turkce-Fran-
sizca lugatinda ise megrutiyet kelimesi
bulunmamaktadir. Osmanl Turkgesi'n-
de “anayasall monarsi” anlaminda kulla-
nilan ilk tabir “nizam-1 serbestane” olmus
ve Mustafa Fazil Paga’'nin Sultan Abdiila-
ziz'e sundugu, Mart 1867'de Sadullah
Bey tarafindan Fransizca'dan Tirkce'ye
tercime edilen mektupta kullaniimigtir.
Daha sonra bu tabirin yerine islami refe-
ransi da olan “usil-i mesveret” terkibi
yaygin bicimde kullaniimistir. Secimle ge-
len meclislerin megveret icra eden ku-
rumlar olarak sunulmasi yeni bir sey ol-
mayip Rifaa et-Tahtavi'nin 6grencilerin-
den Misirli gazeteci ve tarih¢i Abdullah
Ebissutd’'un Fransiz Etats généraux'-
sunu “el-mesveretd’l-umdmiyye” olarak
terclime ettigi (Kitabu Nazmi’l-le’ali, s.
182) ve bu anlamda Osmanl Turkgesi'n-
de yer aldigi bilinmektedir. Ahmed Mid-
hat Efendi Uss-i Inkilab’da Midhat Pa-
sa'nin hazirladigi cllls hatt-1 himayunu
musveddesinde “usil-i megratiyyet” ta-
birini kullandigini, ancak Il. Abdilha-
mid'in usidl-i megveret kavraminin yay-
ginhigindan hareket ederek mesrutiyet
lafzinin yanhs anlagiima kaygisiyla itiraz
ettigini ileri sirmektedir. “Seriata uygun
anayasal monarsi” anlaminda usal-i meg-
veret, ilk olarak Osmanl idare sistemin-
de sultanin giiciinii Kanan-1 Esasi ve Mec-
lis-i Meb‘(san ile sinirlamak isteyen Yeni
Osmanlilar tarafindan kullanilmig ve bu
rejimin temel niteliginin “kudret-i tegrii
erbab-1 hiikimetin elinden almak” oldu-
gu belirtilmistir (Namik Kemal, “Ve sa-
virhum fi’'l-emr”, Hirriyet, nr. 4 [30 Re-
bitlevvel 1285 /20 Temmuz 1868], s. 1).
Daha sonra Istanbul basininda ustil-i mes-
veretin Avrupa’daki anayasal monarsile-
re atifta bulunmak icin kullanildigi gé-
riilmektedir (“Bizdeki Kuvvet”, istikbal,
nr. 148, 28 Cemaziyelahir 1293 /20 Tem-
muz 1876). Kavram bu haliyle mutlakiyet
ve istibdat karsiti bir anlam tagiyordu.
S6z konusu literatiirde bu tir rejimlere
kars! anayasalari bulunan monarsiler icin
“hikimet-i mesrita” ifadesine yer veri-

liyordu (Hiirriyet, nr. 12 [26 Cemaziyelev-
vel 1285/ 14 Eyliil 1868), s. 7). Istanbul
basininda da ayni tarihlerde genel anla-
miyla mesruti hikiimete atiflar yapilmis-
tir (“Hiiklimet-i Mesrtanin Usull Beya-
nindadir”, Terakki, nr. 23 [3 Ramazan
1285/ 17 K&nunuevvel 1868], s. 6-7). Ali Su-
avi de anayasal monarsi icin ustl-i mes-
veret kavramina yer verirken idare bicim-
lerini ikiye ayiriyor ve seriata bagli olan,
seriatin sinirini tayin ettigi mertebeye
kadar tasarrufta bulunabilen idareleri
“hiikimet-i mukayyede” ya da “hikQ-
met-i mesrata” olarak tanimliyordu. Ona
gére islam hiikiimetleri énceleri hiiki-
met-i mukayyede niteligi tasirdi ve emir
bi'l-ma‘rQf nehiy ani'l-munker ilkesi ¢er-
cevesinde seriatin ¢izdigi sinirlarin disina
cikilmasi 6nlenirken daha sonra bu tur
idarenin yerini mutlak hikimetler almis-
t1. Benzer sekilde Kanni Sultan Siley-
man’in “kanun”u Osmanli Devleti'ni emir
bi'l-ma‘raf nehiy ani'l-miinker icra eden
megsrut bir idareye sahip kilarken ardin-
dan Osmanl hikimeti bir hikimet-i
mutlaka niteligi kazanmisti. Buna getiri-
lecek ¢6zim ise seriata uygun, modern
Avrupa devletlerindekine benzer usil-i
mesveretin, yani yetkileri anayasa ile si-
nirlandirilan bir idarenin kurulmasiydi
(“Ustl-i Mesveret”, Muhbir, nr. 27 |20 Zil-
kade 1284 / 14 Mart 1868], s. 1; “Hutbe”,
Muhbir, nr. 34 [20 Muharrem 1285/ 13 Ma-
yis 1868], s. 1). Tunus'taki anayasa uygu-
lamasinda da benzer bir yaklasim sergi-
lenmis ve seriata uygun, Tunus beyinin
yetkilerini sinirlayan bir idari yapiya atifta
bulunulmustur. Nitekim dénemin tarih-
cisi Tunuslu ibn Ebli'd-Diyaf yeni idareyi
tanimlamak icin “el-mulki’l-mukayyed
bi-kanan" ifadesini kullanmustir (jthafii
ehli’z-zaman, 1, 32).

Bu anlamiyla mesruti idareye iran'da
ilk atif 1905 yilinda Nazimilislam Kirma-
ni, Edeb mecmuasi yazi isleri maduru
Mecddlislam ve Seyh Fazlullah Narfi ara-
sindaki bir toplanti sirasinda yapiimisti.
Bundan énce Istanbul'daki Farsca basi-
nin Osmanl mesrutiyetinden sz ederken
megrutiyet kavramini kullandigini belirt-
mek gerekir (Akhtar, nr. 1 [17 K&nunusé-
ni 1877], s. 1). Mecdulislam, anayasa ile
sinirlanan idarenin seriata dayali huku-
met oldugunu savunarak Avrupalilar'in
dini hukuklart olmamasi sebebiyle Kisile-
rin yaptigi kanunlara dayali idareyi tercih
ettiklerine, buna Kkarsilik mislimanlarin
megrutiyet idaresinden anladiklarinin ge-
riata uygun ve istibdat karsiti bir yonetim
olduguna dikkat cekmistir. Dolayisiyla Os-
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manli Devleti'ndeki kullaniminda ve Is-
1am diinyasindaki genel yorumlarda meg-
rutiyet, seriata uygun olmasi sartiyla ida-
renin yetkilerini sinirlayan bir temel ka-
nuni metin ve bu metin gcergevesinde te-
sis edilecek temsili kurumlari savunan
bir siyasi rejim niteligini tasiyordu. Nite-
kim Kanan-1 Esast’yi yurtrlige koyan 23
Aralik 1876 tarihli fermanda “ferd-i va-
hidin veya efrad-1 kalilenin tahakkim-i
miustebiddanesi"nden dogdabilecek sikin-
tilarin énlenebilmesi i¢in “kavanin ve me-
salih-i umimiyyenin kaide-i mesrQa-i
megritiyyete merbutiyeti emr-i sabitl’'l-
hayr oldugundan bir meclis-i umdminin
teskili” gerekKliligine isaret edilmisti (BA,
Y.EE, nr. 75/60). lI. Abdiilhamid’in mecli-
sin acilis nutkunda bu vurgu daha da kuv-
vetlendirilerek “esas-1 idaremizin kaide-i
megrda-i mesveret-i mesrutiyyete rab-
tinin elzem goéruldigi” belirtilmisti. Bu
anlamda “megrata” ve “mesrda” (seriat)
birbirine zit ya da birbirinin alternatifi
kavramlar olarak gérilmuyordu. Buna
karsilik iran’daki uygulamada Muhbiriis-
saltana gibi devlet adamlari mesrutiye-
tin bir Islam (lkesinde uygulanamayaca-
gint ileri stirerek megriia kelimesinin kul-
laniilmasinda israr etmisler, ancak me-
buslarin bu teklifi ve megrutiyet disinda
herhangi bir ifadeyi kullanmay: reddet-
meleri Uzerine geri adim atmak zorunda
kalmiglardi. Tabatabai gibi mesrutiyet
taraftari ulema dahi mesrutiyet yerine
“meclis-i megriia-i adalethane denetimin-
deki idare” ifadesini tercih etmislerdir.
Sonucta iran'da kullanilan “mesratiyyet-i
mesrda” tamlamasi bu sorunu ¢ézmus,
anayasa ve temsili nitelikli meclise dayali
bir rejim seriata uygunluk sartiyla islam
Ulkelerinde kabul gérmustur. Literatir-
de Tunus, Osmanli, iran ve diger islam l-
kelerindeki mesrutiyet hareketlerinin bu
ortak nitelidi genellikle goz ardi edilmek-
te ve bunlari Avrupa anayasal monarsi
sisteminin nakli olarak yorumlayan calis-
malar agirlik kazanmaktadir.

Osmanli Mesrutivet Hareketi. islam
cografyasindaki ilk anayasa olan ve Ocak
1861°de ilan edilerek ayni yilin nisan ayin-
da yirirlige konan Tunus kanunu ve Mi-
sir'da Hidiv ismail Paga'nin 1866 yilindaki
fermaniyla tesis edilen Meclis-i Sarai'n-
nivvab ile 1829 tarihinden itibaren ¢ika-
rilan fermanlar araciligyla Osmanl ida-
resince taninan Sirp Meclis-i Sara-y1 Mem-
leket'i (Skupstina) ve 1831'de Memleke-
teyn’de kabul edilen Teskilat-1 Esésiyye
Nizamnamesi (réglement organique), ge-
nis anlamiyla Osmanl sinirlari icerisinde
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megruti rejimler tesis eden ilk anayasa-
lar ve genel nitelikli temsili kurumlardi.
1861 tarihli Cebelilibnan Nizamnamesi
ile bunu tadil eden 1864 nizamnamesi
Libnan’'da karma bir idare meclisi tesis
ederken 1866 tarihli ferman da Girit ada-
sinda ayni nitelikte bir meclis-i umdmi-
nin faaliyete gecirilmesini éngérmustua.
Yine sirasiyla 1862, 1863 ve 1865 tarih-
lerinde yayimlanan Rum Ortodoks, Er-
meni Gregoryen ve yahudi milletleri ni-
zamnameleri bu dinf cemaatler icinde
ruhani meclislerin yani sira cismani ve
“ruhban ve avam takimlarindan mute-
sekkil” umumi meclisler tesis ederek ce-
maat dizeyinde de olsa temsil ve temel
dizenleyici metin kavramlarinin uygula-
maya konulmasint saglamisti. Nitekim
yeni dizenlemelerden hognut olmayan
Rum cemaati, nizamnamesini Yunanca'-
da bu anlama gelen “Kanonismoi” bashgi
altinda yayimlarken bu metni kendileri-
ne verilen bir anayasa gibi géren Ermeni
cemaati, nizamnamesi icin “sinir ve sis-
tem” anlaminda iki kelimenin birlesimin-
den olusan ve modern Ermenice’de “ana-
yasa” manasina gelen “sahmanatroutyun”
kelimesini uygun gérmista. Dolayisiyla
her ne kadar Osmanli megrutiyetcileri te-
mel 6rneklerini Avrupa’daki uygulama-
lardan almislarsa da cemaatler duizeyin-
de ve imparatorlugun miimtaz idari bi-
rimlerinde temsili kurumlar olusturul-
masi ve bunlari dizenleyici metinler se-
bebiyle bu kavramlar Osmanl idaresine
tamamen yabanci degildi. Nitekim Er-
meni Gregoryen milletine verilen 1863
tarihli nizamnamenin Kanin-1 Esasi’nin
hazirlanmasinda bazi noktalarda yardim-
c1 bir metin olarak kullanildigi anlagiimak-
tadir. Ayrica bazi istisnalar disinda vila-
yetlerde, 1864 tarihli vilayet ve 1871 ta-
rihli idare-i umamiyye-i vildyet nizamna-
meleri cercevesinde tesis edilen vilayet
idare meclisleri dinf bir ayirim s6z konu-
su olmadan mahalli diizeyde temsili sag-
lamisti. Bunlarin yaninda bizzat Kandn-1
Esast'yi yurirlige koyan fermanda da be-
lirtildigi Uzere mesruti idare Tanzimat ile
baslayan 1slahat siirecinin yeni bir asama-
si olarak gérullyordu.

Tanzimat dénemi pasalarindan sulta-
nin yetkilerinin sinirlandiriimasina yéne-
lik burokratik islahat isteyenler, anayasa-
ya dayali temsili bir rejimin devletin yara-
rina olmayacagin disinmekteydi. Buna
karsilik megruti idare ve cogunlukla isla-
mi bir referansla siré-y1 immet olarak
atifta bulunulan Meclis-i Meb‘Gsan Yeni
Osmanlilar hareketinin liderleri tarafin-
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dan savunulmaktaydi. Yeni Osmanlilar,
tezlerini esas itibariyle “ve savirhim fi'l-
emr” (Al-i imran 3/159) ve “emruhiim g0-
ra beynehim” (es-Stra 42/38) ifadeleri-
nin yer aldidi iki ayete dayandirmiglar,
gayri muslimlerin mebus olmasina yénel-
tilen itirazlara kars! da seriatin mesail-i
huktkiyyede muslim -gayri mislim ayiri-
mi gézetmedigini belirterek karsilik ver-
miglerdir. Vildyet dizeyindeki uygulama
da buna dayanmisti.

Basta Hiirriyet ve Muhbir olmak Uze-
re Yeni Osmanlilar hareketinin sézcilu-
gini yapan yayin organlarinin konuyla
ilgili negriyatina karsilik mesruti idare,
Sultan Abdiilaziz'in hal‘edildigi 30 Mayis
1876 tarihine kadar Osmanli basininda
tartisiimamug, V. Murad'in ciilds ferma-
ninda “usil-i idare-i devletin bir esés-i
metin ve sahih Gzerine tesisi” gerekliligi-
ne isaret edilmisse de temsil ve Kanan-1
Esasi konularina deginilmemistir. Bunun
sebebi, Midhat Pasa ve taraftarlari hari¢
Osmanl devlet adamlarinin megruti bir
idareye gecilmesine muhalefet edip bu-
nun yerine burokratik reformlarin str-
durdlmesinde 1srar etmeleriydi. Cerkez
Hasan Vak'asi (16 Haziran 1876) sonrasin-
da Midhat Pasa ekibi blirokrasi tzerinde
baskisini arttirarak megrutiyet hareketi-
ne ivme kazandirmigtir. V. Murad'in taht-
tan indirilmesi stirecinde Meclis-i Viikela
karariyla veliaht Abdilhamid Efendi ile
gorisen Midhat Pagsa mesruti idareye ge-
cilecegi teminatini almis ve 31 Agustos
1876 tarihinde gerceklesen ciilds sonra-
sinda bu amaca ydnelik faaliyet hizlan-
mistir.

II. Abdiilhamid déneminde mesruti
idareye gecis calismalari basladiginda iki
grup buna muhalefet etmistir. Birincisi
ulema arasinda mesruti rejimin seriata
aykiri bir bid‘at oldugunu savunanlar,
ikincisi de mesrutiyetin “siyaseten” dev-
lete zarar verecegini iddia eden Namik,
Mehmed Risdi ve Ahmed Cevdet paga-
larin bagini ¢ektigi devlet adamlaridir. 26
Eylll 1876 tarihinde Tersane Konferansi'-
na katilan Avrupa devletlerinin Sirbistan
ve Karadag, Bosna-Hersek ve Bulgaris-
tan’la ilgili tekliflerini gérigmek icin top-
lanan Meclis-i Umami bu teklifleri red-
dederken Midhat Pasa'nin devletin boyle
hususi 1slahati reddedebilmesi icin bi-
tln tebaayi kapsayan bir reformun, meg-
ruti idarenin tesisi gerekKliligine isaret et-
mesi Uzerine Anadolu kazaskerligi paye-
sini haiz Seyfeddin Efendi'nin basini ¢cek-
tigi ulema, bu tarz ydnetimin “ve savir-
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him fi'l-emr” ayeti geregince seriata da
uygun oldugunu belirtmistir. Ancak Fetva
Emini Kara Halil Efendi'nin yaninda yer
alan muhalif ulem4, bu ayetteki “him”
zamirinin sadece muslimanlari kapsadi-
gini ileri surerek gayri muslimlerin de tye
olacagdi bir sira tesisi fikrine karsi ¢cikma-
lar1 yiiztinden bir karar alinamamuistir.

Gayri muslimleri de kapsayan bir mec-
lisi gerektiren megrutiyet idaresine karsi
“kaffe-i mi'minin” imzali beyannameler
yayimlayip muhalefetini surdiren bir ki-
sim ulema, musavere ve siira konusun-
daki ayetlerde yer alan “him” zamirinin
muminleri isaret ettigini tekrarlamugtir.
Osmanli basininda ve bilhassa Basiret ga-
zetesinde dile getirilen muhalif gorigler
mesrutiyet yanlisi basin organlari tara-
findan clratilmeye cahsiimigtir. Burada
ileri surilen tezler, kurulacak mecliste
dini degil sirf siyasi meselelerle mesgul
olunacagi (“Omr-i Insan, Omr-i Devlet”,
Istikbal, nr. 159, 12 Receb 1293 /2 Agustos
1876), Hz. Peygamber’in Necran hiristi-
yanlarinin patrigini kabul ettigi zaman
onu kendi yastiina oturtmasi misalinde
oldugu gibi gayri muslimlere de riayet
mecburiyetinin bulundugu (“Tenvir-i Ef-
kar", Vakit,nr. 279, 29 Cemaziyelahir 1293/
21 Temmuz 1876), Hendek Savagi 6ncesin-
de diismana karsi alinacak tedbirleri tar-
tisacak meclise yahudilerin de davet edil-
digi gibi misallerle kuvvetlendirilmeye ca-
lisiimistir. Bu arada daha evvel megruti
idarenin denendigi Tunus'la ilgili 6rnek-
ler de verilerek Osmanli megrutiyet hare-
keti desteklenmistir ( Vakit, nr. 312, 19 Sa-
ban 1293/8 Eyltl 1876). Esad Efendi'nin
Hiiktimet-i Megrita risélesinde de belir-
tildigi Uzere megrutiyet rejimini savunan-
lar, hikimet-i mesritanin “kaffe-i mua-
melati bir ser’ ve kanun ile mukayyet olan
hikimetin, hikimet-i mutlakanin” kar-
sit1 olmasinin 6nemine dedinmislerdir.
Kara Muhyiddin, eski kazasker Serif Efen-
di ve diger bazit mesrutiyet aleyhtarlari-
nin tevkif edilerek EKim 1876'da surgu-
ne génderilmesi muhalefetin direncini
kirmistir. Megruti idare taraftarlarinin
temel fikih ilkelerinden, “Zamanlarin ta-
gayyuriyle ahkam tagayyur eder” kura-
lina vurgu yaptiklari da gérilmektedir
(“Kaniin-1 Esasi”, Vakit, nr. 416, 9 Zilhic-
ce 1293 /25 Kénunuevvel 1876).

7 Ekim tarihli bir irade ile, kantn-1 es&-
si tanzimiyle bunun ahkaminin “her hal-
de ger'-i gerif ile tatbik ve telif edilmesi
lazim gelecedinden tanzimat-1 cedideyi
ahkam-1 ser‘iyye ve zar(riyyat-1 mesraa-i
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zamaniyye ile tatbike kadir olacak ulema
ile diger devletlerdeki anayasal nizam
hakkinda bilgi sahibi devlet memurlarin-
dan olusan bir komisyon kurulmasina ka-
rar verilmis (BA, Y.EE, nr. 71/49), bunun
Gzerine Saffet Paga, halk tarafindan se-
cilecek bir meclisle sultan tarafindan ta-
yin edilecek kisilerden olusacak bir ayan
meclisinin tesisi konusunda kesin kara-
rin alindidini 12 Ekim’de Tersane Konfe-
ransi'na katilan Avrupa devletleri temsil-
cilerine bildirmistir. 7 Ekim tarihli iradey-
le Midhat Pasa baskanliginda kurulan yir-
mi sekiz Kisilik Kanln-1 Esasi Komisyo-
nu’'nda micadele Midhat Pasa, Ziya ve
Namik Kemal beyler, Odyan, Karatodori,
Yanko efendiler gibi anayasa taraftarlari
ile Ahmed Cevdet ve Namik pasalar gibi
muhalifler arasinda ge¢cmistir. Komisyon
calismalarina katilan Asim Yakub ve Meh-
med S&hib efendilerin basini cektikleri
ulema temelde mesruti idarenin seriata
uygunlugunu belirtmisti. Komisyon tye-
leri, basta Midhat Pasa'nin “Kandn-1 Ce-
did” baslikli taslagi olmak tizere yirmi ci-
varinda musvedde uzerinde ¢alismigtir
(BA, Y.EE, nr. 71/4). Sultanin, kendi huku-
kunun korunmasi hususundaki tavizsiz
tavri Midhat Pasa kanadinin nihai taslak
Uzerinde ciddi tavizler vermesine yol ag-
t1. 7 Aralik'ta saraya sunulan 119 mad-
delik metne sultan, padisaha hikimetin
emniyetini ihlal ettikleri zabita tahkikati
ile kesinlik kazananlari tlke disina ihrag
ve siirglin yetkisi veren bir paragrafi 113.
maddeye ilave ettirmistir. Mesruti ida-
renin tesisinde 6nemli bir unsur da 1875
Hersek isyaniyla yeniden Avrupa giinde-
minde 6n plana ¢ikan Sark Meselesi'nin
harekete kazandirdigi ivmedir. Kandn-1
Eséasi'nin Tersane Konferans! esnasinda
ilan edilmesi tesadif degildir. Bundan
maksat Osmanli Devleti'nden istenilen
1slahatin reddi icin gerekli zemini hazir-
lamakti. 113. madde sebebiyle 1876 Ka-
ndn-1 Esésisi'nin gercek anlamda bir
megruti idare tesis edip etmedigi hususu
tartisma konusu olmustur. Ancak elesti-
rilerde Avrupa’'daki uygulamalar esas alin-
digi ve mesrutiyetin Osmanli siyasi gele-
nekleri ve islami uygulamalar 1s1§inda
yorumlanmasinin ihmal edildigi géruil-
mektedir. Bu agidan bakildiginda Osmanl
mesrutiyetinin siyasi érgitlenme, tem-
sil ve idarenin sinirlandiriimasi alanlarin-
da ciddi degisiklikler getirdigi siphesiz-
dir (bk. KANUN-1 ESASI).

I. Megrutiyet olarak adlandirilan déne-
min 13 Subat 1878 tarihinde Meclis-i
Meb‘Gsan’in tatiliyle sona erdigi genel

kabul gdren bir husus olmakla birlikte
Kanan-1 Esasi'nin devlet salnamelerinde
diizenli bicimde yayimlanmasi hukuki
acidan devletin bu dénemdeki rejimi hak-
kinda tartismaya sebep olmustur. Mecli-
sin toplantiya cagrilmamasinin yani sira
sultanin iradelerinde Kaniin-1 Esasi ile ce-
lisen hikimlerin yer almasi bu devirde
mesruti bir idareden s6z edilmesini im-
kansiz kilmaktadir. Rejimin niteligi konu-
sunda 10 Muharrem 1324 (6 Mart 1906)
tarihli bir sadaret tezkiresi 6nemli veri-
ler icermektedir. Tapu senedi harclari ve
arazi yoklamasi konulari Meclis-i Viike-
1&'da gérusilirken seyhulislamin keyfiye-
tin 6nce Sara-yi Devlet tarafindan muza-
keresini talep etmesi Uizerine meclis Uye-
lerinden biri, “hiikimet-i seniyye hika-
met-i mesrQta olmadidi cihetle taraf-i
esref-i hazret-i padisahilerinden her ne
tensib ve ferman buyurulur ise onun ic-
rasi lazim gelecegini” beyan etmis, buna
karsilik seyhilislam, “hikamet-i seniyye
hikdmet-i mesrita degilse de bir huka-
met-i serife ve hikimet-i adile” oldugu
cevabiyla muamelelerin sultanin iradele-
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rine mustenit olan nizam ve kararlara da-
yanmasini istemistir (BA, Y.EE, nr. 2/5).
Ancak 1908 éncesi uygulamanin tama-
men bu zeminde gerceklestigini sdyle-
mek zordur. Bu dénemde sultanin gérus-
lerine yakin yazarlarca ileri strtlen meg-
ruti idare elestirileri hep siyasi nitelik ta-
simig ve seriata aykirilik gibi bir séylem
kullaniimamistir.

Mesruti idare taraftarlari 1878 sonra-
sinda rejime y6nelik muhalefete katilmig-
lardir. 1895'ten itibaren hiz kazanan Jén
Tark hareketi esas olarak Kanan-i1 Esa-
si'nin yeniden uygulamaya konmasini ta-
lep etmis, Jon Turk hareketine destek
veren ulema da megruti idarenin seriata
uygunlugunu savunmustur. ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti'nin ulema kanadindan Ho-
ca Muhyiddin Efendi’nin ifadesiyle “bu
asrin muceddidi ... bu meclisi kiisad ve
millet-i islamiyye'ye hiirriyet veren” ola-
caktir (Kantin-i Esast, nr. 1 [16 Receb 1314/
21 Aralik 1896], s. 4). Jon Turkler hareketi
icindeki liberal gruplarin da bu netlikte
olmasa bile mesruti idarenin seriat ge-
regdi oldugu hususuna vurgu yaptigi bi-

Mesrutiyet icin 6n calisma yapacak bir komisyon teskiliyle ilgili belge (BA, Y.EE, nr. 71/49)
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linmektedir. ittihat ve Terakki Cemiyeti'-
nin en 6énemli iki dergisine Megveret ve
Stird-y1 Ummet adlarinin verilmesi bu-
nun gostergesidir. Mesruti idarenin di-
nen, aklen ve siyaseten lizumu ortaya ko-
nulmaya calisilan bir yazida dinen gerek-
lilik “ve sévirhtim fi'l-emr” ifadesinin yer
aldigi ayete ve “el-hata’ bi's-sira evla mi-
ne’'s-savab bi-ddni’'s-s0ra” (istisareli hata
istisaresiz dogrudan evladir) hadisine daya-
nilarak savunulmustur (Sara-yt dmmet,
nr. 36 14 Ceméziyeladhir 1321 / 7 Eylul
1903], s. 1-2).

1908 ihtilali sirasinda muslimanlari
hedef alan Ittihat ve Terakki propagan-
dasinda mesruti idare islami bir cerce-
vede sunulmaya calisiimistir. Bu durum
ingiliz diplomatlarinin raporlarinda, itti-
hatcilar'in halka KanQn-1 Esasi'nin yeni-
den uygulamaya konulacagini anlatirken
seriatin uygulanacagi teminatini verdigi
seklinde yer almigtir (Public Record Of-
fice / Foreign Office 195/2297). Megruti
idarenin yeniden tesisi kararmin alinma-
sinda etkili olan Firzovik Toplantisi vb.
sonrasinda [stanbul'daki yetkililere ceki-
len telgraflarda da bu talep “megveret
us(l-i megrdasinin yeniden iadesi” sek-
linde ifade edilmistir.

II. Mesrutiyet’in ilk déneminde ulema,
yeni rejimin islam seriatina uygunlugu
Uzerinde sayisiz yazi kaleme alarak des-
tek vermistir. Sonradan seyhilislam ola-
cak olan Mlsa Kazim Efendi Islém’da
Ustl-i Megveret ve Hiirriyet adli risa-
lesiyle (istanbul 1324 1) ilk destegi vermis,
ardindan ulema geriatin mesrutiyetin
esasl oldugunu vurgulamis (Serbesti, 17
Nisan 1909) ve iran’daki kullanima ben-
zer “megritiyyet-i mesraa” tamlamasi-
na sik¢a atifta bulunmugstur. Bu alanda
Dergiinizdde Hasan Riz&, Kolcali Abdila-
ziz, Mehmed izzet, Mehmed Zeynelabi-
din ve Omer Ziyaeddin efendilerin pek
cok risélesinin yani sira Beydaniil-hak,
Sirat-1 Miistakim ve Volkan basta ol-
mak Uzere cesitli dergi ve gazetelerde ya-
yimlanan ¢ok sayida makalede megruti
idarenin seriata uygunlugu savunulmus-
tur. Kann-1 Esasi'de yapilan degisiklik-
ler sonucunda 10. maddeye “ser*” ilave-
siyle bu madde, “Hi¢ kimse ser* ve kanu-
nun tayin ettigi sebep ve siretten maa-
da bir bahane ile tevkif olunamaz” sekli-
ne getirilmis, ayrica 118. maddeye ekle-
nen, “Kavanin ve nizdmatin tanziminde
muamelat-1 nésa erfak ve ihtiyacat-1 za-
mana evfak ahkam-1 fikhiyye ve hukikiyye
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ile adab ve muamelat esas ittihaz kilina-
caktir” ibaresi, siphesiz megruti idarenin
daha Islami bir karakter almasi sonucunu
dogurmustur. Bu hikim Tegkilat-1 Esa-
siyye Kanunu'nun 7. maddesinde de ay-
nen tekrarlanmugtir.

1909 Kanin-1 Esasi tadilati, yasama-
ylriitme dengesinde birinci kurum lehi-
ne ciddi degisiklikler yaparak Avrupa mo-
narsilerine benzer bir megrutiyet rejimine
gecisi saglamustir. Tirk anayasa hukuk-
culari, bu degisiklikler ve bilhassa degis-
tirilmis 53. madde ile meb‘Gsan ve aya-
na dilediklerince yeni kanun tanzimi tek-
lifinde bulunma yetkisi verilmesi husu-
sunun (eski madde Hey'et-i Viikela'ya ta-
nidig1 bu hakki meb'Gsan ve dyana ancak
“kendi vazife-i muayyeneleri dairesin-
de” olmak kaydiyla veriyordu) meclisin
ser'f hiikimlere uygunlugunu zedeleyip
zedelemedi@i konusunda yorum yapma-
miuglardir. Unutulmamast gerekir ki bu
husus, bilhassa gayri muslimlerin de icin-
de yer alacagi bir meclise béylesi tesrii
yetkilerin taninmasi mesruti idareye ge-
¢is sirasindaki temel tartismalardan bi-
riydi ve bu yénetimin midafaasini yapan
eserler dahi meclisin “azalari &deta ahali
tarafindan intihap olunmus muddeiler
oldugunu” ileri stirerek (Esad Efendi, s. 4)
“immet-i Osmaniyye'nin muintehibger-
deleri olan vekillerin” sadece “Gmmet-i
Islamiyye’nin verdikleri akgenin hesabin
suale ve idarelerine ait kavanin ve niza-
matin hisn-i cereyanina ve nezarete”
haklarinin bulundugunu, eder asrin ge-
rektirdigi yeni kanun ve uygulamalara
ihtiyac duyuluyorsa seriata kesinlikle uy-
masi gereken bu tur yeni diizenlemele-
rin merkez-i hilafette toplanacak seckin
ulema ve fukaha tarafindan yapilabile-
cegini belirtmisti ( Vakit, 9 Sevval 1293/
27 Tesrinievvel 1876). Nitekim Meclis-i
Meb‘Gsan’'in muvakkaten tatilini tavsiye
eden 10 Safer 1295 (13 Subat 1878) tarih-
li Hey'et-i Viikela mazbatasinda da “Mec-
lis-i Umami’'nin vezaif-i asliyyesinin kava-
nin layihalarinin tedkik ve miizékeresin-
den ibaret oldugu” vurgulanmisti. 1908
ihtilali sonrasinda meclislerin tesrii yetki-
leri olmasina siddetle itiraz eden ulema
bulundugu gibi (Mustafa Sabri, “Edeb-i
Tahrir”, Beyaniilhak, nr. 15 [29 Kadnunu-
evvel 1324],s. 326-328; “Cevabim”, a.g.e.,
nr. 17 (29 Kanunuevvel 1324], s. 381-384)
buna destek verenler de olmustur (Ma-
nastirli ismail Hakki, “Kuvve-i Tegriiyye”,
a.g.e., nr. 17 [29 Kanunuevvel 1324], s.
381-382).

29. CILT

Teskilat-1 Esasiyye Kanunu'nun, “Haki-
miyet bila-kaydil sart milletindir. idare
usuld halkin mukadderatini bizzat ve bil-
fiil idare etmesi esasina mustenittir”
hikmiini haiz 1. maddesiyle, “icra kud-
reti ve tegsri salahiyeti milletin yegane ve
hakiki miimessili olan Buyuk Millet Mec-
lisi'nde tecelli ve temerkiiz eder” ifadesi-
ni ihtiva eden 2. maddesi, bu kanunun
yururlige girmesinden itibaren Buyik
Millet Meclisi / Turkiye Blyuk Millet Mec-
lisi hiikimeti yonetimi altindaki alanlar-
da mesgrutiyet idaresinin sona erdigi an-
laminda yorumlanabilir. Nitekim salta-
nati kaldiran 1-2 Kasim 1922 tarih ve 308
sayili Turkiye Buyik Millet Meclisi Hey-
"et-i UmGmiyye karari da bu kanunun 1.
maddesine dayanarak kanunun negri ta-
rihinden itibaren saltanatin “merfd” ol-
dugunu tasrih etmistir. Ancak istanbul
hukimetinin idaresi altindaki yerlerde
bu idarenin 1-2 Kasim 1922 tarihine ka-
dar surdigi kabul edilebilir.
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islam toplumunda
Aristo sistemini temel alan
L felsefi hareketlere verilen ad. B

Sozlikte “yirimek” anlamindaki megy
kékunden tlremis olup “cok yiriyen” de-
mek olan messa’ kelimesine nisbet eki
getirilmek suretiyle Uretilenmessati, Aris-
to doktrinini benimseyen kimseyi ifade
eden Grekge peripatetikos terimini kar-
silamak i¢in kullaniimakta, s6z konusu
doktrine de messaiyye (peripatetizm) de-
nilmektedir. Aristo, Atina'da Lykeion (lise)
adiyla kurdugu felsefe okulunda milat-
tan 6nce 335-323 yillart arasinda bir yan-
dan ders okuturken bir yandan da eser-
lerini kaleme almisti. Filozof, 6grencileri-
ne zihin jimnastigiyle beden jimnastigini
ayni anda yaptirmak amaciyla derslerini
okulunun genis revaklari arasinda gezine-
rek veriyordu. Bu sebeple onun felsefe-
sine Yunanca, “gezinmek, ylirimek" an-
lamindaki peripatein masdarindan peri-
patetizm denilmistir. Peripatetizm keli-
mesi baslangi¢ta Aristo’nun ders verme
yoéntemini gésterirken sonradan Helenis-
tik dénemde, Islam ve hiristiyan Ortaca-
ginda yetisen ve Aristo doktrinini temel
alan filozoflarda sistemi ifade eden bir
terim olarak yayginlk kazanmis, VIII. yiz-
yilda baglayan terciimeler déneminde ise
bu kelime Arapca'ya Grekgce peripatosu
karsilamak Uzere messai seklinde, siste-
mi belirten peripatetizm de messaiyye
olarak cevrilmigtir.

Aristo’nun on iki yil baskanhgini yaptigi
Lykeion'daki dersleri genellikle mantik,
fizik, metafizik, ahlék, siyaset ve edebi
sanatlara (belagat ve siir) dairdi. Filozo-

fun milattan énce 322'de 6limiinden
sonra peripatetik okulun baskanligina 6g-
rencilerinden Midillili Theophrastos geti-
rildi. Otuz dért yil stireyle yuruttagu gé-
revi esnasinda Aristo doktrini dogrultu-
sunda hocasinin eserleri Gizerinde calisa-
rak bazi diizeltmeler ve agiklamalarla
yetindigi iddia edilirse de (Zeller, s. 243)
Diogenes Laertius'un kaydettigi ona ait
eserler listesine bakilirsa Theophras-
tos’un botanik, meteoroloji, mineroloji,
psikoloji, matematik ve muzik gibi degi-
sik bilim dallarinda bir literatir olustura-
cak kadar cok Griin verdigi anlagilir (Laer-
tios, s. 226-232). Theophrastos'un ardin-
dan okulun idaresini onun égrencilerin-
den Lapsekili Straton stlendi. On sekiz
yillik baskanlidi sirasinda Straton, Aristo
metafiziginin ve 6zellikle Tanri-evren ilig-
kisine getirdigi yorumun yetersiz kaldi-
gini1 gorerek fizige yoneldi. Straton, fiziki
varliklardaki her tirli degisimin ilkesi
olarak dort unsuru degil sadece soguk-
luk ve sicakligi gérilyordu. Ayrica organik
ve inorganik varliklardaki agirlik, hafif-
lik, blyume, beslenme ve renkler uzerin-
deki arastirmalari yaninda ahlak, siyaset
ve bu konulara iliskin adalet, iyilik ve
mutluluk kavramlari Gizerinde de yogun-
lastigi anlasiimaktadir (a.g.e., s. 234).
Straton’un ardindan okulun basina filo-
zoftan ziyade Unlu bir hatip olan Truvali
Lykon gecti. Kirk dort yil baskanhigini yap-
1181 lise onun déneminde felsefi etkinlik-
ten hayli uzaklasmisti. Lykon daha ¢ok
pedagoji, ahlak ve belagata 6nem veren,
felsefede ise sadece “en yiice iyi" kavra-
mi Uzerinde arastirma yapan biri olarak
taninir. Lykon'dan sonra Ariston, Krito-
laos, Diodoros, Erimneos ve arada isim-
leri tesbit edilemeyen iki kisinin ardindan
Rodoslu Andronikos (m.6. 40 [?]) bagskan
oldu (el-Mevst‘atii’l-felsefiyyetii’'-Arabiy-
ye, 11, 1275-1276). Andronikos filozof de-
gil Roma’'da Aristo’nun eserlerinin edit6-
ru olarak tin kazandi; filozofun kulliyatini
yeni bastan diizene koyarak bunlarin ka-
talogunu yapti. Bu kulliyatin blyik 6l¢i-
de onun dizenledigi sekliyle giniimuze
ulastigi kabul edilmektedir.

Aristo’dan sonra 200 yillik stirecte pe-
ripatetik okuldan yetisen yirminin tzerin-
deki filozoftan hicbiri kurucusunun duize-
yine ulasmis degildir. Gelenegi yasatmak
Uzere bu surecte mantik, metafizik, fizik,
ahlék ve siyaset alaninda yapilan yorum-
lar ve bagimsiz calismalar devam etmisse
de okul Aristo'nun zamanindaki ¢izgisini
bir daha yakalayamamustir. Bunun sebe-
bi, her cagda Aristoculugun Eflatun felse-
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fesi kadar dini akideyle ve halk inancla-
riyla imtizag etme 6zelligi tasimamasiy-
di. Nitekim Biiy(ik iskender'in generalle-
rinden Potelemeios Soter, Misir'da ba-
gimsizligini ilan edip milattan 6nce 303
yilinda iskenderiye Miizesi'ni ve tarihte
iskenderiye Okulu diye anilan 6gretim ku-
rumunu kurdugunda Kral iskender’in ho-
caslt olan Aristo’yu Makedonya sarayin-
dan tanididi icin okulda onun felsefesine
oncelik vermisti. Fakat Aristo'nun Tanri-
varlik iliskisine getirdigi yorum, alemin
ezeliligi, ruhun mahiyet ve akibeti hakkin-
daki gorusleri hem yerli Misir inanciyla
hemn de orada yasayan yahudi inang ilke-
leriyle bagdasmadigindan ¢cok gecmeden
okula Eflatun felsefesi hakim olmugstu
(De Lacy O'Leary, Islam Dtistincesi, s. 16).
Ayrica bu strecte Eflatunculugun yanin-
da Stoa felsefesi ve Yeni Pisagorculugun
da genis etkinliginin bulundugu goérul-
mektedir. Bu sebeple bazi Aristo yorum-
culari Eflatuncu ve Stoac etkiler sonu-
cunda eklektik bir sistem ortaya koymus-
tur. Mesela iskenderiyeli filozof Aristok-
les, insan aklinin (logos) duyulardan ba-
gimsiz sayillmasa da ilahi bir cevher ol-
dugunu savunurken peripatetik felsefe-
deki faal akli Stoacilar'daki her seye niifuz
eden logos ile 6zdes tutarak eklektisiz-
min bir tir 6rnegdini ortaya koymustur
(el-Mevst‘atii’l-felsefiyyetii’l-“Arabiyye, 11,
1278-1279).

Rodoslu Andronikos’un Aristo killiya-
tin1 yaymasinin ardindan giderek peripa-
tetik felsefeye karsi bir ilginin uyandigi
goérulur. Milattan sonra yapilan bu yon-
deki calismalardan glinimuze ulagan en
eski Aristo serhleri iskender Afrodisi'ye
(Alexander Aphrodisious) aittir. Afrodist
Metafizika, I. Analitikler, Topikler, So-
fistik Delillerin Ctrtitiilmesi uUzerine
serhler yazmis, ayrica nefis hakkindaki
eseriyle Aristo’'nun aktif ve pasif akil ayi-
rimini konu alan bir kitap kaleme almis-
tir. islam Messaileri, Risdletii’I-akl bas-
ligiyla Arapca'ya cevrilen bu ¢alismay ta-
nima imkani bulmuslardir. iskender Af-
rodisi, Eflatun’un idealar teorisiyle nef-
sin 6limsuzlugu fikrini elestirmekle bir-
likte Aristo’'nun akil ve inayetle ilgili go-
ruslerini yorumlarken Eflatun felsefesin-
den hayli yararlanmisti. Dolayisiyla bu iki
felsefi sistemi beraber ve ic ice ele alir-
ken peripatetik felsefeye etkisi uzun sii-
recek yeni bir boyut getirmistir.

Miladi II. asrin sonlarinda ortaya ci-
kan mistik karakterli Yeni Eflatunculuk
karsisinda rasyonalist olan peripatetik
felsefe ikinci planda kalmistir. Bununla
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