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liklerdir. Hadisler arasindaki tearuz, ihti-
14f, mugkil, garib vb. konularin arastiril-
mas! da sadece isnada dair olmayip daha
cok metinle ve metin tenkidiyle alakali-
dir. Metin tenkidiyle ilgili bilgiler yalniz
hadis ilimlerine dair kitaplarda degil fi-
kih ve kelam gibi islami ilimlere dair ki-
taplarda da gérulur. Esasen metin ten-
kidiyle ilgili bilgiler kaynaklarda ¢ok defa
bir yerde toplanmamus, cesitli vesilelerle
muhtelif yerlerde zikredilmistir. Bazi kim-
seleri metin tenkidinin yapilmadigi kana-
atine gétiren sebeplerden biri belki de
budur. Esasen hadiste metin tenkidi uy-
gulanmadigi yéniindeki séylemin tarih-
cesi cok eskilere gitmez. Aloys Sprenger,
Sir William Muir, Leone Caetani, Rein-
hart Pieter Anne Dozy, Ignaz Goldziher,
Joseph Schacht basta olmak Uzere baz
sarkiyatcilar hadiste metin tenkidi yapil-
madigini ileri stirmiglerdir. Islam alemin-
de de bu gérisu benimseyenler olmus-
tur. Bunlar arasinda Ahmed Emin, EbQ
Reyye, Tevfik Sidki, ismail Edhemn, Ah-
med Han, Cerag Ali gibi isimler zikredile-
bilir. Sarkiyatcilarin bircogu hadislerin
glvenilirligi konusundaki stiphelerini or-
taya koyarken daha ¢ok muhaddisler ta-
rafindan givenli gérilmeyerek tenkit
edilen Kisileri ve kitaplar1 érnek goéster-
mis ve hadisci niteligi dncelikli olmayan
isimleri 6ne cikarmustir. Bunlardan biri,
taninmis bir siyer ve megazi alimi olmak-
la beraber hadiste glivenilir kabul edil-
meyen Ibn ishak'tir. Sarkiyatgilarin sikga
andigi kisilerden bir digeri de megazi ali-
mi Vakidi'dir. Esasen muhaddisler onu
glvenilir kabul etmez. Edebiyat tarihgisi
Ebii'l-Ferec el-isfahani de ayni isimler-
den olup hadis alimleri el-Egdani’sindeki
rivayetlere deger vermez.

Hadislerde metin tenkidi yapilip yapil-
madigt tartismalari hakkinda bir litera-
tur olusmus olup bu eserlerin baglicalari
sunlardir: Mustafa M. el-A‘’zami, Menhe-
cti‘'n-nakd ‘inde’l-muhaddisin (Riyad
1975); Nireddin Itr, Menhecii'n-nakd
fi ‘uliimi’l-hadis (Dimask 1972); Selahad-
din el-Edlebi, Menhecii nakdi’l-metn
Snde ‘ulem@’i’l-hadisi'n-nebevi (Bey-
rut 1983); Misfir Gurmullah ed-Diimeyni,
Mekayisii nakdi miitiini’s-siinne (Ri-
yad 1984); Hlseyin el-Hac, Nakdii’l-ha-
dis fi SImi‘r-rivaye ve'd-dirdye (Riyad
1985); Muhammed Lokman es-Selefi, [h-
timamii'l-muhaddisin bi-nakdi’l-hadis
seneden ve metnen (Riyad 1987); Mu-
hammed Tahir el-Cevabi, Ciihiidii'l-mu-
haddisin fi nakdi metni’l-hadisi’n-ne-
beviyyi’'g-serif (Tunus 1991); Mustafa
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Ertirk, Metin Tenkidi Prensipleri Aci-
sindan Sahih-i Buhdri'deki Bazi Fiten
Hadislerinin Degerlendirilmesi (dok-
tora tezi 1995, MU Sosyal Bilimler Enstitii-
sii); Enbiya Yildirim, Hadiste Metin Ten-
kidi (doktora tezi 1996, UU Sosyal Bilimler
Enstitiisii), Salih Karacabey, Hadis Ten-
kidi (Istanbul 2001).
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Allah’in isimlerinden
(esma-i hiisna) biri.
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Sozliikte “saglam, kuvvetli, sert ve da-
yanikli olmak” méanasindaki metéanet ko-
kiinden tiremis bir sifat olup “¢ok gliclu
ve sadlam” demektir. Allah’a nisbet edil-
diginde “fiillerinden dolay: zatina herhan-
gi bir zorluk ve yorgunluk ariz olmayan,
nihai noktada kudretli” anlamina gelir
(Ibnii'l-Esir, “mtn” md.; Zeccac, s. 55).

Metin sadece bir ayette zat-1 ilahiyyeye
izéfe edilmistir (ez-Zariyat 51/58). Allah’in
rezzak, kudretli (zi'l-kuvve) ve metin oldu-
gunu ifade eden bu ayetteki metin keli-
mesini kiraat alimlerinin blyiik cogun-
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lugu lafza-i celalle baglantili bir sekilde
okurken bazilart onu kuvvet kelimesinin
sifati konumunda tutan kiraati tercih et-
migtir. Mufessir Taberi, hem gramer ku-
rallart hem de alimlerin ittifaka yakin an-
layislari acisindan kelimenin Allah’in sifati
olacak tarzda kiraat edilmesinin gerektigi-
ni sgyler, Fahreddin er-Razi de ayni gori-
se katilir (Cami‘u’l-beyan, XXVII, 17-18;
Levami‘u’l-beyyinat, s. 298).

Metin ismi, ibn Hacer el-Askalani’nin
Kur'an-1 Kerim'den derledigi doksan do-
kuz esma-i hiisna listesinde (DIA, X1, 408),
ayrica hem Tirmizi hem ibn Mace'ye ait
esma-i hisna rivayetinde yer almigtir
(Ibn MAce, “Dud>”, 10; Tirmizi, “Da‘avat”,
82). Bir hadiste islam dininin metin (sar-
silmayan) bir sistem ve engin bir alan ol-
dugu ifade edilmis ve dindarlikta 8l¢ila
olmanin geredi vurgulanmistir (Miisned,
[11, 199).

Kelédm alimlerinin bir kismt metn-me-
tanet kavraminin “sert, siki ve kalin ol-
mak” gibi maddi anlamint géz éniinde
bulundurarak bunun dogrudan Allah’a
nisbet edilemeyecegini belirtmistir. Ma-
tiridi Zariyat saresinde gecen (51/58)
metin isminin lafza-i celali degil, kuvvet
kelimesini niteledigini sdylemis, Kadi Ab-
diillcebbar ile Ebl Bekir ibnii'l-Arabi bu is-
min mecazi manasiyla Allah’a nisbetinin
mimkin oldugunu ifade etmistir (bk.
bibl.). Diger alimler de metn-metanet
kavraminin maddi anlamiyla z&t-1 ilahiy-
yeyi nitelemesinin séz konusu olmadidini
vurgulamakta, ulhiyyet makamina ya-
rasir bir muhtevanin geregini dile getir-
mektedir.

Gazzali ve Fahreddin er-Razi'nin yorum-
larindan anlasilacagi lizere yakin anlamli
iki isim olan kavi ile metinden ilki ilahi
kudrete konu tegkil eden her seyi kapsa-
masi acisindan nitelikte, ikincisi, cok gtic-
10 olmasi bakimindan nicelikte kudret si-
fatina ait kemal mertebelerini ifade eder.
Buna gore kavi “bitin mumkinati etki-
leyen”, metin ise “distan gelebilecek hic-
bir etkiyi kabul etmeyen” ménasina gelir
(el-Maksadii’l-esna, s. 140; Levami‘u’l-
beyyinat, s. 298). Kur'an-1 Kerim'de, kai-
natin yaratilip yénetilmesinden 6turud
zat-1ilahiyyeye hicbir yorgunluk ve me-
sakkatin ariz olmadiginin beyan edilmesi
(Kaf 50/38; krs. el-Bur(ic 85/12) metin is-
minin manasini pekistirmektedir. Ebi'l-
Hasan el-Eg‘ari ise metin ile veli (dost ve
yardimct) ismini birlikte diisinms ve or-
tak anlamlarini “Allah’in miminlere y6-
nelik lutfu, ihsan, dostluk, yardim ve ba-
sartya ulastirmasi” seklinde belirlemistir

(Ibn Farek, s. 54). Kisinin, bitlin benligiy-
le baglandigi ylice yaraticinin higbir tesir
altinda kalmadan diledigini kudret ve
merhametiyle yerine getirdigini bilmesi
O’na karst hem hasyet hem sevgi duymasi
icin énemli bir faktérdur.

Metin ismi kudret sifatiyla yakindan il-
gili bulunmasi agisindan zati-stibati sifat-
lar icinde yer alir. EbG Abdullah el-Halimi
metini Allah'tan benzerligi nefyeden isim-
ler grubundan saymistir (el-Minhac, I,
195, 199). Metin, kadir ve muktedirden
baska kavi ve kahhar isimleriyle de an-
lam yakinligi iginde bulunur.
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Yalan soylemekle itham edilen
raviyi veya onun naklettigi
rivayeti ifade eden hadis terimi.

Sézllkte “birakilmig, terkedilmis” anla-
mina gelen metriik kelimesi, terim ola-
rak “hadis uydurmamis olsa bile glinlik
hayatinda yalan séyledigi bilinen ravinin
tek bagsina rivayet ettigi hadis” manasinda
kullanilmakta ve zayif hadis cesitlerinden
biri olarak matrih ile ayni anlami tasi-
maktadir. Ilk dénemlerden itibaren mu-
haddisler, rivayetleri terkedilecek derece-
de zayif raviler hakkinda “terk” fiilinden
turetilen cesitli lafizlar kullanmiglardir.
“Muttefekun ala terkihi” (terkedilmesi ge-
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rektigi konusunda ittifak vardir), “metraki’l-
hadis” (hadisi terkedilmistir), “terakithu”
(ondan rivayeti terkettiler), “sebihiin bi'l-
metrik” (metrik ravilerden farksizdir), “ti-
rike hadistihQ” (hadisi terkedilmistir) gibi
cerh nitelikli bu lafizlar, adaletinde kusu-
ru bulunan veya zapt bakimindan yeter-
siz olan ravinin zayif oldugunu belirtmek
amaciyla kullaniimakta, béylece hem ken-
disinin hem de rivayetlerinin terkedilmesi

gerektigine isaret edilmektedir.

Metrik réavileri géstermek tlizere “mut-
tehemtn bi'l-kizb" (yalan séylemekle itham
edilmistir), “ma fihi hayr” (onda hayir yok),
“la tihaddis( anhii” (ondan hadis rivayet et-
meyiniz), “la yisavi sey’en” (bes para etmez),
“ractiiliin sGin” (kéti adamdir), “mehci-
run” (terkedilmistir), “matrihu’l-hadis” (ha-
disi atilmistir), “z&hibd’'l-hadis” (hadisi sakit-
tir), “ed‘afii'n-nas” (insanlarin en zayifidir),
“leyse bi-sikatin” (gtvenilir degildir), “1a
yurva hadistthQ” (ondan hadis rivayet edil-
mez) seklinde ¢ok farkli cerh lafizlar da
kullanilmugtr. ilk @i asirda metrik raviler
hakkinda kullanilan cerh lafizlarinin sayisi
110 civarindadir (Yiicel, s. 136-144).

Terk fiilinden turetilen cerh lafizlarinin
onceleri adéletinde kusuru bulunan ve
zapt acisindan yetersiz olan bitun zayif
raviler hakkinda kullanildigi anlasiimak-
tadir. Su‘be b. Haccac'in, hadisi terkedil-
mesi gereken Kisilere dair bilgi verirken
“yalan séylemekle itham edilen, ¢ok hata
yapan, guvenilir bircok kimse tarafindan
nakledilen bir hadise mubhalif nakilde bu-
lunan ve bu muhalefetinden dénmeyen,
meghur muhaddislerden diger meshur
muhaddislerin duymadigi ve nakletme-
digi seyleri tek basina rivayet eden kisi”
seklinde (Semseddin es-Sehavi, I, 370) za-
yif ravilere ait birgok 6zelligi siralamasi
bunu gosterir. Yine ilk ddnem hadis alim-
lerinden Neséi, ibn Hibbé&n ve Darekut-
ni'nin kaleme aldiklari ed-Du‘afd’ ve'l-
metrikin isimli eserlerde zayif ve met-
rak ravileri birlikte ele almalar1 bunlar
arasinda fark gérmediklerini ortaya koy-
maktadir.

Zayif teriminin yerlesmesinden sonra
ayni anlami ifade eden metridk daha az
kullaniimigtir. RAmhirmuzi, Hakim en-
Nisab(ri ve Hatib el-Bagdadi gibi ilk do-
nem hadis usulciileriyle ibnii's-Salah es-
Sehrezdri, Nevevi, Ibn Kesir ve Zeyniiddin
el-Iraki gibi daha sonraki usul alimlerinin

bu terim Uzerinde fazla durmamalari bu-

nu gostermektedir. Metrik terimini 6zel
anlamuyla ilk tarif eden ve onu bir hadis
cesidi olarak ele alan ibn Hacer el-Askala-
ni'nin bu terime ytkledigi anlam etrafin-
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