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Mezheplere Ayrilmanin Dini Hiikmii.
[slamiyet'in tevhid dini seklinde anilma-
sinin temel sebebi Allah’in birligi inanci
olup bu dine mensup bulunanlarin sosyal
birlik ve beraberligi korumalari da tev-
hidin bir geregi olarak kabul edilmistir.
Kur'an-1 Kerim’de tevhid inancinin bese-
rin selim yaratilisinda yer aldigi ifade
edildikten sonra miiminler dinlerinin bi-
tlinligind bozup cesitli gruplara ayrilma-
malari hususunda uyarilmigtir (er-RGm
30/30-32; bk. Mattiridi, vr. 564°). Diger bir
ayette Hz. N{h, ibrahim, Masa ve fsa'nin
yani sira son peygambere vahyedilen di-
nin nirengi noktasinin tevhid ilkesine bag-
It sahih itikada sarilmak ve ayriliga dis-
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memekten ibaret oldugu belirtilmistir
(es-SGra 42/13).

Kur’an’da insanlarin tek bir topluluk
(immet-i vahide) iken kendilerine acik bilgi
ve belgeler geldigi halde daha sonra inang
ayriligina distikleri, bunun izerine Al-
lah’in yeni yeni peygamberler génderdigi
(el-Bakara 2/213; Yinus 10/19; el-Mii'mi-
nfin 23/52-53), ézellikle kitap ehlinin ken-
dilerine yeterli bilgi gelmesine ragmen
ihtiras, kiskanclik, zulim ve asiri tema-
yilleri (bagy; bk. Ragib el-isfahant, el-
Miifredat, “bgy” md.) yuzinden gruplara
bélinip hak ve mesruiyet sinirini astik-
lar1, gercegi gizledikleri ve nefsani arzu-
lar ugruna hidayeti terkettikleri bildiril-
mistir (el-Bakara 2/174-176, 253; Al-i Im-
ran 3/19; Meryem 19/37-38; ez-Zuhruf 43/
63-65; el-Céasiye 45/16-17).

Onceki semavi dinlerin kutsal metinle-
rinin degisiklige ugramasi, asirlar boyun-
ca ortaya cikan ihtiyaclar karsisinda bazi
hiikiimlerin yenilenmesinin gerekmesi
son vahyin génderilmesi sonucunu do-
gurmustur. Kur'an-1 Kerim, Hz. Muham-
med’e hem vahyi teblig etme hem de
mensuplarinin sosyal birligini koruma
gbrevini yuklemistir. Ciinki artik yeni bir
vahiy gelmeyecek ve islam dini mensup-
larina verilen iyiligi emredip kotulikten
vazgecirme, daima iman alternatifini seg-
me, iki asiri u¢ arasinda orta yolu izleme
ve bu tutumuyla hakikatin sahitleri konu-
munda bulunma gérevini baska bir Gm-
met Ustlenmeyecektir (el-Bakara 2/134,
141; Al-i imran 3/110). Hz. Peygamber’in
ilk Islam devletini kurdugu Medine déne-
minde bir yandan sosyal birligin saglanip
korunmasi, 6te yandan dinin kaynagini
olusturan vahyin dogru olarak anlasiima-
s1, kitabin ayetlerine samimiyetle yakla-
silmasi konularinda biiylik gayret sarfet-
tigi bilinmektedir. Onun ensar ile muha-
cirin, ayrica ensari olusturan Evs ile Haz-
rec arasinda birlik ve beraberligi tesis
edip sirdirme, iceride munafiklardan,
disarida yabanci unsurlardan gelebilecek
bozguncu hareketleri bertaraf etme yo-
lundaki miicadelelerinin ayrintilar kay-
naklarda yer almaktadir. Al-i Imran sa-
resinin tamaminda vahiy Griin(i ayetlere
samimi sekilde yaklasma, dini konularda
derin ihtilaflara dismeme, peygambere
itaat etme, Ehl-i kitabin ve diger grupla-
rin tahriklerine kapilmama, eski ve yeni
biitin ilahi vahiylere inanma, sosyal bir-
ligi koruma, savas vb. sikintilarin ortaya
cikmasi halinde sabir, metanet ve bagl-
lik gésterme gibi bircok emir ve égidiin
yer aldigi gériilmektedir.
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Kur’an-1 Kerim'de sosyal birlik ve bera-
berligi bozan ideolojik ayriliklarin, vahyi
ve onun olusturdugu dinin ash ile temel
htkumlerini ortadan kaldirmayi veya et-
Kisiz hale getirmeyi amaclayan ihtilafin
yasaklandig kesindir. Bununla birlikte
Kur’an, Allah'in irade hirriyeti verdidi in-
sanlardan olusan toplumda ihtilafin vuku
bulacagini beyan etmistir. Kur'an'da ay-
rica Allah dileseydi butin insanlari ayni
inanc¢ ve dustinceye sahip kilacagindan
soz edilir, fakat onlarin yaratilis amaclari
ve sahip olduklari statii geregi farkli isti-
kametlere yonelecekleri belirtilir (el-Mé&-
ide 5/48; Htid 11/118-119). Islamiyet, insa-
nin hem kendisini hem de icinde yasadi-
d1 tabiati ve tabiat 6tesini kapsayan, bu-
nun yaninda kainatin yaraticisi ve yéne-
ticisi, O'nun insanla ve tabiatla olan mu-
nasebeti, 61m sonrasindaki hayat gibi
bircok konuyu iceren bir sistemdir. Bu
sistemi anlamak, icinde yer almak, davra-
niglarini ona gore ayarlamak kolay degil-
dir. Al-i imran sdresinde de isaret edildi-
gi gibi (3/7) tecribe ve zihni istidlal ala-
nini agan, insan anlayiginin farkh sekiller-
de yorum yapmasina misait bulunan ko-
nulari iceren ayetleri (mitesabihat) her-
kesin ayni sekilde anlamasi imkansizdir.
Bunun diginda Islam tarihinde mezhep-
lerin ortaya cikisini etkileyen baska amil-
ler de mevcuttur (yk.bk.).

Dinin ibadet ve pratik hayatla ilgili ko-
nularinda farkli goériislere sahip olmak,
dolayistyla mezheplere ayrilmak muha-
fazakar alimler tarafindan bile sakincali
gorulmemistir (Topaloglu, s. 101-103).
Genellikle Selefiyye diye anilan bu alimler,
dinin temel ilke ve hiikiimleri konusunda
farkli yorumlarin yapilmasini ise asla
dogru bulmamustir. Onlarin “farkli gé-
rus” derken kastettikleri sey, hadis ola-
rak rivayet edilen bazi metinlerde mev-
cut “stinnet” ve “cemaat” kavramlarmin
muhtevasina ters diisen disiincelerdir.
Bu muhteva yine ayn1 metinlerde yer
alan “benim ve ashabimin (izerinde bu-
lundugu yol” seklinde aciklanmistir. S6z
konusu muhtevaya sadik kalanlara “Re-
stlullah ve ashabinin akaid alaninda ta-
kip ettikleri yolu izleyenler” anlaminda
“Ehl-i stinnet ve'l-cemaat” denilmistir.

Hadis literatiirinde mezheplere ayril-
manin hikmi konusunda Hz. Peygam-
ber’e nisbet edilmekle birlikte sthhatin-
den kusku duyulmayan bir nakil yok gibi-
dir. Genel olarak hadis tenkitcileri mez-
hepler ve kuruculari hakkinda ileri siirii-
len rivayetlerin mevzi oldugunu kabul
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eder (Kandemir, s. 170). Res(lullah’in
misliiman toplumdan (cemaat) ayrilma-
ma yolunda emir ve tavsiyeleri bulundu-
gu hadislerle sabit oldugu gibi (Tirmizi,
“Fiten”, 7; Wensinck, el-Mu‘cem, “cm‘a”
[cemé&‘at] md.) hicretten sonra Medine
déneminde bunun bircok érnegini gés-
terdigi de bilinmektedir. Ayrica Resil-i
Ekrem sonradan ihdas edilen islerin bid-
‘at ve dalélet oldugunu beyan etmis, bu
tiir davraniglardan sakindirmistir (DIA,
VI, 129-131). Ancak bu hadislerin metin-
leriyle fiili sinnetin konumu ve sartlari
g6z dnlne alindiginda sdzu edilen sln-
net ve cemaatten ayrilma eylemiyle usi-
li’d-dinin kastedilmedigi anlasilir. S6yle
ki: Hz. Peygamber Mekke déneminde in-
sanin Ustin serefiyle bagdasmayan put-
perestlik, zorbalik ve ahléki problemlerle
miucadele etmistir. Medine devrinde ise
Cahiliye gelenekleriyle yogrulduktan son-
ra misliman olmus bir neslin yani sira
soy menfaatini 6nde tutan yahudilerden
meydana gelen, icinde muinafiklar: da
barindiran toplumdan 6érnek bir cemaat
olusturmaya calismigtir.

Kur'an-1 Kerim’de 6viilen bu yeni top-
lum (et-Tevbe 9/100; el-Hasr 59/8-9) Re-
sil-i Ekrem’in sekillendirdigi yol ve yon-
temi (stinnet) takip eden ilk cemaati teg-
kil etmigtir. Islam alimleri genel olarak
Resdlullah’in stinnetini onun belirleyip
sekillendirmeye calistidi yol olarak anlar.
Cok sayidaki sunnet hadisleri incelendi-
ginde bu kavramin, ibadetlerin yerine
getirilmesi ve hayatin seyri esnasinda da-
ha cok sekil acisindan takip edilecek yol ve
yontem anlamina geldigi anlasilir. Nite-
kim sonraki itikadi meselelerin Peygam-
ber asrinda giindeme gelmedigi ve bu
alanda Resilullah’a soru sorulmadigi bi-
linmektedir. Buna gére Resil-i Ekrem'’in
sunnetten ve cemaatten ayrilmama yo-
lundaki emir ve tavsiyeleriyle amacladigi
hedef, sosyal birlik ve dayanisma suuru
icinde Kur'an-1 Kerim'de “sibgatullah”
(ilahi renk) diye nitelendirilen (el-Bakara
2/138) Islami hayat tarzini benimsemek-
tir. Nitekim, “Bizim bu is ve tutumu-
muzda yer almayan bir hususu ihdas
eden kimsenin davranisi yersizdir” (Bu-
harf, “Sulh”, 5; Mislim, “Akziye”, 17) ve,
“Bizim davranigimizin disinda bir hare-
ket tarzi icat eden kimsenin eylemi yer-
siz ve isabetsizdir” (Eb( David, “Siin-
net”, 5; diger kaynaklar icin bk. Wen-
sinck, el-Mu‘cem, “hds” md.) mealin-
deki hadisler bu hususa isaret etmek-
tedir. EbG Mansir el-Maturidi, insanla-
rin Allah’a karst ileri strebilecekleri bir
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kanit (hiiccet) veya bahaneleri olmasin di-
ye toplumlara strekli peygamber génde-
rildigini ifade eden &ayetin tefsirinde (en-
Nisi 4/165), hakikat manasina alindigi
takdirde buradaki hiiccetin nakil yoluyla
bilinebilen ibadetler ve hayatla ilgili pra-
tiklerden (serai’) ibaret oldugunu sdyler;
zira dinin temel ilkeleri peygamberin teb-
ligati olmasa bile istidlal yoluyla bilinebi-
lecek tirden konulardir (Te’vilati’l-Kur-
’an, vr. 172?). Sinnete uyma, zamanin de-
gismesiyle dini konularda kendi anlayis ve
kiltiriine bagh olarak fikir ileri sirmek-
ten kacinma mevzuuna blyuk 6nem ve-
ren Darimi es-Stinen’inin mukaddimesini
bu hususa ayrrmustir. Darimi'nin konuyu
ilgilendiren merf( hadisleri genelde di-
nin fer? hukimleri ve hayat tarzi alanina
aittir. itikadi meselelere ve mezheplere
yonelik rivayetlerinin tamamina yakini ise
Hz. Peygamber’e izéfe edilmeyen nakil-
lerden ibarettir. Kiitiib-i Sitte ile birlik-
te MaliK'in el-Muvatta’1, Anmed b. Han-
bel'in el-Miisned'i ve Darimi’'nin es-Sii-
nen’inde yer alan hadis rivayetlerindeki
bélici, ayirimcer ve imani zedeleyici ifa-
deler (Wensinck, el-Mu‘cem, “mrk” md.),
daha sonra hadislerde gecen “murdk”
(dinden ¢tkma) kavramindan esinlenerek
Maérika ve daha cok Havaric diye isimlen-
dirilen gruba nisbet edilmigtir. Ancak sé-
zU edilen hadis metinleri incelendiginde
Res(lullah'tan varit olan beyanlarin ga-
nimet taksimi gibi pratik hayatla ilgili ol-
dugu gorulir. Nitekim Buhari'nin naklet-
tigi bir hadisten Hz. Peygamber’in “ma-
rik” kelimesini “dinden ¢ikan ve cema-
ati terkeden” diye tefsir ettigi anlasil-
maktadir (“Diyat”, 6; krs. Lisanii’l-‘Arab,
“mrk” md.). Esasen Hériciligin cemaati
terkeden siyasi bir akim oldugu bilinmek-
tedir.

Dinin temel hilkimlerinde mezheple-
re ayrilmay! dogru bulmayan muhafaza-
kér alimlerle mezhepler tarihi muellifle-
rinin énem atfettigi yetmis ¢ firka ha-
disinin metin, isnad, mislimanlarin ta-
simasl gereken misyon ve sosyolojik rea-
lite acisindan incelenmesi gerekir. Ehl-i
kitabin yetmis bir veya yetmis iki firkaya
ayrilip sadece bir firkanin cennete gire-
bilecegdini, kendi immetinin de yetmis
uc firkaya ayrilacagini ve sadece birinin
cennete (veya cehenneme) girecegini ifade
eden iftirak hadisi Eba Hireyre'nin yani
sira birka¢ sahébi yoluyla Resalullah’a
nisbet edilmistir. Buhari, Muslim ve Ne-
sai disinda Kiitiib-i Sitte muellifleri, Ah-
med b. Hanbel ve Darimi tarafindan nak-
ledilen hadis metninde epeyce farklilik
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gobze carpmaktadir. Hadisin baslangic kis-
mina ait farkli metinlerin en kapsamilisi
yahudilerin yetmis bir, hiristiyanlarin yet-
mis iki firkaya ayrildigi seklindedir (ibn
Méace, “Fiten”, 17; Eb( Dav(d, “Slinnet”,
1). Bu kisimla ilgili diger metinlerin he-
men her kelimesinde, dolayistyla muhte-
vasinda farkliliklar vardir. Metnin deva-
minda yetmis bir veya yetmis iki firka-
dan sadece birinin cennete girebilecegi
yolundaki ilave bazi rivayetlerde mevcut-
tur. Hadis metninin sonraki kismi Mu-
hammed immetinin yetmis Uc¢ firkaya
ayrilacagi seklindedir. Ebd Hireyre’den
nakledilip Miisned (11, 332), Ibn Mace
(“Fiten”, 17), EbG Davad (“Stinnet”, 1) ve
Tirmizi'de (“Iman”, 18) yer alan rivayet
burada sona ermektedir. Diger sahabiler-
den gelen rivayette ise yetmis U¢ firka-
nin biri hari¢ hepsinin cehennemlik oldu-
gu kaydedilmekte, bunlarin bir kisminda
kimlerin kurtulusa ereceginin sorulmast
Uzerine “cemaatten ayrilmayanlar” veya
“benim ve ashabimin takip ettigi yolu iz-
leyenler” denilmektedir (rivayetlerin kay-
nagi icin bk. Ozler, s. 22-27). iftirak hadi-
sinin son kisminda muhtevanin ifade et-
tigi hikmu tamamiyla degistiren ve Mak-
dist ile ibnii'l-Vezir tarafindan nakledilen
rivayet, “Yetmis (¢ firkanin biri hari¢ hep-
si cennettedir” seklindedir. Bu alimlere
gore diger rivayet sahih ve muteber de-
gildir (Ahsenti’t-tekasim, s. 39; el-Avasim
ve'l-kavasim, |, 186-187; 111, 170-172; krs.
Acl(ini, 1, 149-150).

ibn Hazm iftirak hadisinin isnad agi-
sindan sahih olmadigini, bu durumdaki
bir hadisin haber-i vahidi kabul edenler-
ce bile delil niteligi tasimadigini sdylermnis
(el-Fasl, 111, 247-248), ibnii'l-Vezir de ha-
disin, EbQ Hureyre'den rivayet edilip sa-
dece semavi din mensuplarinin gruplara
ayrilacagini ifade eden kisminin sahih ol-
dugunu ifade etmistir (el-Avasim ve’l-
kavasum, 1, 186-187; 111, 170-172). Diger
alimlerle muhaddisler Eba Hireyre riva-
yetini sahih kabul etmisler, biri hari¢ bu-
tlin musliman firkalarinin cennette ola-
cagl manasindaki rivayeti ise isnadi zikre-
dilmediginden muteber gérmemislerdir
(rivayetlerin sihhatiyle ilgili tartismalar
icin bk. Acl@nf, I, 149-151; Nasir b. Abdul-
lah b. Ali el-Kifari, I, 36-37; Ozler, s. 29-
39).

Abdurrahman Bedevi, yetmis Uc¢ firka
hadisinin muhtevasini ve konumunu dik-
kate alarak bu tir rivayetlerin sahih ka-
bul edilemeyecegi kanaatinde oldugunu
belirtmistir. Clinki rivayetlerin bag tara-
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finda yer alan kiisurlu rakamlarin bir pey-
gamber tarafindan vuku bulmadan énce
zikredilmesi diginilemez. Ayrica her
mezhebin kendini kurtulusa ermis olarak
kabul etmesi hadisin icerik ve sonuclarini
gegersiz hale getirmektedir (Mezahibti'l-
Islamiyyin, 1, 34).

Mezheplere ayrilmanin dinen caiz olup
olmadigi hususu incelenirken misli-
manlarin tasimasi gereken misyonun goz
onitinde bulundurulmasi bilyiik dnem ta-
sir. Hz. Muhammed'in son peygamber ol-
dugu, teblig edip uygulanma seklini gés-
terdigi islamiyet’in biitiin dinler icin hak-
kin kriteri niteligini tastyan bir icerige
sahip bulundugu, immetinin de hakikat
sahitligi gibi bir gérev tstlendigi Kur-
‘an’in beyanlari arasinda yer almaktadir
(vk.bk.). Islam peygamberinin, diinya var
oldukga strecek “hakkin temsilciligi” gi-
bi bir gérevin -daha isin basinda iken-
ters yone cevrilecegini ilan etmesi na-
kil ve akil acisindan kabul edilmesi zor
bir husustur. Boyle bir telakkinin yega-
ne mesnediise isnad ve metin acisin-
dan problemler tasiyan bir hadisten iba-
rettir. Buna Karsilik yukarida bir kismina
temas edilen ayetlerin yaninda Hz. Pey-
gamber’in kiyamet giintinde immetinin
cokluguyla iftihar edecegini belirten ha-
disler de vardir (ibn Mace, “Nikah”, 1;
Eb( David, “Nikah”, 3; Aclani, 1, 318-319).
Onun, immetinin buytk bir cogunlugu-
nun 6nce cehennemde azap gérdikten
sonra cennete girecedi yolunda yapila-
bilecek bir yorum da mantiki gériinme-
mektedir.

Yetmis U¢ firka hadisini géz éninde
bulunduran mezhepler tarihi muellifleri-
nin meydana getirdikleri eserlerde yet-
mis U¢ sayisint doldurmak icin zorlandik-
lari, birbirine benzemeyen muhteva plan-
lari duizenledikleri, ana ve tali mezheple-
rin belirlenmesinde farkli tasniflere yer
verdikleri gorulur. Bunlar arasinda Seh-
ristani gibi miteahhir dénem alimleri de
mevcuttur (Topaloglu, s. 106). Bu suni tu-
tum yetmis Gic mezhep telakkisinin ger-
cekle bagdasmadigini gosterir. Akaid
mezheplerinin Il. (VIIL.) ylzyildan itiba-
ren ortaya c¢ikip gelismelerinin ardindan
IV. (X.) ytzyilin sonlarindan ginimize ka-
dar musliman nifusun % 90’1 askin bu-
yuk cogunlugu Siinni (Selefi, Matiridi, Es-
‘arf), % 6-7'si Sii, geri kalan kicik bir azin-
lik ise asir1 ve batini akimlara mensup ol-
mustur. EbQ Hanife'den itibaren benim-
senip yayginlik kazanan ve adeta bir ilke
haline gelen anlayisa gére ehl-i kibleden
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olan muslimanlar din sinirlarinin disin-
da tutulamaz (bk. TEKFIR). Misliman
toplumlar varliklarini ve deg@erlerini koru-
mak, tarinten intikal eden misyonu tem-
sil edip gorevlerini yerine getirebilmek
icin kaliplasan mezhep telakkilerini ge-
rektiginde asabilmeli, naslarla baglantili
olarak gunun problemlerini ¢6zecek tez-
ler Gretmelidir. Ancak bu faaliyet sosyal
birlik ve beraberligi bozmamali, dinin te-
mel ilke ve hikiimlerini kaldirmayi veya
etkisiz hale getirmeyi de amaclamamali-

dir.
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il Bexir ToraLoGLU

Literatiir. Ik dénemlerden itibaren
mezhepler konusunda farkli distince
sahiplerince yazilan eserler veya kendile-
rine nisbet edilen fikirler, onlara cevap
vermek Uzere musliman cogunlugun ka-
leme aldidi kitaplar, yakin dénemde is-
lam diinyasinda ve Bati'da yapilan calig-
malar zengin bir literatir olugturmustur.
II. (VIIL.) ylzyilda telifine baslanan “ma-
kalat” turd eserlerin cogu zamanimiza
ulasmamistir. Bu gelenek firkalarin te-



