TURKIYE
DIYANET
VAKFI

tzerinde durmustur. Ethem Ruhi Figla-
I'nin, bircok makale ve calismasi yanin-
da ginumuze kadar gelen mezheplerle
ilgili bilgiler verdigi Cagimizda Itikadi
Islém Mezhepleri adh eseri basiimistir
(istanbul 1980, 1983, 1990; makaleleri icin
bk. Ethem Ruhi Figlali’ya Armagan, An-
kara 2002).

Bati'da yapilan ¢alismalar arasinda Ju-
lius Wellhausen'in Die Religids- politis-
chen Oppositionsparteien im alten Is-
lam (Géttingen 1901, Islamiyetin llk Dev-
rinde Dini Siyasi Muhalefet Partileri, trc.
Fikret [siltan, Ankara 1989) adli eserinde
siyasi mezheplerin dogusuyla ilgili bil-
giler yer almaktadir. Ignaz Goldziher'in
Vorlesungen tiber den Islam'min (Hei-
delberg 1910; el-“Akide ve’s-seria fi’'l-Is-
lam, trc. Muhammed Y@suf M(sé v.dgr.,
Beyrut 1946) beginci bélimu itikadi ve
siyasi mezheplere tahsis edilmistir. isla-
miyet hakkinda da genis bilgiler verilen
Religion in the Middle East adli eserin
(ed. A. John Arberry, Cambridge 1969) Il.
cildinde isnaaseriyye, Zeydiyye, ibaziyye,
ismailiyye, Diirzilik ve Kadiyanilik gibi
mezhepler hakkinda makaleler bulun-
maktadir. W. Montgomery Watt'in bilhas-
sa The Formative Period of Islamic
Thought adl eseri (London 1973, Islam
Distincesinin TesekkUil Devri, trc. Ethem
Ruhi Figlali, Ankara 1981) mezhepler ta-
rihi alaninda énemli bir incelemedir. Wil-
fred Madelung’'un Maturidiyye, Mircie,
imamiyye Siasi, ismailiyye gibi mezhep-
lerle ilgili makalelerini bir araya getirdigi
eserle (Religious Schools and Sects in
Medieval Islam, London 1985) Josef van
Ess'in islam’in ilk dénemlerindeki itikadi
ve fikri hareketlere dair genis bilgiler ve-
ren kiilliyati da( Theologie und Gesellschaft
im 2. und 3. Jahrhundert Hidschra, Ber-
lin 1993) kayda deger calismalardir.

Bunlardan bagka birbiriyle iligkili birkac
mezhebi yahut tek bir mezhebi inceleme
konusu yapan ve literatiriinii tanitan ca-
lismalar da oldukga fazladir. Gittikce zen-
ginlegen bu literatiir ansiklopedi madde-
leri, tez calismalariyla 6zel incelemelerde
ve mistakil kitaplarin bibliyograflarinda
goériulmektedir. Mezheplerin dogusu, tas-
nifi, kuruculari, gelisimi, temel metinle-
rinden bazi risélelerinin nesri, literatira
vb. konularda islam diinyasinda ve Batr'-
da yayimlanan bircok makale yaninda
mezheplerle ilgili ansiklopediler de bu-
lunmaktadir. Bu alanda meydana getiri-
len ansiklopedilerin 6nemlileri sunlardir:
Arif Tamir, Mu‘cemii'l-firaki’l-Islamiy-
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ye (Beyrut 1990); Muhammed Cevad
Megkir, Mevsii‘atii'l-firaki’l-Islamiyye
(Beyrut 1415/1995); Abdilmun‘im el-Hif-
ni, Mevsi‘atii'l-firak ve'l-cema@‘at ve'l-
megzdhibi'l-Islamiyye (Kahire 1413/
1993); ismail el-Arabi, Mu‘cemii’l-firak
ve'l-mezdhibi’l-Isldmiyye (Magrib 1413/
1993).
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IM Iyas Uzim

0O FIKIH. Hz. Peygamber’in saghginda
dini hayata ve hukuki iliskilere dair me-
selelerin ¢6ziml icin ictihada bagvurul-
sa da neticede bu ¢éziimler vahyin kont-
roli altinda bulunuyordu. Onun vefatiyla
birlikte bu imkan sona erdigi gibi Islam
cografyasinin geniglemesi sebebiyle icti-
hadi meselelerin sayisinda 6nemli bir ar-
tis ortaya ciktigindan ictihad faaliyeti ye-
ni bir ivme kazanmistir. Daha Resdlullah
hayatta iken bile farkli egilimlere sahip
oldugu bilinen ve ictihad hususunda te-

MEZHEP

maylz etmis bulunan sahéabilerin bu dé-
nemde farkli sonuglara ulasmasi tabii idi.
Hz. Peygamber’in bazi konulardaki s6z-
lerinin ve uygulamalarinin bir kisim saha-
binin bilgisi disinda kalmasi yahut ondan
duyduklari veya gérdiiklerini unutmalari
da sahabe arasindaki gorts ayriliklarinin
ortaya cikmasina sebep olabiliyordu.
Musliman nifusun bulundugu degisik
merkezlere dagilan alim sahabiler, bura-
lardaki mslimanlara islamiyet’i hem te-
orik hem de uygulamali olarak égretiyor-
lardi. Bunlarin etrafinda cok gecmeden,
sadece kargilastiklari meseleleri danis-
makla yetinmeyip mesailerini onlara ta-
lebe olmaya hasreden, naslarin anlagil-
mas! ve olaylarin tahlil edilip degerlendi-
rilmesi konusunda onlarin yaklasimini
koruyan, baskalarina aktaran ve dgreten
tabif alimleri yetismistir. Bunlarin bulun-
dugu ilim merkezlerinde, saglam kabul
edilen siinnet malzemesi ve benimsenen
ictihad yontemleri yaninda kaza ve fetva
alaninda ortaya konan sonuglar ve toplu-
mun pratikleri bakimindan da farklilas-
malar gériliyordu (bk. FIKIH). Bu farkli-
lasmalarin bir ekollesme halini aldigi I ve
II. (VII-VIIL.) ylzyillarda en belirgin ihti-
1aflar Irak (Kife) ve Hicaz (Medine) alimleri
arasinda meydana gelmistir. Hicaziyyln
(Ehl-i Hicaz) ve Irakiyyan (Ehl-i Irdk) olarak
anilan ekollesme daha ziyade, huikiim is-
tinbat ederken hadise ve re'ye dayanma
konusundaki farkli anlayislari ve bunlara
dayal fikhi birikimleri ifade ediyordu. Bu
ekoller arasinda etkilesim olsa da Irak’in
Hicaz'a tesiri daha fazla olmus ve Medine
ekoliiniin doktrin bakimindan gelismesi
cok defa Kife ekoliniin gerisinde kal-
migtir. Tebeu't-tabiin nesli alimleri ara-
sindaki fikhi ayriliklar da 6ncelikle icinde
yasadiklari ilim merkezlerinin fikhi biri-
kimlerindeki farkliliklara dayaniyordu.
Nitekim bu devirde Kife'deki en dnemli
ilim halkasina sahip olan Eb{ Hanife, bu-
rada sahabe neslinden itibaren olusan
miktesebati ve gelisen fikhi distince
tarzini, Medine’nin imami olarak taninan
Malik b. Enes de bu sehirde tesekkiil et-
mis fikhi birikimi esas almistir. Ebd Ha-
nife ve Malik b. Enes’in ilim halkalar: ve
gerceklestirdikleri fikhi faaliyet fikhin
mustakil bir disiplin haline gelme streci-
ne girdigini gosteren ozellikler tasir.

II. (VIIL.) yazyilin ortalarindan itibaren
fikih kavramlari ve meseleleri hakkinda
kapsamli ¢aligmalar yuriten Ebd Hani-
fe, Sufyan es-Sevri, Leys b. Sa‘d, Abdur-
rahman b. Amr el-Evzéai, Malik b. Enes,
Muhammed b. idris es-Safii, Ahmed b.
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Hanbel, David ez-Zahiri, EbQ Sevr ve Mu-
hammed b. Cerir et-Taberi gibi fakihler,
ayni zamanda kendi gorus ve calismala-
rini dizenli bicimde takip ve kaydeden
ilk ders halkalarina sahip kisilerdir. Bun-
lar, kendi fikhi faaliyetlerini tartisarak
6grenen ve fikihta derinlesmeyi hedefle-
yen talebelere sahip olmanin yan sira bu-
lunduklart sehirlerin sinirlarint asan séh-
rete ulasmig ve genis kitleler tarafindan
fetvalari uygulanan miuctehidlerdi. Bir
slre sonra cogu mezhep imami olarak
anitlacak olan bu muctehidler, ayni za-
manda fikhi hikim lretme sirecini be-
lirlemek ve metodolojik bir diizene sahip
kilmak amaciyla ilk sistematik calismalari
gerceklestirmiglerdir. Tabiin déneminde
ortaya cikan ehl-i hadis ve ehl-i re'y kav-
ramlari, kaynak ve metot anlayisina dair
egilimleri birbirlerine nisbetle ayristiran
kavramlar olup belirli bir bélge veya top-
lulugun calismalarina hakim metodoloji-
leri ifade etmiyordu. Halbuki s6zi edilen
mictehidler kaynaklarin hiicciyet deger-
leri, bunlardan hikidm ¢ikarirken izlene-
cek metotlar hakkinda kapsamli ve sis-
tematik goérus ve anlayislart temsil edi-
yorlardi. Bu muictehidlerin yaklagimlarini
esas alan talebeleri de olaylarin tabii akist
icinde bu temsil 6zelligine ortak olmus-
lardir. Mesela EbQ Hanife'nin talebesi Mu-
hammed b. Hasan es-Seybani Kitabii'l-
Asdr'inda sikca, “Bu Ebd Hanife'nin gori-
sudur ve biz de onu kabul ettik™ demek-
teydi (1, 13, 14, 24, 34, 36, 43). Mezhep
imami olarak anilan muctehidlerin bazi
talebeleri hocalarinin halkasinda ortaya
cikan fikhi gorisleri kayda gecirmis, ar-
dindan gelen neslin alimleri, bunlari o dé-
nemde tesekkil etmeye baslayan fikih
usuliinan dili ile yeniden ifade etmeleri
yaninda yeni gelismeler 1siginda deger-
lendirmek suretiyle daha sonra ortaya
cikan meselelerle ilgili fetvalarina ve -kadi
tayin edilenler- kazai kararlarina yansit-
muglardir.

Erken dénem fikih kaynaklarinda ge-
¢en bazi ifadeler, Il (VIII.) ylzyilin ikinci
yarisinda belirli bir fikhi birikimi ve gele-
negdi temsil eden fakihler etrafinda kii-
melenerek bir fikih doktrinine mensubi-
yetin teorik olarak dile getirilmeye bas-
landigini géstermektedir (Ebd Yasuf, s.
43,99, 101; Safif, VII, 110, 170, 194, 207,
230, 257, 275; Ahmed Hassan, s. 53-55).
II. yizyilin ortalarindan itibaren cesitli fa-
kihler etrafinda olusan bu zimrelesme
slrecine sézIU ve yazil tartismalarda “as-
habl Ebi Hanife”, “ashabiin mine’l-Ha-
nefiyye”, “Hanefiyy(n” gibi ifadelerle atif-
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ta bulunulurken IV. (X.) yUzyildan itiba-
ren Hanefi, Maliki gibi kelimelere mez-
hep kavraminin izéfe edildigi ve artik ke-
sin bir ayrismanin gerceklestigi gorul-
mektedir (6rnek icin bk. Eb Ali et-Ten(-
hi, 1, 28; V, 212, 214, 230, 237; VI, 10, 36,
42, 44, 66, 72; VI, 32, 46, 65). Fikih muh-
tasarlari yazilmasi, mezhep imamlarinin
eserleri Uzerine kapsamlt serhler yapil-
mast, killf kaidelere ulasilmasi ve fikih
usulii eserleri kaleme alinmasi, mezhep
imamlari ve talebelerinin fikhi gérisleri-
nin yeni meselelere uygulanmasi yéontem-
lerinin belirlenmesi calismalarinin ilk 6r-
neklerine rastlanan, yine ayni mezhebe
bagl fakihlerin reisi olarak nitelenen ilk
simalarin ortaya ¢iktigi bu ylzyilda, fikih
mezheplerinin toplumia iligkilerinin yeni
bir déneme girdigi ve mezhebe intisap
kavraminin smirlarinin kesinlige kavus-
tugu anlasiimaktadir. Genellikle mezhep
olgusunu izah eden amiller ile 6zellikle
fikih mezhepleri bakimindan énem tasi-
yan ve bastan beri ictihad farkliliklarinin
temelini olusturan ilmi gerekgceler yanin-
da, muictehid imamlarin seckin talebeleri
tarafindan onlarin ictihadlarini sistema-
tik bicimde derleyip temellendiren calig-
malar yapilmasi, hukuk emniyetinin sag-
lanmasi ihtiyaci ve bazi mezhepler arasin-
daki rekabeti korikleyen siyasi, sosyal ve
kilturel amiller fikih mezheplerinin ve
mensuplarinin kesin hatlarla ayrismasi
strecini hizlandirmigtir.

Fikih mezheplerinin istikrar kazanma-
sinin temelinde yer alan en etkili sebebin
ise hukuk glivenliginin saglanmasi oldu-
gu sdylenebilir. Sdyle ki: Bilhassa Hz. Pey-
gamber’in ictihadi tegvik eden s6z ve ta-
virlarinin etkisiyle bastan beri Islam top-
lumunda ictihad hirriyeti ilkesi benim-
sendiginden sahabe ve tabiin dénemle-
rinde muslimanlar karsilastiklar: dini
meseleler hakkinda kendi bélgelerinde
yasayan alimlerin verdikleri cevaplara go-
re hareket ediyor, hakimler de dnlerine
getirilen hukuki ihtiléflar1 daha ¢ok bu-
lunduklari bélgenin kazai teamillerine
gbre, bunun mimkiin veya uygun olma-
digi durumlarda ya kendi ictihadlar: veya
uyduklari muctehidlerin ictihadlart dog-
rultusunda ¢éziyorlards. Ictihad miiesse-
sesinin gelismesi acisindan olumlu ola-
rak deg@erlendirilebilecek bdyle bir uygu-
lama sonunda bazan her yénden birbiri-
ne benzeyen meseleler hakkinda zit hi-
kiimler verilebiliyordu. Ozellikle tabiiler-
den sonra aynt anda ve ayni konu hakkin-
da bir sehrin farkli mahallelerinde farkl
hikimler verildigi oluyordu. Aslinda, fark-
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I Gilkelerde veya ayni tilkede olmakla be-
raber farkli zamanlarda birbirine zit hu-
kuki hiklimlerin herkese uygulanmasi
halinde -taraflardan biri mahkeme kara-
rin1 kendisi icin agir bulsa bile- s6z konu-
su hukimlerin kigilerin adalet duygularint
rencide etmeden varliklarini sirdiirmesi
mUmkundur. Ayrica bir meselede delil ve
yorum farkliligi sebebiyle birbirine zit iki
¢o6zumu ilmf acidan izah etmek de gii¢
olmayabilir. Ancak ayni toplumda yasa-
yan fertlere ayni konuda farkli hiikiimle-
rin uygulanmasi kisa stire icerisinde ce-
sitli sakincalar meydana getirir ve hukuk
anarsisine yol acar. islam toplumunda gé-
rilen bu ictihad hiirriyetinin hukuk gii-
venligini sarsmamasi i¢in daha Emeviler
déneminde bir girisimde bulunulmus,
Basra’da Humeyd et-Tavil, Halife Omer
b. Abdiilaziz'e yargi birligi saglamasini
teklif etmis, halife de goris ayriliklarinin
bulunmasini normal karsilamakla bera-
ber yénetimi altindaki eyaletlere mektup-
lar géndererek kendi bélgelerinin fakih-
lerinin ittifak ettikleri hiikimlere gére
karar vermelerini emretmistir (Darimf,
“Mukaddime”, 52). Bdylece en azindan
saz gérusler bir kenara birakilmig ve her
boélgenin en yaygin gériisii o bdlgenin ic-
mau olarak kabul edilmeye baglanmistir.
Fakat hukuki intil&flarin Glke genelinde
hukuk birligi esasina gore ¢ozilmesi sag-
lanamadigindan kisa bir siire sonra Ab-
béasi Halifesi Ebl Ca‘fer el-Mansir’a bir
rapor sunan Ibnii’l-Mukaffa’, birbirine zit
gorislerin mahkemelerde hikme esas
teskil ettigine ve bunun hukuk anarsisine
yol actigina dikkat cekip hukuk gtivenli-
dinin saglanmasi amaciyla devlet eliyle
ictihadlarin derlenmesini ve aralarindan
en uygunu secilerek yaptirim giiciine ka-
vusturulmasini teklif etmistir (Ahmed
Zeki Saffet, 111, 39-41). Bunun {izerine ha-
life imam Malik'in el-Muvatta’ini kanun
metni haline getirmeye tesebbis etmis,
ancak Malik ictihad htrriyetini kisitlaya-
cag! endisesiyle bu éneriyi kabul etme-
mis ve halifeye cesitli bélgelerde yasa-
yan insanlarin benimsedigi hukuk kural-
larina mitdahale etmemesini 6nermis-
tir (HarGnirresid'in teklifiyle ilgili riva-
yet icin bk. Aclini, I, 67-68). Ancak hu-
kuk guvenligine duyulan ihtiyac zama-
nin ilerlemesiyle kendini daha fazla his-
settirmis ve musliman toplumlar hukuk
birliginin ve hukuk giivenliginin saglan-
mast ihtiyacini, belirli bir fikth mezhebini
esas alip ona kanun misyonu yliklemek
suretiyle karsilama yoluna girmis, bu da
mezheplerin yerlesmesi olgusunu orta-
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ya cikarmistir (D6nmez, 111, 232-233). Ni-
tekim V. (XI.) ylizyil alimlerinden Maver-
di'nin aktardigina gére kadinin mintesi-
bi oldugu mezhebin disinda bir mezhebe
gbre hikim veremeyecegini iddia eden
fakihler, bunu desteklemek tzere artik
mezheplerin istikrara kavustugu ve ge-
rek mezhep mensuplari gerekse kendi-
sine uyulan imamlarin belirli hale geldigi
gerekcesine dayanmaktaydi (Edebii’l-ka-
di, 1, 185, 645; Kaya, s. 56-57). Her mezhe-
be mensup fakihlerin kendi distince ve
metodologjilerinde sistematik bitinlik
ve tutarlilik kontroli icin yaptidi calisma-
larin bu surecin pekismesine katki sag-
lamasi tabiidir. Ote yandan fikhin sadece
hukuk alanini degil kisinin Allah’a karsi
vecibelerini de dizenledigi dikkate alinir-
sa bir mezhebe baglanmanin musliman
fertlerin dini hayatlarinda da (ibadet ve
helél- haram konularinda) kendi icinde tu-
tarl birtakim kurallar bitinini uygula-
ma imkani saglama agisindan énemi in-
kar edilemez. Zira hukuk birliginin olma-
dig1 bir Ulkede farkli farkl hikimler uy-
gulanarak bir hukuk anarsisi yasanmasi
ne kadar rahatsiz edici ise kisinin ikna
edici haklilik gerekgeleri bulunmaksizin
dini yagantisini de@isken veya herhangi
bir 6lciiden mahrum kurallara gére se-
killendirmesi de o kadar hatta -mahkeme
kararlarinda oldugu gibi diinyada olup
biten bir hesaplagma ile sinirli olmadig
icin- daha cok rahatsiz edicidir. Dolayisiy-
la fikth mezheplerinin yerlesmesinde bu
amilin etkisini dikkate almak gerekir
(D6nmez, 111, 234).

Fikhi mezhepler arasindaki farklarin
ilk dénemlerden itibaren bir¢ok calisma-
ya konu edilmesine ve bu hususta bir te-
lif gelenegi meydana gelmesine karsilik
(bk. HILAF; iHTILAF) fikih mezhebi kav-
rami 6zel bir incelemeye téabi tutulma-
mistir. Ge¢ dénem muelliflerinden Sehé-
beddin el-Karafi, fikih mezhebini (sade-
ce “mezhep” kelimesini kullanarak) “her-
hangi bir muictehide has fira ile ilgili ve
ictihada dayali ser' hiikiimlerle yine ken-
disine 6zgu olarak bunlarin gergeklesme-
sinde sebep, gart ve manii saydigi du-
rumlar ve benimsedigi ispat vasitalari”
seklinde tanimlar (el-lhkam, s. 200). Fikih
mezhebi, bu tarifte gérildugu gibi ge-
nellikle bir muctehide ait fikhi gériislerin
ve dayanaklarinin toplami seklinde algi-
lansa veya Batililar'in bazi calismalarinda
oldugu gibi fakihlerin olusturdugu top-
luluk seklinde takdim ecilse de gercekte
bu kavram mintesipleri, literatiirt, fet-
va, kaza ve fikih egitimi alanlarindaki et-

kileri basta olmak Uzere fert ve toplum
icindeki yeri ve tarihiyle bu cerceveyi ol-
dukgca asan bir birikimi ve temelini fikhi
bilgi elde etme stirecinin teskil ettigi cok
boyutlu bir miesseseyi ifade eder (Kaya,
s. 19-32). Bir fikth mezhebinin olusmasi
ve yasamasi icin akademik sartlarin var-
lig1 yeterli olmayip toplumsal tabanin ve
desteg@in bulunmasi da zaruridir. Nite-
kim mustakil fikih doktrinine sahip bazi
fakihler etrafinda yeterli zimrelesme ve
mensubiyet duygusu olusmayinca bun-
lar mezhep niteligini kazanamamis, ba-
zilari ise bu nitelige sahip olduktan bir
slire sonra sosyolojik tabani eridiginden
hayatiyetini yitirmistir.

Yayilis amilleri cesitli ve cok boyutlu ol-
makla birlikte mezheplerin esasini teskil
eden mezhep imami ve muctehid tale-
belerinin fikhi faaliyetlerini sirdirdikleri
cografyanin bu yayllma sirecinde 6nce-
likli bir role sahip oldugu anlagiimaktadir.
Nitekim Kafe fikhini tevarus eden EbQ
Hanife ve talebelerinin calismalari Gizerin-
de olusan Hanefi mezhebi, II. (VIII.) yiz-
yilda Irak bélgesinin hem kultirel hem
toplumsal acidan hinterlandi sayilan Ho-
rasan ve Maverainnehir'de, Medine fik-
hini tevaris eden Malik b. Enes ve tale-
belerinin ¢calismalari izerinde tesekkiil
eden Maliki mezhebi de Hicaz bélgesinin
hinterlandi sayilan Kuzey Afrika ve Endu-
l0s'te yayillmistir. Bunlardan sonra ortaya
cikan $afii ve Hanbeli fikih cevreleri mez-
heplestikleri zaman anilan cografyalar-
da genis Kitlelere sahip olamamustir. Bir
mezhebin belirli dénemlerde devletin
destegini almis olmasi, bir mezhebin egi-
lim ve ilkeleriyle belirli bir bolgenin kiil-
tirindn ve sosyal yapisinin uygunluk ar-
zetmesi gibi sebeplerin mezheplerin tu-
tunmasi ve yayilmasi amilleri arasinda
6nemli yer tuttugu goz ardi edilmemeli-
dir. IV. (X.) ylizyildan ginimuze kadar
Sinni misliman dinyasinin blyik ¢o-
gunluguna “dért mezhep” (mezahib-i er-
baa) diye meghur olan ve sirasiyla Eb( Ha-
nife, Malik b. Enes, Muhammed b. dris
es-Séfii ve Ahmed b. Hanbel'e nisbet edi-
lerek anilan Hanefi, Maliki, Safif ve Han-
beli mezheplerinin hakim oldugu, fetva,
kaza ve egitim muesseselerinin bu mez-
heplerin etkisinde bulundugu gorulmek-
tedir. Musliman topluluklarin giderek
s6z konusu dért mezhepten birine inti-
sap etme strecinde Evzaiyye, Zahiriyye
ve Taberiyye gibi mezhepler cok dar si-
nirlar icinde olsa da varligint stirdirmus-
tar. I1. (VII1.) yGzyilda genis fikin halkala-
rina sahip olan ve dénemlerinde belirli
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miusliman topluluk ve cografyalar uze-
rinde etkili bulunan Sifyan es-Sevri, Leys
b. Sa‘d, Siifyan b. Uyeyne, ishak b. Raha-
ye gibi milctehidlerin ¢evresinde gelisen
fikih calismalari ise mezhep haline gele-
memig, bunlarin ictihadlari fakihler ara-
sinda tartigilan gorusler olarak kalmistir.
Sinni olmayan musliman cevrelerde or-
taya cikan fikih mezhepleri de fikhin kav-
ramlasmasi, sistematize edilmesi, lite-
ratirinin gelismesi, mezheple fert ve
toplum arasindaki intisap iligkileri baki-
mindan Sinni mezheplerin gecirdigi su-
reclerden gecmis ve onlara benzer yapi-
lar sergilemistir. Bunlardan Zeyd b. Ali'ye
nisbet edilen Zeydiyye, Ca‘fer es-Sadik’a
nisbet edilen Ca‘feriyye (imamiyye, isnaage-
riyye) ve Abdullah b. ibaz'a nisbet edilen
ibaziyye mezhepleri giiniimiize kadar ha-
yatiyetlerini devam ettirmislerdir. Stnni
fikih mezhepleri farkli kelam anlayislari
Uzerine inga edilmis fikhi farkliliklari tem-
sil etmez. Bu mezheplerin imamlari ke-
lam sahasinda da gorus ve telakkilere sa-
hip olmakla birlikte her mezhebin men-
suplarinin ayni kelam mezhebine men-
sup oldugu séylenemez. Nitekim tarih
boyunca biitiin Hanbeliler ehl-i hadisin
akaid anlayisina, bitin Safiiler Es‘arilige
bagh kalmamig, Mu'‘tezili ve Es‘ari Han-
beliler, yine Mu‘tezili ve ehl-i hadis Sele-
filigine mensup Safiiler de var olmustur.
Yine ircé anlayigi ve IV. (X.) yizyildan son-
ra Maturidilik, Hanefiler arasinda yaygin-
lik kazanmigsa da bu mezhebin 6nemli
simalari icinde VII. (XIIl.) yizyili kadar
bircok Mu‘tezili alime rastlanmaktadir
(Kaya, s. 28). Stinni olmayan fikih mez-
hepleri ise biyik 6l¢ide Sinni olmayan
bazi kelam mezhepleri Uzerinde temel-
lenmis yapilardir. Nitekim Zeydi, imami,
ibazi mezhepleri bu adla anilan kelam
mezhepleri cercevesinde gelismis fikhi
tecribeleri temsil eder.

Erken dénem fikih cevrelerinde ve ar-
dindan tegekkil eden mezheplerin ders
halkalarinda yetisen 6grenciler yasadik-
lar1 bolgelerin bir yandan fetva ve kaza
makamlarinda bulunmuslar, éte yandan
yiksek hukuk kiltirind sekillendirmis-
lerdir. Fikih fert ve toplum hayatinin he-
men her alanini kapsadigindan fikih mez-
heplerinin isldm toplumu {izerindeki et-
kileri siyasi, itikadi ve tasavvufi zimre-
lesmelere nisbetle daha glicli olmustur.
Hatta fikih mezheplerinin bazi konular-
daki gorids ayriliklarinin bunlarin hakim
oldugu musliman topluluklarinin farkl-
lasmasinda 6nemli rol oynadigt, mesela
Hanefi mezhebinin yaygin oldugu cog-
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rafyadaki vakif miiesseselerinin Maliki
mezhebinin yayginlastigi yerlerdekilere
gore farkli tezahirleri bulundugu ve bu-
nun da s6z konusu bdlgelerdeki bayin-
dirlik hizmetlerini ve ekonomik yapiyi et-
kiledigi gérulmektedir. Fikth mezhepleri
mensuplarinin hukuki, siyasi ve cografi
bakimdan etki alanlarint genigletme is-
teklerinin cok defa mezhepler arasi barig
ortamini zedeleyerek iligkilerin gerginles-
mesine sebebiyet verdigi bir gercek ol-
makla birlikte bu mezheplerin islam ta-
rihi boyunca gerek ferde gerekse toplu-
ma en baskin kimligi saglayan kurumlar
oldugu ve diger toplumsal kimlikleri de
belirledigi gz ardi edilmemeli, dolayisiy-
la farkll mezhep mensuplari arasindaki
butin cekismelerin fikhi gérus ayrilikla-
rina dayandigi sanilimamalidir. Ozellikle
Hacli seferleri ve Mogol istilas1 éncesinde
fikih mezheplerine intisabin sik sik top-
lumsal bélinme ve ¢atismalarin konusu
haline gelmesi ve farkli fikith mezhepleri-
ne bagl gruplarin bazan silahli micade-
leye varan kavgalari ilk bakista mezhep
taassubunun tezahtirleri olarak goriinse
de aslinda bu béliinme ve catismalar fikhi
ihtilaflardan kaynaklanmamus, fikih mez-
heplerine intisabin islam medeniyeti ta-
rihinde itikadi mezhepleri asarak ferdi ve
toplumu tanimlayan en énemli kimlik ol-
masindan 6turd bircok catismada taraf-
lar mensup olduklari fikih mezhepleriyle
tanimlanmistir. Mesela Hanefi ve Safiiler
arasinda IV. (X.) ylzyildan VI. (XII.) ytzy1-
la kadar Nisébur sehrinde stiren meshur
miucadelenin ardinda fikhi ihtiléflar yat-
miyordu. Bu dénemde Nisabur’'daki Ha-
nefiler itikadda Neccariyye firkasina men-
sup, Islam’anisbeten daha énce girmis
ailelerden gelen, sehrin bircok idari ve
kazai makamini elinde tutan kigilerden
miutesekkil iken S&fiiler itikadda Es‘ariy-
ye mezhebine mensup, Islam’a daha son-
ra girmis ailelerden gelen Kisilerden olu-
suyordu (a.g.e., s. 22-23). Nisabur’daki
bu c¢atismanin taraflarint ayni zamanda
sehrin 6zerk idaresini destekleyenlerle
Selcuklu merkezi idaresini destekleyen-
ler olarak ayirt etmek de mumkindur.
Ote yandan miifredatinin temelini fikih
egitiminin tegkil ettigi medreselerin or-
taya cikisinin bazi fikih mezheplerinin
muntesipleri arasindaki micadele ile ya-
kindan iligkili oldugu bilinmektedir. Nite-
kim Bagdat Nizamiye Medresesi'nin ku-
rulusu bu sehirdeki Hanbeliler ile Safiiler
arasindaki miicadelenin bir parcasi ola-
rak gorulmustir. Hangi gerekge ile olursa
olsun, Islam tarihinde yasanan mezhep
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kavgalar1 muslimanlarin i¢ bunyelerin-
de buyuk zafiyetlere yol agmis ve bu du-
rum Isldm medeniyetinin duraklamasina
sebep olmustur (Hanbeliler'le S&fif-Es-
‘ariler arasindaki bazi olaylar ve tartisma-
lar igin bk. ibn As&kir, s. 413; Ebii’l-Ferec
ibnii'l-Cevzi, VIII, 305, 307, 312, 326; XV,
347; XVI, 211; Ibnii'l-Esir, X, 36, 37, 614;
Sibt ibnii'l-Cevzi, s. 187-188, 194, 217; Ha-
nefiler'le Safii - Es‘ariler arasinda yasanan
bazi olaylar icin bk. Ebii'l-Ferec ibnii'l-
Cevzi, VIII, 158; 1X, 102; X, 107, 160; R&-
vendi, I, 82; Yakit, 1, 247; 111, 132-133; ib-
ni'l-Esir, VII, 104; X, 21, 150, 210; Siibki,
11, 270, 279; 1I1, 86; 1V, 304; V, 340-344).

islam tarihinde siyasi iktidarlar umu-
miyetle hakim olduklari topraklarda mer1
hukuk haline gelen mezhepleri tanimig
ve desteklemistir. Nitekim Endilis ve
Kuzey Afrika'ya hakim devletlerin Maliki
mezhebini, Maveraiinnehir’e hdkim dev-
letlerin Hanefl mezhebini destekledigi
gorulmektedir. Hatta Sii Fatimiler gibi
Islam’in belirli bir yorumunun temsilcisi
olan iktidarlar bile Stinnf fikih mezheple-
rinin varligina ve toplum tarafindan uy-
gulanmasina engel olamamislardir. Fikih
ve tarih kaynaklari, 6zellikle V (XI) ve VL.
(XIl.) yazyillarda Irak ve Horasan gibi bir-
den fazla mezhebin bir arada yasadigt
bolgelere hakim olan iktidar sahiplerinin
bir mezhebe karsi diger bir mezhebi des-
teklediklerine dair bilgilere yer vermekle
beraber s6z konusu destedin bagta siyasi
mucadele olmak Uzere fikih disindaki se-
beplerle gerceklestigi sdylenebilir. Nite-
kim s6z konusu asirlarda Selcuklu vezir-
leri Kinduri'nin Horasan'da Hanefiler’i ve
Nizdmulmulk'dn Irak'ta Safifler’i destek-
lemesi, buna karsilik Abbasi halifelerinin
Selcuklu idaresine karst Bagdat’taki Han-
beliler’le iligki icinde olmasi hadiselerin-
de, adi gecen Kisilerin fikhi saiklerle ha-
rekete gecerek naslari anlama ve fikhi
meselelere ¢6zUm getirme hususunda
destekledikleri mezhepleri diger Sinni
fikih mezheplerinden Ustiin gérdiklerin-
den dolayi bir mucadele baglattiklarini
ileri stirmek hayli zordur.

Topluma hakim olan dért Stunni fikih
mezhebini esit derecede mesra kabul
eden anlayisin giderek yayginlasmasi ve
kurumlagmasi neticesinde 6zellikle VI.
(XII.) yazyildan sonra siyasi iktidarlarin
bir mezhebin aleyhine faaliyetleri buyik
6lctide azalmigtir. MemlUKler devri Mi-
sir'inda dort mezhepten her biri icin bir
mahkeme kurulmasi, Mogol istilasinin
ardindan siyasi iktidarlarla mezheplerin
arasindaki iliskinin keyfiyetini géstermek-
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tedir. Ayni dénemde basta Mescid-i Ha-
ram ve Mescid-i Nebevi olmak lizere Sam
Emeviyye Camii gibi birden fazla mezhep
mensubunun yasadigi merkezlerde dért
mezhebin her biri icin tayin edilmis imam-
larla ayr1 cemaatler halinde namaz kilin-
masl ve yine her bir mezhep icin tahsis
edilmis bdlimlerin bulundugu medrese-
lerin inga edilmesi, farkli mezheplere
mensup topluluklar arasindaki iliskinin
kavustugdu istikrari gésteren dikkat ce-
kici misaller arasindadir.

islamiyet’le ilk tanismalari Emeviler dé-
nemine rastlamakla beraber musliman
Arap ordulartyla birlikte 751 yilinda Cin-
liler’e karsi yaptiklar: Talas Savas’'ndan
sonra Tirkler arasinda islamiyet hizla ya-
yilmaya baslamis ve musliiman olan Tirk-
ler’in biyuk cogunlugu Hanefi mezhebi-
ni benimsemistir. 940 yilinda islam’i res-
mi din olarak kabul eden ilk Turk devleti
Karahanlilar'n Buhara, Semerkant, Us-
risene, Sogd ve Serahs gibi bllyiik sehir-
leri birer slamt ilimler merkezi haline ge-
tirmeleri bu bdlgelerde Hanefiligin kuv-
vetlenmesi yaninda dogunun ve 6zellikle
Maverainnehir geleneginin bir bitin ola-
rak Hanefi mezhebi icerisinde acik haki-
miyetini saglamistir. Bu dénemde Turk-
ler arasinda istikrar bulan Hanefi anlayig
ve uygulamasi Selcuklular tarafindan de-
vam ettirilmigtir. Selcuklu sultanlarinin
Hanefi mezhebine mensup olmalar se-
bebiyle devlet 6ncelikli olarak Hanefiler'e,
ardindan Selcuklu cografyasinda ikinci
blyuk Kitleyi olusturan ve burokraside
blyiik agirliga sahip bulunan Safiiler’e
egitim ve yargi faaliyetleri, birokratik
gobrevlere yapilan tayinler ve cami insasi
gibi konularda her tirli destedi sagla-
mustir.

Mogol istilasindan sonra yeniden ge-
killenen islam toplumunda ortaya cikan
Osmanl Devleti de dénemin diger islam
devletleri gibi hakimiyeti altindaki Stinni
topluluklarin kendi mezheplerini tedris
ve tatbik etmelerine miidahale etmemis-
tir. Devletin merkez bdlgeleri olan Ana-
dolu ve Rumeli’de gerek toplumda ve
yliksek kiiltirde gerekse kaza ve fetva
muesseseleriyle medrese mufredatlarin-
da Hanefi mezhebinin hakim olmasina ve
uzun bir stire bu mezhebin Osmanli Dev-
leti'nin resmi mezhebi sayilmasina rag-
men bagka mezheplere mensup olan bol-
gelerde o bélge halkinin mezhebine gére
fetva verildigi ve medrese egitimi yapil-
digi da gbz ardi edilmemelidir. Osmanli
Devleti bu bélgelere Hanefi kadilar tayin
etmekle birlikte davalara boélgenin mez-
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hebine mensup kadi naibleri tarafindan
bakilmig ve Hanefiler’in tayin edildigi ka-
dililk makamlari daha ziyade idarf bir go-
rev olarak kalmistir. Osmanl Devleti'nde
héakimler, serl hukuk sahasina giren ih-
tilaflart daha ok Hanefi mezhebine men-
sup Osmanl: alimlerinden Molla Hiis-
rev'in Diirerii'l-hiikkam ve ibrahim el-
Halebi'nin Miilteka’l-ebhur adli kitap-
lari ile cesitli fetva mecmualarinda yer
alan fetvalar 1siginda ¢dzmeye calistyor-
lardi. Fikih kitaplarinda bulunan ser‘t hii-
kimler, uygulamada kolaylik olmast icin
bazan padisahlar tarafindan tedvin edi-
lerek kanun haline getirilmekteydi. Orfi
hukuk kapsaminda sayilabilecek bu ted-
vin faaliyeti sirasinda ser‘t hikumler fi-
kih kitaplarinda yazildig: sekliyle aynen
alindigi gibi 6ziine dokunulmadan kis-
men degistirildigi de oluyordu. islam
dinyasinda modernlesme sirecinde or-
taya cikan fikha dayali kanunlastirma
hareketleri cercevesinde genellikle farkl
mezheplerin gérislerinden yararlanilmis-
tir. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye'nin hazir-
lanmasinda Hanefi mezhebine baglh ka-
linmissa da ardindan gelen kanunlagtir-
ma hareketleri farkli mezheplerin gérus-
lerinin eklektik olarak bir araya getirildi-
gi metinler ortaya ¢ikarmigtir. Bunlarin
ilk 6rnegini 1917 yiinda cikarilan Hukik-1
Aile Kararnamesi olusturur.

Fikih mezheplerinin yerlesmesinden
6nce fertlerin dinf yasantilarinda tek
mezhebe bagh kalmalari gibi bir zorunlu-
luktan séz edilmezken mezheplerin 6zel-
likle egitim ve yargi tegkilat! yoluyla ku-
rumsallasmasindan sonra bu mesele et-
rafinda yogun tartismalar cereyan et-
mistir. Mezheple iliskisi acisindan mus-
limanlar fakihler ve mukallitler diye ikiye
ayrilmis ve fikih usuliinde mezheple ilgili
hemen her mesele bu ayirim goézetilerek
yapilmugtir. Fakat V. (X1.) ylizyildan itiba-
ren bu ayirim zenginlestirilip mezheple
musliman ferdin iligkisi hakkinda yeni
kategoriler ihdas edilmistir. Bazi alimler,
mukallit konumundaki kimsenin bir mez-
hebe uymakla artik ona bagh kalmay:
kendisi icin bir vecibe haline getirmis ola-
cadl, dileyenin diledigi gibi davranmasi-
nin keyfiliklere yol acacag: gibi gerekge-
lerle belirli bir mezhebe bagl kalma zo-
runlulugunu, hatta bazilar1 mezhebin-
den ayrilan kimsenin cezalandirilmasi ge-
rektigini savunurken diger bir grup, ge-
rek naslarda gerekse sahabe ve tabiinin
uygulamalarinda bunu destekleyen bir
delil bulunmadigini ileri siirerek bu gibi
kimselerin suirekli bicimde belirli bir mez-

hebe baglanmalarinin vacip olmadigmi ve
ehliyetine giivendikleri dlimlerden alacak-
lar1 cevaplara gére amel edebileceklerini
soylemiglerdir. Mezhebe baglilik agisin-
dan bu tartismalar yapilsa da mukallit
konumundaki kimsenin tercihinin dini ve
ilmi bir degerinin bulunmadigini ve fetva
gerektiren durumlarda muftinin s6zi-
ne uymak durumunda bulundugunu be-
lirtmek Uzere, “Avamin mezhebi olmaz;
onlarin mezhebi kendilerine fetva veren
miftinin mezhebinden ibarettir” sézii
fakihler arasinda yayginlik kazanmigtir
(Seyfeddin el-Amidi, IV, 451-454; ibnii'l-
Hacib, 11, 306; ibn Kayyim el-Cevziyye, IV,
234-235; ibnii’l-Hiimam, VI, 360). Bunun-
la baglantili olan mezhep degistirme me-
selesinde de olumlu ve olumsuz géris
ileri stirenler bulunmakla beraber uygu-
lamada gerek bir bdlgenin savas ve goc¢-
ler gibi sebeplerle demografik yapisinin
degismesi sonucu bélgesel capta (mese-
14 bk. Yakat, 111, 132-133; ayrica bk. A, IX,
723), gerekse kisisel tercih sonucu fert-
ler diizeyinde mezhep degistirme olayla-
rina sik¢a rastlanir; kisisel tercihiyle mez-
hep degistirenler arasinda Tahavi, Hatib
el-Bagdadi, ibn Berhan, Ebi'l-Muzaffer
es-Sem‘ani ve Ebli'l-Kasim el-Ukberi gibi
bircok Ginlii alim de bulunmaktadir.
Fakihler, ictihad ehliyetine sahip bir
muftinin ihtiyac veya zaruret olmaksi-
zin kendi mezhebi digindaki mezheplerin
gorusleriyle amel edebilmesi hususunda
farkli kanaat belirtseler de ihtiya¢ veya
zaruret sebebiyle bu yola basvurabilecegi
noktasinda ittifak etmiglerdir (Seyfed-
din el-Amidi, IV, 457). Teorik plandaki bu
olumlu yaklasima ragmen uygulamada
muiftilerin bagh bulundugu mezhepten
baska mezheplerden yararlanmalari n&-
dir olmustur. istikrar ve giiven unsuruna
agirlik verilmesi ve mezhep taassubunun
baskin gelmesi gibi &millerin yaninda
bunlarla yakindan ilgili olan mezhebin
sistematik tutarliliini koruma gayreti ve
bu cercevede gelistirilen yontemler de
baska mezheplerden yararlanma yollari-
n1 kapatici bir etki yapmugtir. Meselé Ha-
nefi usulcllerinden Ebi’'l-Hasan el-Ker-
hi'nin, bir nassin mezhep gorugtine aykiri
gorilmesi halinde mezhep imamlarinin
nesih sebebiyle onu dikkate almadigini
veya te'vil yoluyla o sonuca ulastigini ka-
bul etmek gerektigi yéntindeki meghur
ifadesi bu anlayisi acik bicimde ortaya
koymaktaydi (Risale fi'l-ustl, s. 267-270).
Baska mezheplerden istifade konusu tar-
tisilirken dért mezhebin disina cikip ¢iki-
lamayacagi Uzerinde de durulmus, baz
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alimler, dért mezhep disindaki mezhep-
lerin tedvin edilerek bilimsel degerlendir-
meye tabi tutulmadigi gerekgesiyle bun-
larin taklit edilemeyecedini ileri siirerken
dider bir grup, bu konuda Kitap ve Siin-
net'e aykiri olmamak kaydiyla daha isa-
betli oldugu kanaatine ulasilirsa dért
mezhep disindaki mezheplere goére de
fetva verilebilecegini savunmustur (Ne-
vevi, s. 76-77; ibn Hamdan, s. 73; ibn Tey-
miyye, XXXIII, 133-134). Bu baglamda da-
ha cok, “birden fazla ictihadi gériigiin bu
gbruslerin sahibi olan muctehidlerin hic-
biri tarafindan kabul edilmeyecek bicim-
de bir araya getirilmesi” anlaminda kulla-
nilan telfik kavrami etrafindaki tartisma-
lar 6nemli bir yere sahiptir (bk. TELFIK).

Modernlesme siireciyle birlikte bircok
misliman dusiinir ictihad kapisinin ye-
niden acilmasi gerektigini ve islam diin-
yasinin icerisine diistigu ilmi, iktisadi ve
siyasi gerilik ve sémirge sartlarindan an-
cak bu yolla kurtulabilecegini savunma-
ya baslamis, bu dénemde muslimanla-
rin mezheple iligkisinin gecmisten farkl
olmasi gerektigini vurgulamistir. Fakat
bu iligkinin keyfiyeti hakkinda mezhep-
ler arasinda intikal ve telfikin isletilmesi-
nin gerekliliginden, ilmi yetkinligine ba-
kilmaksizin her mislimanin Kur’an ve
Stinnet ¢ercevesinde herhangi bir fikhi
mesele hakkinda karar verme 6zgurligu-
ne sahip olduguna kadar cok farkli géris-
ler ileri strilmustir. M. Resid Riz&'nin
“orta mezhep"” (el-mezheb’l-vasat) adini
verdigi, butliin mislimanlar icin ortak
bir mezhep tegkiline ydnelik tesebbiisler
de bu dénemde ortaya cikmistir. Ancak
bu gérisleri savunan bilgin ve diisiinlr-
ler, énerdikleri yeni evrensel fikih mez-
hebinin nasil olusturulmasi gerektigine
dair dugtince ve tasavvurlarini tam olarak
belirginlestirememislerdir (Wild, s. 674-
689). Ote yandan XX. yiizyilda gesitli et-
kenlerle musliman olmak isteyen bazi
gayri muslimlerin hangi fikih mezhebine
baglanacaklari meselesi giindeme geldi-
ginde bu konuda da tartismalar olmus,
bazi alimler bu kimselerin belirli bir mez-
hebe baglanmalarinin gerekli olmadigini
savunmuslardir. Mezheplerin varligina
veya [slam tarihindeki bazi tezahiirlerine
karsi olusan bu ve benzeri tavirlar islam
dinyasinda kisa stirede mukabil bir tav-
rin gelismesine sebep olmugtur. Mez-
heplere muhalefetin ilmi 6zgtirliik an-
lamina gelmedigini vurgulayan M. Za-
hid Kevseri gibi alimler, bu muhalefetin
Islam ile kisi ve toplum arasindaki irtiba-
tin ortadan kalkmasi gibi vahim sonuc-
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lar doguracagdini ileri sirmuslerdir. Gi-
nimiizde ayni tezi savunan Unli sima-
lardan biri M. Said Ramazan el-Bati'dir.
Modern cagda ortaya cikan bircok fikhi
meselenin mezheplerin kendi arasindaki
ihtilaf sahasi ile dogrudan ilgili olmama-
sinin da etkisiyle modernizm sureciyle
birlikte ortaya cikan bu cercevedeki tar-
tismalarin hizinin énemli 6lctide kesilmis
oldugu séylenebilir.
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