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AMIR b. TUFEYL
( Judalt g ale )
Ebt Alf Amir b. Tufeyl
b. Malik el-Ca‘ferf el-Amirf
(6.11/632)

Hz. Peygamber tarafindan
Amir b. Sa‘saa kabilesine gonderilen
irsad heyetini Bi’rimatine’de
pusuya diisiirerek katleden
grubun basi, taninmis Arap sairi.

Amir b. Sa'saa kabilesinin Ca'fer b. Ki-
lab boyuna mensuptur. Necid bélgesin-
de 553 yilinda dogdu. Gengclik yillarin-
dan itibaren katildig! savaslarda cesa-
Sa'saa kabilesinin reisi olan amcas! Eba
Bera Medine'ye giderek Hz. Peygamber’-
den, islamiyet'i égretmek lizere ashap-
tan bazilarini kabilesine gdndermesini
istedi. Hz. Peygamber Necid halkinin ir-
sad heyetine bir zarar vermesinden en-
dise ettigini sdyleyince Ebl Bera onla-
ri himaye edecegine séz verdi. Bunun
Uzerine gorevlendirilen teblig ve irsad
heyeti, Bi'rimadne'de Sileymogullari ta-
rafindan desteklenen Amir b. Tufeyl'in
dizenledigi bir baskin sonunda haince
olduralda (4/625). Amir b. Tufeyl'in, yer-
de yatan sehidlerden Amir b. Fiiheyre'yi
gostererek onun 6ldikten sonra gokyu-
zline dogru ylkseldigini, daha sonra ye-
re indigini séyledigi rivayet edilir (bk. Bu-
hari, "Megazi", 28). Amir buna ragmen
Islamiyet'i kabul etmedi. EbdG Bera'nin
oglu Rebia, babasinin himaye edecedine
séz vermesine ragmen heyetteki mus-
limanlari sehid eden Amir b. Tufeyl'i
dldirmek istediyse de buna muvaffak
olamadi.

Amir b. Tufeyl amcasi EbQ Bera'nin
6lumu Uzerine kabilenin reisi oldu (4/
625). Tebiik Seferi'nden sonra Medine'ye
gelen Beni Amir b. Sa‘saa heyeti arasin-
da o da vardi. Hz. Peygamber musli-
man olmasini teklif edince Amir, “Miis-
liman olursam bana ne vereceksin?”
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diye sordu. Hz. Peygamber, “Misliman-
larin faydalandiklarindan sen de fayda-
lanacak, onlarin miukellef tutulduklari
seylerden sen de sorumlu olacaksin” de-
di. Bunun Uizerine Amir, misliiman ol-
mas! karsiliginda iktidara ortak olmayi
veya ondan sonra idarenin kendisine in-
tikalini, kabul edilmemesi halinde ise
hlicuma gececegini sdyleyerek Resulul-
lah’t tehdit etti. Esasen Medine'ye gel-
mekteki asil maksadi da Hz. Peygam-
ber’e suikastte bulunmakti. Bunu basa-
ramayinca kin ve 6fkeyle oradan ayrildi
ve yolda boynunda citkan bir ¢iban yu-
zlinden 6ld{.

Bir savas sirasinda gozlerinden birini
kaybeden Amir b. Tufeyl, cesareti yanin-
da comertligi ve sairligiyle de meshur-
dur. Siirlerinden bir kismi toplanarak bir
divan halinde yayimlanmistir: The Di-
wans of ‘Abid Ibn al-Abras and ‘Amir
Ibn al-Tufail (nsr. Sir Charles Lyall), Lei-
den-London 1913; Divdnii “Amir b. et-
Tufeyl (nsr. Kerem el-Bistani), Beyrut
1959, 1963.
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AMIR - BIAHKAMILLAH
( lplKmly a1 )
Ebt Alf el-Mansir b. el-Miista'l
(6.524/1130)
Onuncu Fatimi halifesi
(1101-1130).
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13 Muharrem 490'da (31 Aralik 1096)
dogdu. Babas! Musta'li'nin 6lUmu Uzeri-
ne heniiz bes yasinda bir ¢ocukken vezir
Emird’l-Cuyds Efdal b. Bedr el-Cema-
I tarafindan halife ilan edildi (8 Aralik
1101). Vezir Efdal, Amir-Biahkamillah'in
halifeliginin ilk yirmi yilinda devlet ida-
resine tamamen hakim oldu ve (lkeyi
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adeta bir hiikiimdar gibi idare etti. Hac-
llar’'in Kudiis basta olmak Uzere bircok
sehri ele gecirmelerine ragmen onlara
karsi ciddi bir tedbir almadi. Amir, ida-
reyi ele gecirmek maksadiyla 15 Aralik
1121'de veziri Efdal’i 6ldirttd. Onun ye-
rine Abdullah ibnii'l-Bataihi'yi vezir ta-
yin etti. Fakat onunla da gecinemedi.
Ekim 1125'te bu yeni veziri 6nce hap-
settirdi, sonra da kardesleriyle beraber
carmiha gerdirdi. Halife Amir-Biahka-
millah 2 Zilkade 524 (7 Ekim 1130) tari-
hinde, otuz dért yasinda iken Batiniler
tarafindan 6ldiraldd. Halifelik middeti
yirmi dokuz yil bes aydir. Oglu olmadigi
icin yerine amcazadesi Meymin Abdul-
mecid gecti.
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AMIRI, Ebii’l-Hasan

(Sl gl )
Ebii’l-Hasen Mubammed
b. Yasuf el-Amirl
(6. 381/992)
Farabi ile ibn Sina arasinda yetismis,
Horasan ve Maveraiinnehir bélgesinde
biiyiik {in yapmis olan

Islam filozofu.
L ol

Nisabur'da dogan Amiri'nin hayati
hakkinda ayrintili bilgi yoktur. Fakat ho-
cas! Ebd Zeyd el-Belhi'nin 322 (934) yi-
linda vefat ettigi dikkate alinacak olur-
sa, onun hicri IV. asrin baslarinda dog-
dugu séylenebilir. Kiltrla ve dindar bir
ailenin cocugu olarak dinyaya gelen
Amiri, Islam fiutuhatindan sonra Hora-
san ve Maverainnehir boélgelerine yer-
lesen ve Beni Amir diye bilinen bir Arap
oymagina mensuptur. Hanefi fakihi olan
babasi Ebd Zer Yasuf, NOh b. Sdméan doé-
neminde Buhara kadiigi yapmis unld
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bir kisi idi. Hatta Sikketl Ebi Zer diye
Nisabur'un bir mahallesine onun adi ve-
rilmistir (Naci Maruf, I, 349). ik tahsilini
Nisabur'da yaptiktan sonra Messar filo-
zofu Kindi'nin talebesi Belhi'nin dersle-
rine devam ederek tahsilini tamamladi.
Henliz gen¢ denecek bir yasta iken ilim
ve felsefe alanindaki Ustinliguni her-
kese kabul ettirdi ve “Nisaburlu filozof"”
unvanini aldi. Adet oldugu Uzere, bilgi
ve goérgusuni arttirmak icin Rey, Bag-
dat, Belh ve Buhara gibi devrin 6nem-
li ilim ve kiltlr merkezlerine bircok se-
yahat yapti. Gezip dolastigi bu yerlerde
bir yandan okuyor, okutuyor ve eserle-
rini kaleme aliyor, diger yandan da emir
ve vezirlerin saraylarindaki ilmi, edebt
ve felsefi musdhabe ve miinazaralara
katillyordu. Bu maksatla iki defa Bag-
dat'a gitti. ilk seyahatinden dénerken
Blveyht veziri Ebl'l-Fazl b. Amid ile ta-
nisarak bir muddet onun yaninda kaldi
ve bu bilgin vezirle bircok mesele (ze-
rinde fikir alisverisinde bulundu. Cag-
dasi olan filozof ibn Miskeveyh, yer ve
tarih belirtmeksizin bu olaydan bahse-
derken sdyle der: “ibnii'l-Amid'in mecli-
sinde Eb{'l-Hasan el-Amirf'yi gérdim,
Bagdat'tan Horasan'a donlyordu. Ve-
zirin nezdinde o tam bir filozoftu. Aris-
to'nun kitaplarina serh yazmis ve bu
alanda Ustat olmustu” (Tecaribii'l-timem,
I, 277). Adi gecen vezir 970 yilinda ve-
fat ettigine gére Amiri'nin Bagdat'i bu
ilk ziyareti daha 6nceki bir tarihte ger-
ceklesmis olmalidir. Devlet biyiklerinin
saraylarinda diizenlenen bu tlr toplan-
tilar hakkinda cok degerli bilgiler veren
EbG Hayyan et-Tevhidi, Amiri'nin 364
(974-75) yiinda Bagdat'a gelerek vezir
Ebi’'l-Feth b. Amid'in meclisindeki mu-
sahabelere istirak ettigini (el-Mukabe-
sat, s. 307) ve bir defasinda Unli nahiv
alimi EbQ Said es-Sirafi ile miinazaraya
tutustugunu (Ahlaku'l-vezireyn, s. 271-
273) ayrintil bir sekilde anlatir ki bu olay
AmirT'nin Bagdat'i ikinci defa ziyaret et-
tigi tarihe rastlar. Ne var ki filozof Bag-
dat'a yaptigi bu gezilerden hi¢c de mem-
nun kalmamistir. Klasik kaynaklar onun
Bagdat'ta iken katildigi ilmi ve felsefi
miinazaralarda, tasrali oldugu gerekce-
siyle kendisine gereken degerin veril-
medigini, hatta hakarete ugradigini ve
bu ylizden Bagdathlar'a karsi kirgin ol-
dugunu kaydederler. Nitekim o Bagdat-
It bilginlerden séz ederken onlart bencil,
hir¢in, dedikoducu, tasralilari &zellikle
de Horasanlilar’i hor ve hakir géren kim-
seler olarak elestirir (Sicistani, s. 129).

Hi¢ slUphesiz bu durum, Bagdatllar'la
Horasanlilar arasinda 6teden beri stire-
gelen ilmf ve siyasi rekabetten kaynak-
lanmaktaydi.

EbQ Hayyan et-Tevhidi'nin bildirdigi-
ne gére Amiri o devrin bir baska énemli
kilttr merkezi olan Rey sehrinde de bes
yil kalmistir. Miellif, ibn Miskeveyh'ten
s6z ederken, “Amiri Rey'de stirekli ola-
rak bes yil kald.. Bu middet zarfinda
hem ders okuttu, hem de eserlerini ka-
leme aldi. Ne var ki ibn Miskeveyh on-
dan ne bir mesele ne de bir kelime 6g-
renebildi; adeta ikisinin arasinda bir set
vardl” (el-imta“ ve’l-mu’anese, 1, 35-36)
diyerek bdylesine degerli bir filozoftan
istifade edemedigi icin ibn Miskeveyh'i
elestirmektedir.

Oyle anlasiliyor ki Amiri en cok ilgiyi
Samani emir ve vezirlerinden gérmus-
tir. Bu sebeple, hayatinin mihimce bir
kismini Buhara'da gecirmis ve bazi eser-
lerini burada yazarak devlet buytikleri-
ne ithaf etmistir. Buhara'ya ka¢ defa
gittigi ve ne kadar kaldigi kesin olarak
bilinmiyorsa da ithaf ettigi eserlere ba-
karak orada uzun sire kaldigi sdylene-
bilir. Nitekim et-Takrir li-evctihi't-tak-
dir adh eserini Samani Hiktimdari Ndh
b. Mansar'un veziri Eb{’'l-Huseyin Ab-
dullah b. Ahmed el-Utbt'ye, el-I “ldm bi-
mendkibi’l-Isldm adli eserini vezir Ebd
Nasr b. EbQ Zeyd'e ithaf etmistir. Ayri-
ca 6liminden alti yil énce yazdig! el-
Emed ‘ale’l-ebed'in sonunda yer alan
bir kayda gore eser 375'te (985) Buha-
ra'da yazilmistir. Bu da onun Buhara'da
uzun sire kaldigini gésteren bir baska
belge sayilabilir.

Bu arada, filozofun evlendigi ve co-
cuklarinin bulundugu Yakat'un bir ifa-
desinden anlasiimaktadir (Mu ‘cemit’l-
buldan, 11, 374).

Amiri, uzunca bir 6mri miiteakip 27
Sevwval 381'de (6 Ocak 992) Nisdbur'da
6ldu.

Hicr IV. ylizyilda Horasan ve Mave-
ratinnehir bélgelerinde filozof olarak bl-
yik bir Gn yapmis olan Amiri, Farabi ve
ibn Sina gibi iki biyiik filozof arasinda-
ki bir ddnemde yasadig! icin élimunden
bir stire sonra adeta unutulmustur. Bu
durumu onun Sii olusuna baglayanlar
varsa da yeni arastirmalar bu iddianin
yanlis oldugunu ortaya koymaktadir (bk.
Sehban Halifat, Resa’ilii Ebi'l-Hasan el-
‘Amiri, s. 69). Kindi ekoliine bagl bir fi-
lozof olarak onun sistemi, her seyden
énce islam ilkelerinden kaynaklanan ve
Tanri-varlik iliskisini bu perspektiften
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yorumlayan bir sistemdir. Butilin eser-
lerinde SUnni akideyi savunan filozof,
irade konusunu islerken Ebd Hanife'den
“bilginlerin ziynet ve serefi” anlamina
gelmek Uzere “zeyn('l-ulema” seklinde
dvguyle s6z etmesi de (/nkazii’l-beser, s.
270) bu goérlsi destekler mahiyettedir.
Ayrica, babasinin Buhara kadisi ve bir
Hanefi fakihi oldugu dikkate alinacak
olursa, onun da Hanefl mezhebine bagli
bir Stinni oldugu ve Siilik'le iliskisinin
bulunmadigi rahatlikla sdylenebilir.

Ebii'l-Kasim el-Antaki ve ibn Hinda
gibi bircok Unlu talebe yetistiren Amird,
devrinin énde gelen ilim ve fikir adamla-
riyla cesitli problemler (zerinde tartis-
malar yapmistir. Bu arada, Henry Corbin,
ibn Eba Usaybia'nin bir ifadesine daya-
narak (‘Uyanii’l-enba’, s. 458) onun ibn
Siné ile felsefe Uzerine yazismalar yap-
tigin1 ve Ibn Sina'nin, konuyla ilgili ce-
vaplarini Ecvibetii sti’ dldtin se’ele “an-
hd Ebii'l-Hasan el- “Amirf adl bir risa-
lede topladigini séyliyorsa da (Histoire
de la Philosophie Islamique, s. 233) bu
zaman bakimindan mimkiin degildir,
clinkl Amirf dldiigtinde ibn Sina heniiz
on bir yasindaydi. Yine Ragib Pasa Kii-
tiphanesi'nde bulunan (nr. 1461) el-Me-
cdlisii's-seb “a adl bir risale, Amiri ile
ibn Sina'nin felsefe (zerine yaptiklari
yedi oturumu konu almaktadir. Bu otu-
rumlarda Amiri soru soran, ibn Sina ise
sorulari cevaplandiran bllyik bir otori-
te olarak takdim ediliyorsa da gercekte
cevap mahiyetindeki bilgiler, Amiri nin
el-Fusil fi'l-me “alimi‘l-ilaéhiyye adl
aseri basta olmak (lizere dijer eserle-
rinden yapilan alintilardan baska bir sey
degildir. Bu tlr eserlere, her iki filozo-
fun sistemini iyi bilen bazi kimselerin
kaleminden cikmis apokrif eserler gé-
ziiyle bakmak gerekir. Ger¢i ibn Sina
en-Necdt'inda, “Ebi'l-Hasan el-Amirf gi-
bi bazi yeni islam filozoflari, eskilerin ne
demek istediklerini anlamadiklari icin
felsefeyi karistirmislardir” (s. 645) diye-
rek onu elestirir, fakat kendisi nefis te-
orisini temellendirirken Amiri'nin go-
rislerinden faydalanmayt da ihmal et-
mez.

islam diinyasinda siyasi ve sosyal bu-
nalimlarin hikim sirdigd bir dénem-
de yasamis olan Amiri bircok eserinde
siyasi entrikalardan, bazi dindar cevre-
lerin, s1g ve Kisir dislincelerinin sonucu
olarak islam'in esprisini anlayamadikla-
rindan ve bu sebeple filozoflari zindik-
likla sucladiklarindan yakinmaktadir (el-
Ebsar ve'l-mtibsar, s. 412). Hatta EbaQ
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Hayyan et-Tevhidi'nin naklettigine go-
re Amiri halkin arasinda dolasmaktan
korktugu icin ancak emir ve vezirlerin
saraylarinda barinma imkani bulmustur
(el-Imta© ve'l-mu’ anese, 11, 15). Ne var Ki
halkin bu tepkisi, gercekte felsefeye ve
filozoflara karsi degil din ile felsefenin
ayni kaynaktan geldigini, ikisinin de ay-
ni amact gutttgind, fakat felsefe sa-
dece seckin ve kiltlrli kimselere hitap
ederken dinin cahil halk kitleleri icin ge-
rekli oldugunu savunanlara karsi hakli
bir tepki idi. Bu konuda géz ardi edil-
memesi gereken énemli bir husus da o
dénemde, felsefeyi istismar vesilesi ya-
parak Sinni Muslimanhgr yikmak is-
teyen Batini-Ismaili hareketin giderek
glic kazandigi gercegidir. Nitekim Ami-
r’'nin 6limunden yedi yil sonra Sunni
olan Samani Devleti yikilmis, bdylece Sii
Buveyhiler buyUk bir giic kazanmistir.

Amirl'ye gére akil ile nakil, ilim ile
amel birbirini desteklemek ve tamam-
lamak durumunda olup aralarinda hic-
bir celiski séz konusu degildir. Dolayi-
siyla bazi Batiniler'in, entellektiel (el-
mitezarrif) ve felsefecilerin, “Belli bir bil-
gi diizeyine yiikselen kimsenin artik iba-
dete ihtiyaci yoktur” tarzindaki goris-
leri fahis bir hatadir (el-/ “lam bi-mené&-
kibi'l-Islam, s. 77-78). Bu ifadeleriyle, bir
taraftan felsefe adina dini dejenere et-
mek isteyenleri elestiren filozof, diger
yandan felsefenin birtakim bos kavram-
lardan ibaret oldugunu ve dini ilimlerle
bagdasmayacagini iddia eden bazi ha-
dis alimlerini (hasviyye®) ve kelamcilari
da tenkit etmektedir. Clinkii Amiri, fel-
sefenin insana varligin hakikatini an-
lama, varliga yén ve sekil vererek onu
kendi yararina kullanabilme gli¢ ve im-
kanini saglayan bir disiplin olduguna,
bu sebeple ondan asla vazgecilemeye-
cegine inanmaktadir.

Amiri Aristo’'nun bazi eserleri {ize-
rinde calismis, bu arada Kategoriler'i,
De Anima ve II. Analitikler'i serhet-
mis, ayrica ginimuze kadar gelmeyen
el- “Indye ve'd-dirdye adl eserinde Aris-
to felsefesinin genel bir Kritigini yap-
mustir. Ote yandan Yeni Eflatuncu bir
filozof olan Proklus Diadikus'un el-Hay-
rii’'l-mahz adiyla bilinen ve yanlislikla
Aristo'ya mal edilen Liber de Causis
adl eserinin bliylik 6lctide etkisinde kal-
mugtir. Nitekim el-Fusil fil-me “dlimi'l-
iléhiyye ile, hayatinin son yillarinda yaz-
digi el-Emed “ale’'l-ebed adli eserde bu
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etki acikca goriilmektedir. Sehban Hali-
fat bu eserlerden ilkini el-Hayriil-mahz
ile karsilastirarak aralarindaki benzer-
likleri ve alintilar1 karsilikli stitunlar ha-
linde géstermistir (Resa’ilit Ebi'l-Hasan
el-‘Amiri, s. 148-162; a.mlf., Dirasat, s.
28-60).

Farabi ve Ibn Sina gibi onun sistemi
de yer yer Yeni Eflatuncu doktrinin iz-
lerini tasimaktadir. Su var ki alemin ya-
ratilmishgi, Allah'in ciz'iyyati bilmesi ve
ahiret hayatinin mahiyeti hakkindaki du-
stinceleri acisindan Farabi ve ibn Siné ile
kiyaslanmayacak derecede [slam esas-
larina bagldir. Hatta o ahiret hayatinin
ruhani oldugunu sdyleyen Messailer'i
elestirmekte, ruh ve bedenle gercekle-
secek olan o hayattaki bedenin diinya-
daki bedenden daha latif (daha az yogun)
olacagini savunmaktadir (el-Emed “ale’l-
ebed, s. 152-155).

flimleri dinT ve felsefi olmak Uzere
ikiye ayiran filozof, bunlarin alt bélim-
lerini deger ve faydalari acisindan ince-
'leyerek gerek esasta gerekse ayrintida
hicbirinin dine aykir1 olmadigini, yer yer
ayet ve hadislerle teyit ederek ispata
calisir. Onun bu tasnifinin Kindi ve Fa-
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rabi'ninkinden farkli ve muhteva olarak
daha tutarli oldugu séylenebilir.

Amiri el-I‘ldm bi-mendkibi'l- slam
adli eserinde islamiyet, Yahudilik, Hiris-
tiyanlik, Sabiilik, Zerdustilik ve Putpe-
restlik olmak Uzere alti din arasinda
hem itikat, ibadet, mudmelat ve uka-
bat acisindan hem de siyasi tarih aci-
sindan bir Karsilastirma yapar. Bu din-
ler tarihin belli dénemlerinde belli bdl-
gelerde ortaya ¢ikmis, sosyal, kiltiirel
ve siyasi acidan bir toplum viicuda getir-
mistir. Bu ilkeler cercevesinde islam'in
diger dinlerle ortak yonlerini, farkllik
ve Ustinltgind ayrintili bir sekilde gos-
tererek islam'in akil ile nakil, din ile
diinya, ruh ile beden, fert ile toplum ve
toplum ile devlet arasinda tam bir ahenk
kurdugunu, bunun i¢in en son ve en mi-
kemme! din oldugunu ve diger dinleri
neshederek onlart hikimsiz kildigimni
belirtir. Ote yandan, yahudi ve hiristi-
yanlar tarafindan ileriye siirillen islam'in
kilic glictiyle yayildigi, dinin islam toplu-
munda baris ve huzuru saglayamadigi,
Tevrat ve incil'de Hz. Peygamber'in ge-
lecegini mujdeleyen herhangi bir bilgi
bulunmadig! tarzindaki iddialari incele-

Ebll'l - Hasan el - Amiri'nin el-i “lam bi-menakubi'l-islam adli eserinin unvan sayfasiyla ilk sayfasi (Ragib Pasa Ktp., nr. 1463)
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mis ve tarihi verilere, bizzat Tevrat ve
incil'deki bazi ifade ve climlelere daya-
narak bu gibi iddialarin tutarsizhigini
ortaya koymustur. Ayrica zindik ve mul-
hidlerin Kur'an-1 Kerim'in i‘cézina karsi
yaptiklar elestirileri basarili bir sekilde
cevaplandirir ki bu onun diger filozof-
larla kiyaslanmayacak derecede islam
kiltlrine vakif ve dini blttin bir sahsi-
yet oldugunu gdsterir.

Amiri, Tanri-varlik iliskisini yorumla-
mak Uzere varligi ulvi ve sUfli olarak iki-
ye ayirir ve varligin isleyisinde bir hiye-
rarsinin mevcudiyetini savunur. S6z ge-
limi en alt mertebede bulunan cisim,
fonksiyonunu yapabilmesi icin tabiat gu-
cline, tabiat nefis glclne, nefis akla,
akil da Allah’a boyun egmek zorunda-
dir. Béylece gerek yukaridan asadiya
gerekse asagidan yukariya dogru her
varlik tirtiinde hakim olan gt ilahi kud-
rettir. Dolayislyla az miikemmelden cok
milkemmele gidiste ara etkenler sade-
ce birer aletten baska bir sey degildir,
gercek fail (el-faili'l-hak) Allah'tir. Allah,
kendisine halife yapmak ve sufli alemi
mamur hale getirmek icin insani akilla
sereflendirmistir. insan akli sayesinde
varliga diizen verdigi gibi yine akli vasi-
tasiyla ulvi alemin sisl olmaya nam-
zettir. Bunun icin aklin hikmetle do-
natilmasi ve dini gérevlerin eksiksiz ye-
rine getirilmesi gerekir. Ona gére an-
cak ibadete duskiin olan filozof ger-
cek anlamda fazilet sahibi olabilir; te-
ori ile pratigi bir arada gétiiremeyenle-
rin hikmet ve faziletten séz etmeleri
hayalle avunmaktan baska bir sey de-
gildir.

Nefis kavrami Uzerinde de cok duran
filozofun bu alandaki fikirleri, basta ibn
Sind olmak Uzere sonraki filozoflan et-
kilemistir. Nefsin mabhiyeti, birligi, ba-
sitligi ve élumstizligl gibi konulara yo-
rum getirirken nefsin fonksiyonlarini fiz-
yolojik ve psikolojik olmak Uzere iki gru-
ba ayirarak inceler. Fizyolojik nefis du-
yu organlarina bagimlidir, bu sebeple
duyumlari eksik ve sinirhdir. Psikolgjik
nefse gelince o basit bir cevher olup di-
sinme ve akil yliriitme yéntemiyle bilgi
lretir (el-Emed ale’l-ebed, s. 87-90).

Onun irade hirriyetine getirdigi yo-
rum ve kullandigi metot, klasik kela-
min yaklasimindan cok farklidir. Inka-
zli'l-beger adli eserinde problemi fel-
sefT izahlarla ¢6zimlemeye calismis, so-
nucta Maturidiler gibi Cebriyye ile Mu'-
tezile arasinda orta yolu savunmustur.

Ahlak ve siyasetle ilgili gorislerine,
el-Emed “ale’l-ebed ve el-I°ldm bi-
mendkibi'l-Isldm yaninda, yer yer es-
Sa “dde ve'l-is “ad adli eserinde de rast-
lanmaktadir. Son eser, Antik ve Hele-
nistik dénemlerde yasamis olan Unli fi-
lozoflarin gérisleri ile eski iran, Hint ve
[slam distinirlerinin ahlak ve siyaset
alanindaki fikirlerini fragmentler halin-
de nakletmesi acisindan bir derleme gé-
rinimindeyse de filozof zaman zaman
kendi goéruslerini ortaya koymaktadir.
Eserde dikkati ceken husus, Amiri'nin
siyaset anlayisinda Grek Kultliriinden
ziyade Iran killtiiriine daha yakin gérin-
mesidir. Onun dikkat ceken 6zelliklerin-
den biri de bir problemi tartisirken di-
stince tarihinde Kliselesmis érnekler ye-
rine Islam kiltiirlinden érnek vermeyi
tercih etmesidir.

ilk ve Ortacag felsefesinde énemli bir
problem olan gérme olayl konusunda
el-Ebsdr ve'l-miibsar adiyla bir eser ka-
leme alan Amiri, géziin yapisindan séz
ederken bu hususta arastirma yapacak-
lara bazi tavsiyelerde bulunur ki bu tir
bir ilim anlayisina Bati'da ancak XVII.
yuzyildan itibaren rastlanmaktadir. Ona
gore diger organlardan ki¢ik olan go-
z0n anatomisini inceleyecek kimse bi-
ylik bas hayvanlari tercih etmeli, hay-
van 6ldigu anda vakit gecirmeden go-
zUn{ incelemeye almali, bir de mimkiin
oldugunca bu islem sicak bir ortamda
yapimalidir (a.g.e, s. 427). Bu durum
onun tip ve tabiat ilimlerini yakindan
takip ettiginin bir isareti sayilabilir.

Eserleri. Otuza yakin eseri bulunan
Amiri, hayatinin son yillarinda yazdig
el-Emed ‘ale’l-ebed'in bas tarafinda
bunlardan on yedisinin adini zikrettik-
ten sonra daha baska konulara dair ki-
taplari, risaleleri, cesitli sorulara verdi-
gi cevaplart bulundugunu, mantik ve ta-
biat ilimleri hakkindaki eserler Uzerine
serh ve tefsirler yazdigini, ayrica emir-
ler ve devlet blytikleri adina Farsca ola-
rak bircok eser kaleme aldigini sdyle-
mektedir (a.g.e, s. 56). Bunlardan sekiz
tanesinin ilmf nesri yapilmis, fakat filo-
zofun sistemi ve diger eserleri uzerin-
deki calismalar henliz tamamlanmamis-
tir. AmirT'nin eserleriyle ilgili olarak dik-
kati ceken bir husus da bunlarin adlari-
nin iki veya daha fazla unsurdan mey-
dana gelmis olmasi ve bu unsurlar ara-
sinda seciin bulunmasidir. 1. el-1°lam
bi-mendkibi'l-Islam. Ragib Pasa Kiitiip-
hanesi'nde yazma bir niishas! bulunan
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eseri Rosenthal The Excellence of Is-
Iam in Relation to Royal Autority adly-
la tanitmis ve sadece siyasetle ilgili kis-
mini Ingilizce'ye terciime ederek nes-
retmistir (/Q, Ill, 46-52). Kitap Ahmed
Abdulhamid el-Gurab tarafindan yayim-
lanmistir (Kahire 1967). 2. el-Emed ‘ale’l-
ebed” (nsr. E. K. Rowson, Beyrut 1979).
Nefsin bedenden ayrildiktan sonraki du-
rumunu arastirmak lzere kaleme alin-
mis olup bu vesile ile filozofun nefis, ah-
18k ve siyaset alanlarina iliskin gorisle-
rinin yer aldig: felsefT bir eserdir. 3. es-
Sa ‘ade ve’l-is‘ad* (faksimile olarak nsr.
Miicteba Minovi, Wiesbaden 1957-1958).
Ahlak ve siyaset konularinin islendigi
iki bélimden olusan felsefl ve antolojik
bir eser olup ilk bélimu biyik 6lcide
Eflatun ve Aristo’'nun ahlak géruislerini,
ikinci bélimu ise yine basta Eflatun ve
Aristo olmak {zere antik ve Helenistik
dénemin onde gelen filozoflarnin siya-
setle ilgili gériislerini, eski iran ve Hint
siyaset gelenegini, misliman alim ve
dustntrlerinin gorislerini ve yer yer mu-
ellifin kendi géris ve degerlendirmele-
rini ihtiva eder. 4. el-Fusiil fi'l-me “dli-
mi’l-ilhiyye (nsr. Sehban Halifat, Re-
sa’ili Ebi'l-Hasan el-‘Amirt ve sezeratil-
hii'l-felsefiyye icinde, Amman 1988, s. 363-
379). 5. et-Takrir li-evciihi't-takdir (ay-
ni eser icinde, s. 303-341). 6. Inkazii'l-be-
ser mine'l-cebri ve'l-kader (ayni eser
icinde, s. 249-271). 7. el-Ebsdr ve'l-miib-
sar (ayni eser icinde, s. 411-437). 8. Ser-
hu'l-makuldt. Bazi kisimlarini Miibahat
Tirker “el- “Amiri ve Kategoriler'in Ser-
hiyle ilgili Parcalar” adiyla yayimlamissa
da (Arastirma Dergisi, s. 65-75) Sehban
Halifat daha otantik bir nesrini yapmis-
tir (Resa’ilii Ebi'l-Hasan el-‘Amirt icinde,
s. 442-467). 9. en-Niistikii'l- ‘akli ve't-
tasavvufii'l-milli. Bu esere ait bazi par-
calart Sehban Halifat yayimlamistir (ay-
ni eser icinde, s. 476-487). 10. Ecvibetii'l-
mesd’il elleti sii’ile “‘anhd bi'n-Nisd-
btr. 11. Kitdbii'n-Nevddir. Bu son iki
eser Osmaniye Universitesi Kiitiiphane-
si'nde (nr. 1411, 1412) kayith olup yazila-
r1 okunamayacak derecede bozulmustur
(bk. Hans Daiber, s. 34). Bunlar disinda
adlarini bizzat Amirf'nin kaydettigi veya
atiflarda bulundugu eserleri de vardir:
Minhdcii'd-din, Serhu Kitdbi'n- Nefs,
el-Ibane an ‘ileli'd-diydne, el-ltmdm
li-fezd’ili'l-endm, el-Ebhds ‘ani’l-ah-
daés, el-Irsad li-tashihi'l-i “tikad, Serhu
Kitdbi'l-Burhén, el-Ifsdh ve'l-izdh, et-
Tebsir li-evciihi't-ta “bir, Tahsilii's-se-
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ldéme mine'l-husri ve'l-iisr, Fusilii't-
te’ eddiib ve usulii‘t-tehabbiib, el- Ind-
ye ve'd-dirdye, el-Fusuilii'l-burhdniy-
ye fi'l-mebdhisi'n-nefsdniyye.
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AMIRI, Yahva b. Eba Bekir
QU PRI
Ebl Zekeriyya 1médﬁgldfn
Yahyéa b. Ebl Bekr el-Amiri
(6. 893/1488)

L Yemenli muhaddis, fakih ve tarihci.

816'da (1413) Yemen'in Haraz nahiye-
sinde dogdu. Ebu'l-Feth el-Meragi, Ali b.
ibrahim en-Nahvi, Muhammed b. Ebii'l-
Gays el-Kirmani, Hafiz b. Fehd el-Mekki
ve babasindan fikih, hadis, tarih ve tip
O0grenimi gordl. Cesitli sahalarda eser
veren muellif devrinde Yemen'in dnde
gelen alimlerindendi. Haraz'da vefat etti.

Eserleri. 1. er-Riyazii’l-miistetabe”™ 1
ma ‘rifeti men revd fi's-sahihayn mi-
ne's-sahdbe. Rivayet ettikleri hadisler
Sahih-i Buhdri ile Sahih-i Miislim'de
yer alan ashap hakkinda bilgi veren eser
ilk defa Omer Eba Hacele tarafindan ya-
yimlanmistir (Bhopal 1303). Eser daha
sonra da basilmistir (Katar 1400). 2. Beh-
cetiil-mehdfil ve bugyetii'l-emdsil i
telhisi's-siyer ve'l-mu ‘cizdt ve's-se-
ma’il. Mellifin 855'te (1451) tamam-
ladid1 siyer ve fikhi meselelere dair olan
bu eser Cemaleddin Muhammed el-Es-
har el-Yemeni'nin serhiyle birlikte nes-
redilmistir (-1, Misir 1330). 3. Gurbdlii’z-
zamdn. Hicretten itibaren VII. yizyilin
ortalarina kadar meydana gelen olayla-
ri ihtiva eder. 4. Beydniil-i‘tikad ve
md vyeksiiru ileyhi ihtiydciil- ibdd.
Kelamla ilgili olan bu eserde akaid me-
seleleriyle KUflir ve irtidadi gerektiren
sozler (elfdz-1 kiifiir) Uzerinde durulmak-
tadir (Suleymaniye Ktp., Mihrisah, nr. 439/
8; Kayseri Rasid Efendi Ktp., nr. 11209/
2). Diger bazi eserleri de sunlardir: el-
‘Uded fimd la yestagni “anhii ahad
(Stleymaniye Ktp., Bagdatli Vehbi Efendi,
nr. 949), et-Tuhfetii'l-cdmi‘a 1i'l-miif-
reddti't- tibbi'n-ndfi ‘a, Vesiletii't-tdlib
ila neyli'l-metdlib, Bugyetii'l-merdm
11 sireti seyyidi’l-endm.
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1021-1094 willar: arasinda

Belensiye’de (Valencia) hiikiim siiren
bir Islam hanedani. E

llIl. Abdurrahman'in éliminden (961)
sonra basa gecen Endilliis Emevi hali-
felerinin hicbiri onun siyasetini takip
edemedi. Bu yizden devlet gittikce za-
yifladt ve biylik bir sarsinti gegirdi. An-
cak, meshur vezir ve kumandan Man-
sar b. Ebt Amir'in gayretleriyle lilkede
devlet otoritesi yeniden saglandi. Onun
1002 yilinda Kastilya (Castilla) seferin-
den dénerken 8limu Uzerine yerine si-
rasiyla iki oglu Abdilmelik el-Muzaffer
(1002-1008) ile Abdurrahman (1008-1009)
gectiler ve Endilis'te iktidari ellerinde
tutmaya devam ettiler. Ozellikle Abdur-
rahman kendisini Halife Hisam'a veliaht
tayin ettirip hutbelerde adini zikrettire-
cek kadar ileri gitti. Ancak onun karar-
siz tutum ve davranislari Amiri ailesini
kot bir akibete surikledi. Abdurrah-
man'in hiristiyan muttefiki Garcia Go6-
mez ile birlikte Kurtuba Uzerine yuri-
dugi sirada éldurilmesiyle Amiriler sa-
dece iktidar kaybetmekle kalmamislar,
ayni zamanda korkunc bir katliama da
ugramislardir. Bu sirada pek cogu 6ldu-
rilmus, kurtulabilenler ise Endilis’in
dogu sahillerine kacarak oralarda var-
liklarini stirdiirmeye calismislardir. Kat-
liam sirasinda Tucibi Emiri Minzir b.
Yahya'nin Sarakusta'daki (Saragossa) sa-
rayina siginmis olan Abdilaziz b. Abdur-
rahman halkin istegi Uzerine gittigi Be-
lensiye'de biyik bir kalabalik tarafin-
dan karsilanarak dedesi gibi Mansar
unvaniyla hikimdar ilan edildi ve bdy-
lece sayilari yirmi (¢l bulan mulaka't-
tavaiften biri olan Amiriler hanedani ku-
rulmus oldu (411 /1021).

Abdlilaziz o sirada Kurtuba'ya hakim
olan Hammudiler'in hakimiyetini tanidi
ve Kasim b. Hammuad tarafindan kendi-
sine Zi's-sabikateyn ve Mi'temin lakap-
lart verildi. ispanya'da hiikiim stiren hi-
ristiyan kralliklariyla da baris antlasma-
lari imzalayan Abdilaziz devrinde Be-
iensiye sakin ve huzurlu glinler gegirdi.
Onun 1060'ta 6limi Uzerine yerine gen¢
yastaki oglu Nizamuddevle Abdilmelik
el-Muzaffer gecti. Devlet isleri babasi-
nin veziri EbG Bekir b. Abdilaziz tarafin-
dan ylratuldd. Bir middet sonra Kas-
tilya Krali 1. Ferdinand Belensiye'ye sal-



