ARAMICE

tamami Ibranice olan Eski Ahid'in bazi
béliimleri de (Ezra, 4/8-6/18; 7/12-26;
Daniel, 2/4°-7/28) yine Arami dilinin bu
edebl lehcesiyle kaleme alinmistir. Da-
ha sonralari, Babil esaretini takip eden
dénemlerde ibraniler’in kendi dillerini
Aramice'nin yayginligi ve giicliligi kar-
sisinda terketmeleri ve artik bu dili an-
lamamalar1 sebebiyle yapilmasi mecbu-
ri hale gelen Tevrat terciimelerinde (Tar-
gum) ve buna bagl olarak diger din ki-
taplariyla bunlarin aciklanmalarinda (Tal-
mud, Gemara, Halaha, Haggada ve Midras
gibi) Filistin yahudi Aramicesi kullanil-
mistir.

Taberiye ve Nasira dolaylarinda konu-
sulmus olan ve Galile Aramicesi adi ve-
rilen lehgenin Hz. Isd’nin ana dili oldu-
gunda genel bir fikir birligi bulunmak-
tadir. Hiristiyanlarin kutsal kitabi olan
incil'in cesitli versiyonlarinin dili Yunan-
ca olarak gérinmekle beraber bunlar-
dan Matta incilinin ashnin Arami dilin-
de yazildigi anlasilmaktadir. Yuda leh-
cesini konusanlar ise Estrangelo da de-
nen Siryani alfabesini gelistirmislerdir.
Bu lehcenin ¢ok yakin tirevleri Bizans
kilisesinde bazi ilahi ve dinl yazilarda
(Justinyen doéneminde) ve Misir hiristi-
yan toplumunda gérilmektedir. Yine Fi-
listin Aramicesi'nin benzerleri olan leh-
celere milattan 6nce I. ylzyil ile milat-
tan sonra Il ve IV. ylzyllar arasinda
Misir, Suriye, Filistin ve Arabistan’'da
rastlanmaktadir. Bunlarin en dnemlile-
ri, merkezi Nablus'ta bulunan Samerrt
Aramicesi, Tedmiir (Palmyra) Aramicesi
ve Nabati Aramicesi olup sonunculari
oldukca yaygin bir lehcedir. Bunlardan
harflerin birlestirilmesiyle meydana ge-
tirilen Nabati yazisinin Arap yazi siste-
mine éncillk ettigi anlasilmaktadir.’

Arapca’nin gelismesi ve yayginlasmasi
sonucunda, baska yerlerde oldugu gibi
batida da Arami dili gittikce kullanim-
dan cekilmis, ancak XVI ve XVIL. yUzyil-
larda Kuzey Suriye ve Libnan'da konu-
sulmaya devam etmistir. Bu dilin olduk-
ca degisiklige ugramis bir lehcesi gi-
nimiuzde Cebeliddriz'deki bazi hiristi-
yan kdéylerinde, sayilari artik cok azal-
mus bir topluluk tarafindan kullaniimak-
tadir. Bu dile Modern Bati Aramicesi adl
verilmektedir.

4. Dogu Arami Dili. Dogu Aramicesi'nin
en dnemli kolunu resmi Arami dili deni-
len lehce meydana getirmektedir. An-
cak, yukarida da belirtildigi gibi, bu leh-
ce yalniz Dicle-Firat bélgesi yani “dogu”
ile sinirli kalmadigi icin bash basina bir
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lehce olarak ele alinmistir. Bunun disin-
da, adi gecen boélgede yazili belgeleri az
olan baska lehcelerin gelismis oldugu da
anlasilmaktadir. Bunlardan en az tani-
nani Harran Aramicesi'dir. Milattan son-
ra VIl yizyila kadar putperest kalan
Harran (Urfa'nin giineyinde) halkinin Kul-
landigi Aramice'den bazi yazit parcalari
bugiine kadar gelebilmistir. Mani adll
Kisinin, kurdugu Maniheizm dinine ait
kitaplarda Siryani diline yakin bir lehce
kullandigi anlasiimakta ve buna Manihel
Aramice adi verilmektedir (m.s. II. yiz-
yil). Babilli yahudiler tarafindan yazilan
Talmud'un Gemare bdlimi (m.s. 11-VI.
ylzyil), Slryani dilinin yakin akrabasi
olan bir Arami lehcesiyle kaleme alin-
mistir. Baska bir yazili belgede 6rnegi
olmayan bu lehceye bundan dolay1 Ba-
bil Talmudu Aramicesi adi verilmektedir.
Bunun yakin bir benzeri, merkezi Babil
dolaylarinda olan ve Hiristiyanlik, Yahu-
dilik ve iran'in putperestlik inangclarinin
bir karmasi niteligi tastyan Manda tari-
katinin Kkutsal kitabi Ginza'nin yazildigt
lehcedir ve bu lehceye Manda Ardamice-
si denilmektedir.

Dogu Aramicesi'nin en biyiik kolu Sir-
yant dilidir. Urfa dolaylarinda yasayan
ve milattan sonra Il. ylizyillda Hiristiyan-
g1 kabul eden Stryaniler, V. ylzyilda
toplanan Kadikdy ve Efes konsilleri so-
nucu ortaya cikan dini goris ayriliklari
ylzinden ikiye béllinmuslerdir. Bu bo-
linme yalniz Kilisenin ayrilmasi seklin-
de olmamis, Suryant dili ve yazisi da Kki-
liseyle beraber bélinerek Bati'daki Bi-
zans etkisinde kalan Ya'kubiler'den Ma-
raniler'le Melkitler ayrilmislar ve bunlar
XIl. yizyllda mezheplerini de degistire-
rek Katolik olmuslardir. NestirT lehcesi
Suryani dilinin aslini korumus, buna kar-
silik Ya'kubf lehcesi Yunanca'nin etkisi-
ne maruz kalarak degismelere ugramis-
tir. Slryanice’nin dini ve edebi yazilarda
kullanilmast ve Kilisenin etkisinde olma-
s1, hiristiyan misyonerlerinin gittikleri
yerlere de tasinmasina sebep olmustur.
Béylece Siiryani dili ve yazisi iran’a, Or-
ta Asya'ya ve Cin'e kadar yayilarak ce-
sitli kalintilar birakmistir. Bizim acimiz-
dan bunlarin en énemlisi, Uygur devrin-
de Turkee'nin Suryani harfleriyle yazil-
mis olmasidir.

Muslimanligin fetihlerle yayilmasi so-
nucunda Arapca Suryanice'nin yerini al-
maya baslamis ve XV. yizyildan itiba-
ren bu dil sadece kilisede kullanilir ol-
mustur. Bununla birlikte Dogu Arami-
cesi'nin degisik agizlari Anadolu’da Mar-

din ve Kuzey Irak'ta Musul cevreleriyle
iran’da Urmiye géliniin dogu kiyilarin-
da sayilart cok azalmis bazi hiristiyan
cemaatleri tarafindan gundelik hayatta
konusulmakta, bu cemaatlerin Kilisele-
rinde ve dualarinda ise Suryani dili ya-
samaktadir. Ancak konusulan dilin Uze-
rindeki yabanci etkiler glin gectikce faz-
lalasmakta ve bu dil, kelime haznesi git-
tikce daralarak yari 610 bir dil haline dé-
niismektedir.
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Eski bir yan gocebe
Bati Sami kavmi.
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Arami kavmi, milattan énce II. binyi-
lin son ceyreginde Suriye ¢olinin sini-
rinda yasayan ve Bati Sami dil grubun-
dan cesitli lehceler konusan gdcebe bir
topluluk iken sonradan, Basra kérfezin-
den Amanos daglarina kadar kuzey-gu-
ney, Lubnan'dan Kuzey Suriye, Transur-
din ve Kuzey Mezopotamya'ya kadar
dogu-bati yonlerinde uzanan ¢ok genis
bir alana yayilarak bu boélgelerde énemli
bir siyasi ve iktisadi glc halini almis bir
kavimdir. Menseleri tartismalidir. Aram
kelimesi ilk defa bir yer adi olarak Ak-
kad Krali Naramsin'in (m.6. XXIII. yuzyil)
bir yazitinda ortaya cikmakta ve bura-
dan Aram adinin Yukari Firat ydresinde
bir bélgeye verilmis oldugu anlasiimak-
tadir. Puzuris-Dagan’'da (buglnku Dre-
hem) ortaya cikarilan milattan 6nce 2000
yiliarina ait tabletlerde ise Asagi Dicle
havzasinda bir sehir adi olarak gorin-
mektedir. Kelime daha sonralari da mi-
lattan dnce XVIII. yuzyill Mari, XVII. ylz-
yil Alalah ve XIV. ylUzyll Ugarit belgele-
rinde sahis adi, XIV ve XIll. yazyil Misir
belgelerinde ise yine yer adi seklinde be-
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lirmektedir. BUtln bu belgelerde Aram
adi Arami kavmiyle hic iliskisi bulunma-
yan bir cevrede gecmekte ve bunlardan
sadece Aram Kkelimesinin ad olarak kul-
laniminin eskiye gittigi sonucu ¢ikarila-
bilmektedir.

Kavim olarak Aramiler hakkinda veri-
len ilk bilgiler Asur Krali I. Tiglat-pileser
zamanina (m.6. 1116-1076) aittir. Bu bel-
gelerde devamli surette bir ikili isim ha-
linde Ahlame-Aramaya'dan s6z edilmek-
tedir. Bu ikili isim sebebiyle Ahlamu ve
Arami adlarinin esitlenebilecegi, dolay-
siyla milattan 6nce XIV. ylzyilda Kassit
mektuplarinda Basra kérfezi yakinla-
rinda yasayan bir kavim huviyetiyle bel-
gelenen Ahlamu'nun, ortaya cikan ilk
Aramiler olarak kabul edilmesi gerekti-
gi dustunilmustir. Ancak bu dislince-
nin gecerligi hakkinda bazi ilim adam-
lart kuskularini bildirmisler ve adi ge-
¢en Asur Kralindan sonraki yillarda hi-
kim stiren II. Adadnirari (m.6. 909-888)
ve Il. Assurnasirpal (m.o6. 883-859) za-
manlarina ait yazitlarda Ahlame-Ara-
maya ikili adinin, Eski Babil déneminden
beri bilinen Amnanu-Yahrurum, Hana-
Yamina, Amurru-Sutium gibi kabile ad-
larina benzer bir terkip oldugunu ve bu
terkibi meydana getiren kelimelerden
birinin belki de “gdcebe” anlamina gel-
mis olabilecedini ileri stirmuslerdir. Bir-
likte verilislerinin sebebi ne olursa ol-
sun bu iki isim o kadar ¢ok bir arada
kullaniimistir ki sonucta gec devir civi
yazili belgeleri artik Arami dilinden Ah-
lamu seklinde bahsetmeye baslamistir.

1. Tiglat-pileser'in yazitlarinda Arami-
ler'den iki ayr bicimde sz edilmekte-
dir. Birincisinde kral, Ahlame-Aramaya'-
nin iclerine kadar gidip Firat'i gecerek
altt Arami sehrini tahrip ettigini séyle-
mekte ve bu bilgi Aramiler’in o dénem-
de yerlesik hayata gectiklerini kanitla-
maktadir. ikinci séz edis sekli ise Ara-
miler’in bilhassa batida bliyUk bir tehli-
ke haline geldiklerini gdstermektedir.
Bu metinlerde Tiglat-pileser, Aramiler’i
hikmu altina alabilmek igin yirmi sekiz
defa Firat't gecmek zorunda Kaldigini
vurgulamakta, ayrica Libnan dagr etek-
lerinden Amurru tilkesinin bir sehri olan
Tadmar (Suriye'deki Tedmir) ve Kardun-
yas (Babil'in bir baska adi) Ulkesinin bir
sehri olan Rapiqu'ya kadar onlarla mu-
cadele, ettigini yazmaktadir. I. Tiglat- pi-
leser’in oglu Asurbelkala'nin (m.6. 1073-
1056) yilliklarinda ve diger yazitlarinda
ise Ahlamu ile baglantisiz olarak sade-
ce Aramiler'den bahsedilmektedir. Bu
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belgelerin 6nemli bir 6zelligi Aramiler’in
yan! sira Aram ulkesinden de sz etme-
leridir. Ancak bu tlkenin cografT sinirla-
r1 belirtiimemistir. Buna karsilik, sahi-
bi bilinmemekle beraber bu krala aidi-
yeti ihtimali kuvvetli olan ve adina “Ki-
rik Obelisk” denilen yazittan, Aramiler'in
Kasiyari dagi (Tur-Abdin) eteklerinden
Kuzeyde Dicle boyuna, glineyde ise Ha-
bur vadisine kadar yayildiklari anlasil-
maktadir. Bunlardan baska ayni dénem-
de Adadaplaiddin isminde bir Arami be-
yinin Babil tahtini gaspettigi de bilin-
mektedir. Boylelikle artik siyasi bir gui¢
olarak tarih sahnesine cikan Aramiler'in
milattan 6nce II. binyilin sonu ve I. bin-
yilin baslangicinda bir dizi bagimsiz dev-
let kurduklari gértilmektedir. Bunlardan
Suriye topraklarinda bulunanlar hakkin-
da Asur ve Arami kaynaklari ile Kitab-1
Mukaddes bilgi vermektedir. Mezopo-
tamya'da kurulan Arami devletleri ise
sadece Asur belgelerinde gecmektedir.
Bunlarin en énemlileri, Firat nehrinin bu-
yuk kavisinin yukarisinda yer alan ve
bassehri Til-Barsip olan Bit-Adini, Yu-
kari Habur'da bulunan ve bassehri Gu-
zana (Tel Halef) olan Bit-Bahyan, Asagi
Habur'da bulunan Bit-Halupe, Orta Fi-
rat havzasinda bulunan Lage, Hindan ve
Suhu, kuzeyde Kasiyari daglarinda yer
alan ve bassehri Amedi (Diyarbakir) olan
Bit-Zamani ve Basra korfezi yakinlarin-
daki Bit-Amukkani, Bit-Dakuri ve Bit-
Yakin'dir.

Asur imparatorlugu'na karsi Arami
tehdidinin en yiiksek noktaya varisi mi-
lattan 6nce . binyilin ilk ylzyilina rast-
lar. Ozellikle 1I. Agurrabi (m.6. 1012-972)
ve Il. Tiglat-pileser (m.6. 966-935) devir-
lerinde Asur'un glclniin azalmasi sonu-
cu Arami baskis! son derecede artmis,
ancak batida Israil Kralligi'nin gelisme-
si ve Aramiler'le ugrasmaya baslamasi
Uzerine Asur bir dereceye kadar rahat-
layabilmistir. Bu siralarda tahta gecen
II. Asurdan (m.6. 934-912) bu durumdan
faydalanarak Yukari Habur'daki Ara-
mi devletlerinin varligina son vermis, II.
Adadnirari de (m.6. 911-891) Orta Fi-
rat'ta basari kazanmistir. Daha sonra
II. Asurnasirpal (m.6. 883-859) ve bilhas-
sa lll. Salmanasar (m.6. 858-824) Ara-
miler'e gl¢lu darbeler indirmeye devam
etmislerdir. Kuzey Mezopotamya'ya de-
falarca dlizenlenen seferler sonucunda
Habur ile Firat arasindaki Arami devlet-
leri birer birer yikilmis ve bir¢cok dene-
meden sonra, savunmasi bir tarld kirila-
mayan Bit-Adini de ele gecirilmis (m.o.
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855) ve Asur icin cok blylk 6nem tasi-
yan bu zaferle batiya ve Suriye'ye giden
yoldaki engel de yok edilmistir. Bdylece
once lll. Salmanasar ve sonra Ill. Adad-
nirari (m.6. 810-783) Aram-Zobah'in ye-
rine kurulan ve merkezi $Sam olan guicli
Aram-Damaskus ile dogrudan mucade-
leye girebilmis ve bu miicadele, sonuc-
ta Asur’un galibiyetini hazirlamistir. So-
nu getiren darbeyi ise IlI. Tiglat- pileser
(m.6. 744-727) vurarak Suriye'deki diger
Arami devletleri olan Sam'al (veya Ya'idi),
Arpad (veya Arwad), Aram-Damaskus ve
Hadrah'in bagimsizliklarina son verip bu
devletleri birer Asur eyaletine dénlstir-
mustdr.

Bazi isyanlara ragmen Asur impara-
torlugu Suriye'yi elde tutmaya muvaffak
olmus ve bdylelikle milattan énce VIII.
ylzyihn ikinci yarisindan itibaren batida
Arami tarihi sona ermistir. Bundan son-
ra Arami tarihinin agirhg Babil'e kay-
mistir. Milattan énce Xl. ylzyildan beri
pek cok Arami kabilesi Sutular ve Kal-
deliler'le karismis olarak gittikce artan
sayllarda Babil'e sizmislar ve orada et-
kili olmuslardir. Bilhassa Ill. Tiglat- pile-
ser déneminde bunlarin Asur tarihinde
6nemli bir rol oynadiklari anlasiimakta-
dir. Bu kralin yazitlarinda Basra korfezi
dolaylarinin ¢cok yogun bir Arami iskani-
na sahne oldugu belirtiimekte ve otuz
bes Arami kabilesinin adi sayilmakta-
dir. Kabileler I1l. Tiglat- pileser kadar bu-
tln Sargonidler silalesinin basina dert
olmuslar ve ancak yogun cabalar sonun-
da kontrol altina alinabilmislerdir. Bun-
lardan kesin kurtulus caresi olarak Kitle
halinde géc¢e zorlanmalari gérilmis ve
kayitlara gore yalniz Sennaherib zama-
ninda milattan 6nce 703 yilinda 208.000
Kisi tehcir edilmistir. Buna ragmen si-
yasi bir gii¢ teskil etmeden de Arami-
ler'in 6zellikle Yeni Babil imparatorlugu
icinde énemli bir faktér olarak kaldikla-
r1 bilinmektedir.

Birbirine komsu bélgelerde bu kadar
cok Arami devleti kurulmus olmasina
ragmen, bunlarin kiltlrel ve siyasi se-
viyede bir birlik haline gelememis olma-
lari cok ilgi cekicidir. Bilhassa Kuzey Su-
riye'de kurulan ve idari bakimdan Ara-
mi olan Sam'‘al, Bit-Adini ve Hamat gibi
devletlerde Arami etkilerine ragmen Hi-
tit klltlird devam etmistir. Siyasi birlik
ise belgelerden anlasildigi kadariyla ce-
sitli diismanliklar, kiskancliklar ve si-
rekli mittefik degistirmeler sonucunda
hicbir zaman gerceklesememistir. Ancak
bassehri buglinki Tel Rifad olan Arpad

269



ARAMILER

Kralligi'nin yazitlarinda rastlanan “bu-
tln Aramiler”, “Yukari ve Asagi Aram”
gibi ifadeler bir dénemde gevsek bir
konfederasyonun kurulduguna isaret et-
mekteyse de bu birligin dis baskilarla
kisa siirede dagildigi anlasilmaktadir.

Maddi kiltir alaninda oldugu gibi di-
ni inanclar bakimindan da Ardmiler’in
cevrelerinde bulunan toplumlardan et-
kilendikleri bilinmektedir. Arami yazitla-
rinda pek cok yabanci tanrinin adi ge¢-
mekte ve bunlar arasinda meseld Ken'an
tanrilarindan Baal-Semayim, Resef ve
Melgart, Mezopotamya tanrilarindan da
Samas, Marduk, Nergal ve Sin yer al-
maktadir. Aramiler'in kendi tanrilarinin
da mahiyet olarak diger Bati Sami top-
lumlarinin tannlarindan pek farki yok-
tur. Panteonun basi olan ve en biylk
kiilt merkezi Sam’da bulunan firtina
tanrist Hadad bunlardan biridir. Sam'al
Devleti’'nde Hadad'in yani sira Rakib-El,
Baal-Hamman ve Baal-Semed'e de ta-
pilmaktaydi; Baal-Harran'in Kkilt mer-
kezi ise Harran'di. Aramiler tarafindan
tebcil edilen diger tanrilarin adlari, Mi-
sir'daki Arami Kolonilerinde ve bilhassa
Elefantin'de (buglinkii Asvan adasi) rast-
lanan, tanr adlariyla teskil edilmis sa-
his adlarindan &6grenilmektedir. Bunla-
rin baslicalari Nabu, Bethel gibi tanrilar-
la Malkat-Semayim ve Banit gibi tanri-
calardir. Helenistik devirde Hierapolis ve
Baalbek basta olmak Uizere bazi sehirler
de Arami inanclarinin hala etkili oldugu
gorulir ki bunlarin en énemlisi Atarga-
tis klltddir. Bu tanr adinin basindaki
“atar-" elemant ile pek ¢ok Arami sahis
adi meydana getirilmistir.

Gerek Anadolu'da gerekse Kuzey Su-
riye’de yapilan kazilarda ele gecen eser-
ler, dzellikle Hitit kiltirini devam et-
tirdiklerine inanilan klcilk devletler za-
maninda (Geg¢ Hitit donemi; m.6. XII-VII.
ylizyillar) ne tam Hitit, ne tam Asur olan
bir mimari ve heykeltirashk UslGbunun
varligint ortaya koymaktadir. Anadolu’-
da Maras'ta bulunan bazi mezar stelle-
ri Uzerinde, Konya Ereglisi yakinindaki
Ivriz kaya kabartmasinda, Gaziantep ya-
kinindaki Sakcagozu ve Fevzipasa istas-
yonu yakinindaki Zencirli (Sam‘al) héyuk-
lerinde yapilan kazilarda gin 1sigina -
kartilan kabartmalarla diger mimarlik
kalintilarinda ve Suriye'de Tel Halef (Gu-
zana), Arslan Tas (Hadatu), Tel Ahmar (Til
Barsip), Tel Rifad (Arpad) ve Hama'da bu-
lunan eserlerde gérilen degisik Uslip
ya dogrudan dogruya Arami, ya da Ara-
mi etkisinde kalmis yabanci sanatkarla-
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rin ortaya koydugu bir Gsldp olarak yo-
rumlanmaktadir. Bu Uslaptaki eserler-
de Arami ozellikleri var olmakla bera-
ber bunlar Anadolu ile Suriye'de Hitit
ve Fenike, Mezopotamya'da ise Asur sa-
nat unsurlariyla karismis oldugundan
bu eserlere dayanarak gercek bir Ara-
mi sanatinin varligin ileri slrebilmek
glictir.

Diismanlar tarafindan korkak, hain ve
serseri olarak nitelenen Aramiler, ken-
dilerine has ve yaratici bir kiltire sahip
bulunmamakla birlikte, ticarf faaliyetle-
ri ve ozellikle kolay anlasilir dilleri saye-
sinde eski On Asya tarihinde énemli bir
katalizat6r rolll oynamislardir.
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" ARAMON, K

Gabriel de Luetz, Baron d’
(6. 1554)

XVI. viizyilda istanbul’a gelmis ve
gordiiklerini hatirat seklinde
kaleme almis olan Fransiz elcisi.

Soylu bir aileye mensup olan Gabriel
de Luetz, Baron et Seigneur d'Aramon
et de Valabregues, XV. yizyilin sonla-
rnna dogru dinyaya geldi. Gengligi ve
yetismesi hakkinda yeterli bilgi bulun-
mayan d'Aramon’'un Glney Fransa'da
Nimes yakininda bulunan Aramon (Ara-
mont) arazisi ile Valabrégues arazilerinin
1539'da Guillaume de Saint-Vallier'ye
gecmesi Uzerine topraklarini silah ve
siddet yoluyla geri almaya calistigi bili-
nir. Bunu basaramayinca [talya'ya gide-
rek Venedik'te Fransa'y: temsil eden el-

¢i Kardinal Pellicier'nin hizmetine gir-
di; arazilerine ise kral tarafindan el ko-
nuldu.

Aramon 1541'den itibaren Kardinal
Pellicier'nin ajan! olarak Kuzey italya'da
bazi girisimlerde bulundu ve bunlarin so-
nuclarini bildiren raporunu Fransa kra-
Iina bizzat gotlrmekle goérevlendirildi;
hamisi boylece onun kralin gézine gi-
rerek topraklarini geri alacagini umu-
yordu. 1542'de yeniden Venedik'e done-
rek burada istanbul'dan gelen Fransiz
Kuryesi Antoine Polin Baron de La Gar-
de ile karsilasti. Aramon'un buradan ne
sekilde Istanbul'a gittigi bilinmiyor. Yal-
niz su var ki Polin 16 Mayis 1543'te Ak-
deniz'e acilan Barbaros Hayreddin Pa-
sa'nin donanmast ile istanbul'dan ayrilir-
ken yerine onu birakmisti. Fakat 1544'te
Fransa Krali I. Francois ile Alman impa—
ratoru Charles Quint arasinda imzala-
nan Crespy Anlasmasi Turkler'e karsi or-
tak cephe kurulmasini 6ngérdiuginden
Aramon Istanbul'da hayli zor giinler ya-
sadl . Francois Turk siyasetini Char-
les Quint lehine cevirmek icin Jean de
Montluc'u génderdiginde iki Fransiz ara-
sinda blytk anlasmazliklar cikti. Fran-
sa'dan talimat ve 6denek alamayan Ara-
mon padisahtan izin beklemeksizin ace-
le Fransa'ya déndu. Gayesi Turkler'i cok
kizdiran ve sadrazamin ifadesiyle “dili
ve kafasi kesilmesi gereken bir adam
olan" Jean de Montluc'un nifuzunu Kir-
mak ve kraldan el konulmus arazilerini
geri almaktl. Bu isteginde basari elde
edemedi, fakat [. Francois'nin resmi elci-
si sifatlyla Osmanli Padisahi Kandni Sul-
tan Sileyman’a génderilmesi uygun go-
rillddi. Yolculuk c¢ok gizli olarak isvicre
Uzerinden yapildi. Venedik'e gelen Ara-
mon buradan Ragusa'ya, oradan da ka-
ra yoluyla Edirne'ye gecti ve 14 Mayis
1547 de istanbul'a ikinci defa ayak bas-
t1. 1534'te gelen Jean de Laforest'den
sonra Fransa'nin gdénderdigi ikinci elci
oluyordu. Aramon’un beraberinde ga-
yet kalabalik bir hizmetkar toplulugun-
dan baska bazi [talyan ve Ragusalilar
da vardi. ik ziyaretini Sadrazam Riis-
tem Pasa'ya yapti. Birkac giin sonra pa-
disahin huzuruna kabul edildiginde kra-
lin hediyesi olarak degerli taslarla be-
zenmis ve kendi rivayetine goére 15.000
duka altin degerinde olan bir saat ile
kiymetli kumaslar takdim etmisti. Ara-
mon Osmanli Devleti'ni Avusturya'ya kar-
s1 sefer agmaya zorluyor, Alman olmak-
la beraber bazi sebeplerden dolay! yur-
dundan cikarak Turk hizmetine gecmek



