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pan ideolgjik boyutu dne ¢ikarmustir (bk.
PANARABIZM).

Iran’da Milliyetcilik. Modern milliyet-
ciligin miisliman toplumlardaki yik-
selisini etkileyen gelismeler iran’da da
gecerli olmugtur. 1. Diinya Savasgi yillart,
romantik Fars milliyetciliginin ortaya ¢ik-
11 ve Islam dncesi Fars kiiltir ve tarihi-
nin sik sik 6ne ¢ikarildig ddnemdir. 1921°-
de Rizé Han [ran tahtina oturunca bu egi-
lim daha belirgin hale geldi. II. Diinya Sa-
vasi yillarinda fran'in ingilizler ve Ruslar
tarafindan isgal edilmesi milliyet¢i duy-
gularini arttirdi. Savas sonrasinda iran’in
Amerikan nufuzuna girmesi izerine Mu-
hammed Musaddik énderliginde milli-
yet¢i, sol ve muhafazakar egilimlerden
olusan bir muhalefet hareketi (cephe-i mil-
1) kuruldu. 1953'te yapilan askeri darbe-
nin ardindan Riz& Sah Pehlevi ynetime
tamamen hakim olunca iran’daki Fars
milliyetgiligi Glkenin kendine has durumu
sebebiyle resmi devlet milliyetgiligi sek-
linde gelismigtir.

Mislimanlarin dini inan¢ ve farkllik-
lar digindaki kultirel unsurlar bakimin-
dan beraber yasadigi insaniarla ayni zel-
liklere sahip bulundugu Hindistan ve
Uzakdogu cografyalarinda Pakistanli, En-
donezyali veya Malay gibi kimliklerin olu-
sumunda belirgin temel siiphesiz islam’-
dir. Benzer bir durum Bosna’da Bosnak-
lar agisindan da gegerlidir. Ayni sekilde
kismen Arnavutluk hari¢ Balkanlar'daki
musliiman Makedon ve Kosovalilar ara-
sinda gelisen hareketler de Sirp ve Make-
don milliyetgiligine kargi Osmanli-isiam
ekseninde sergilenen bir direnis 6zelligi
tagsir.
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Arap alfabesinin
L yirmi dordiinci harfi. N

Tirk alfabesinin on altinci, ebced ter-
tibinin ve Fenike alfabesinin on ¢linci
harfi olup ebced (cimmel) hesabinda say:
degeri 40'tir. Fenike alfabesinde adi “su”
anlammna gelen memdir. Aramice ve Ib-
ranice’de mem-mayim, Yunanca'da mi
sekline dénlsen harf Arap¢a’da mim ola-
rak soylenir. Arap dilcileri bu kelimenin
“sarap, zatulcenp (satlican) ve toplanma”
anlamlarina geldidini kaydeder (Hasan
Abbas, s. 72). Hiyeroglif alfabesinde ve
Dogu sanatinda su semboli olarak gecen
dalgali ¢izgi (~) seklinden dogup geligti-
gi, Arap alfabesinde dalgali kismin za-
manla sikisarak topuz bi¢imini aldidr, diz
akast simgeleyen kuyruk kegidesinin ay-
nen devam ettigi kabul edilir. Harfin Sir-
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yanice'deki seklinin yagmur simgesini an-
dirdig1 belirtilir (a.g.e.,a.y.). Kiraat alim-
lerine gére mim genellikle izhar ile oku-
nur ve asii harf kabul edilir. Yalniz ba har-
finden 6nce gelen sakin mim ihf4 ile oku-
nur ve fer‘l harf telakki edilir (Karacam,
s.203;Ibrahim Enfs, s. 65-66).

Sibeveyhi'ye gére mimin mahreci iki
dudak arasi olup (el-Kitab, 1V, 433) telaf-
fuzu i¢in hava agizdan gegerken geniz
bogluguna basing yaparak ugultulu (gun-
ne), agik (mechfir) ve sert (sedid) bir se-
sin meydana gelmesine sebep olur. Halil
b. Ahmed'e gére mim cikarilirken dudak-
lar kapandigindan kapantil bir insiizdir
(harfir'l-itbak) (el-Huraf, s. 44). Ibn Sin&'-
ya gbére mimin ¢ikis yeri kismen dudakla-
rin arast, kismen de geniz boslugu olup
hava geniz boslugundan gegerken ugul-
tulu bir sesin olugmasina yol acar (Meha-
ricti’l-huraf, s. 19). Sarkiyatcilara gore
mim kapantil, yumusak, geniz Gnsiizi
olan bir dudaksildir {Cantineau, s. 28;
Fleisch, I, 58). Mim sesinin belirleyici ve
ayirict sifatlart cehr, beyniyye ve gunne-
dir. Buna gore telaffuzunda agiz bosglu-
gunda nefes akis! kesilip ses akisi devam
ettigi sirada (cehr) genizde nefes ve ses
akisinin eg zamanl olarak siirmesiyle vi-
ziltili- ugultulu bir ses (gunne) meydana
gelir; bu ses sert-yumusak (siddet- rihvet)
arasinda orta tinida (beyniyye, mutavassita)
bir karakter gdsterir. Ayrica mimdeki ses
izlak, infitah, inhifaz, terkik ve zuhQr si-
fatlart geredi telaffuzu dile hafif ve kolay
gelen (izlak) agik ve ince bir sestir.

Harflerin ses 6zelliklerinin ve seslen-
dirilme hareketlerinin olusturdugu keli-
melerin anlamlarina yansimasini aragti-
ran ¢agdas fonetikgiler, mimin ses 6zelli-
giyle seslendirme hareketinin bu harfi
iceren fiil masdarlarinin méanalarina do-
kunma ve gérme duyularini ilgilendiren
bazi olgular halinde ilham verme veya isa-
ret etme yoluyla yansidigini belirlemigler-
dir. Mim harfiyle baslayan Arapca mas-
darlarin yarisindan fazlasinda mim sesi-
nin verdigi yumusaklik, incelik ve sicak-
lik; seslendirilirken de dudaklarin hafif¢e
yumnulma ve kapanma hareketinin isaret
ettigi “ernme, bos bir seyin igindekini di-
sar1 ¢ikarma ile toplama; engelleme, ¢ig-
neme ve yeme” anlamlarinin; yine ses-
lendirmede iki dudagin agilma hareketi-
nin isaret ettigi “acilma, genisleme, ya-
yilma” ménalarinin yansididi kegfedilmis-
tir. Mim ile baglayan masdarlarda “em-
me, bos bir seyin i¢indekini disar1 ¢ikar-
ma” anlamlarinin daha fazla olmasi, bas-
taki mimin sdylenisinin emme hareketini
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en iyi sekilde temsil etmesiyle agiklandi-
g1 gibi esasen insanlik tarihi icinde mim
sesinin emme olgusunu simgelemek uze-
re icat edildigi neticesine varilmigtir. Ni-
tekim diinyanin bir¢ok dilinde emilme or-
gani ile (meme, mamelle, mamelon, ma-
ma ...) emziren anne (maman, mama, mam-
ma, meme, mother, mader) isminde mim
sesi hakimdir. Bebek ve ¢ocuk dilinde gi-
danin adi da “mama”dir (Hasan Abbas, s.
72-78).

Fonetikgiler, anne ve babay! simgele-
yen “m, b” ile benzeri seslerin bebeklerin
cikardigi ilk seslerle de irtibatini irdele-
mislerdir. “b, m” dudaksillari ile bunlara
yakin yerlerden ¢ikan “d, t, n” sesleri faz-
la kas giicli gerektirmediginden bebegdin
el ve kollarini hareket ettirmesine denk
bir eylemle, cevresindeki nesne ve olgu-
larla irtibat kurmadan sirf avunmak icin
fitrl ve insiyaki olarak ¢ikarmayi ve tek-
rarlamayi sevdigi sesleri olusturmakta-
dir. Bunlari Gnlilerle seslendirerek “ma,
ba, da, ta...” ve onlari tekrar ile “mama,
baba, bibi, dada, nene, adede, atete,
amama” kelimelerini yineler. Bu sebeple
bltin dinya dillerinde bu seslerin hece-
lerinin tekrarindan meydana gelen keli-
melerin ¢ocuklarin ¢ikardidi ve tekrarla-
digi fitri ses ve kelimelere dayandid! ka-
bul edilmistir (ibrahim Enis, s. 154-159).

Dilciler, Arapga kelimelerin biinyesinde
yer alan mimlerin asil harf mi ziyade harfi
mi oldugu hususunu incelemis ve su so-
nuglari tesbit etmislerdir: Kelime basin-
daki mimden sonra iki asil harf bulunan
isim ve fiillerde mim asil harftir: yac « s
gibi. Mimden sonra Ug asil harfin yer al-
did1 isimlerde ekseriyetle mim zaittir:
ke« o, gibi. Kendisinden sonra Ugten
fazla asil harf bulunan isimlerdeki mim
¢ogunlukia asil harftir: _sesi;m « weda e
gibi. Ucli fiillerin ism-i mef*Ql, zaman ve
mekan isimleriyle mimli masdar mimle-
ri, dértld, begli ve altil fiillerin ism-i fail,
ism-i mef'd] mimleri zaittir. Mim bazi
isimlerin sonuna ¢okluk bildirmek i¢in
eklenmistir: (cok cesur) pxexidl «— (cesur)
ELxEN, (genis avurtlu) p3adsl < (avurt) Gait
gibi. ikil ve ¢ogul zamirlerdeki mimlerin
de cokluk bildirmek iizere ziyade edildigi
belirtilir: osi « Lt o8« W« v « L. Bazi
isimlerin sonundaki mimlerin ise zait ol-
makla birlikte bu tir bir anlam bildirme-
digi ifade edilir: (bogaz) paald!
(yutak) pgald! < aLdt gibi. Isimlerin orta-
sindaki mimlerin ziyade olmasi nadirdir:
oY NI (parlak nesne), e led! (eksimis sit)
gibi. Fiillerde de mim harfinin ziyade ol-
masina nadir rastlanir: ;.3 (merkez edin-
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di), ke (kusak kusandi) gibi (Sibeveyhi,
IV, 219, 237, 272-274, 308-309; Ibn Cinni,
1, 426-433; ibn Yals, 1X, 151-154; Hasan b.
Kasim el-Muréadi, s. 139-140).

Mim, encok g« o« J « &« &« o harfleri
olmak lzere « , . 3 s« g g g D s
Sed g b o b harfleriyle
degisim ve déniisime (ibdal) ugrayarak
yap! ve anlamca esdeger veya benzer ke-
limelerin olusumunda etkili olmustur:
t:‘i}(ﬂ&ﬁ)m(—)ﬁqﬂd)i(“ks{)i:f(_g
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fee g e Jmip e J
(Ebu't-Tayyib el-Lugavi, 1, 37-77; 11, 345-
381, 423-495, 565, tiiryer.; ibn Cinni, 1, 413-
426). Yapi ve anlam bakimindan esdeger
olan bu kelimelerden islek olanlar asil,
digerleri donismdis (mibdel) Kelimeler
olarak kabul edilir. Ayn: sekilde Wilhelm
Thomsen'in sliyd teorisine gére bir dilde
en yaygin olan sesler en ¢ok degisim ve
dénlsiime ugrayan seslerdir. Bu degisi-
min yéni soylenisi zor olandan kolay ve
hafif olana dogrudur. Arap dilinde en yay-
gin sesler olan |, n, m harflerinin zamanla
hafif sesler olan v, “y"ye déniistigu baz
orneklere dayanilarak ileri siralmugstur
(ibrahim Enfs, s. 169-173). Yine Samf dil-
lerinde bazi kelimelerin sonundaki “m”le-
rin Arapca’da “nin”a dénisme egilimi
gosterdigi ifade edilmistir (E/° [Fr], VI,
65). Ferrd'nin farkli yorumuna ragmen
“Allahimme™nin sonundaki ¢ift mimin
lafzatullaha has bir seslenis ve sayq: ifa-
desi olarak nida "ya"sindan bedel oldugu
kabul edilir. Yemen veya Tay kabilesi
lehcesinde “tamtamaniyye” adi verilen
harf-i ta'rifin () 1ami mime dénigerek
“pf " seklinde séylendigi ve Nemir b. Tev-
leb’in rivayet ettigi su saz hadisin sdz ko-
nusu lehgeye gére oldugu kaydedilmek-
tedir: jw! ( pluas! sl o e (YOlculuk
esnasinda orug tutmak ileri derecede din-
darhktan sayilmaz). Bu duruma sair Ab-
dullah b. Anme’nin bir dizesinde de rast-
lanir (Hasan b. Kasim el-Muradi, s. 140).

Daha ¢ok Kur'an kiraatinde gérilen
bir déniistim sekli de idgamdir. [bdal tii-
ri degisim-dénisimlerde anlamlar: ve
yapilar1 esdeger olan iki ayri kelime séz
konusu iken idgam tarzi degisim séyleyis
Kolayligi saglamak amaciyla yalniz te-
laffuz planinda olur ve bir kelimenin fark-
11 sdylenisini ve okunusunu ifade eder:
-mm- > -mm-; -bm-> -mm-; -nm->-mm-;
/-; m->-mm-; -nb-> -mb-/-; b-> -mb-
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(ikléb / kalb) dénustimleri geniz sesi (gun-
ne) esliginde seslendirilir:
N N g
¢ e oyl e Lizo o5y
¢ slo o sl oo

C e lds e Wlde

COAR b < AR 0

- B il = el B e
Ayrica kelime sonundaki sakin “mim”i ba
harfi izlerse mim geniz sesi esliginde
“ba"ya doénistirilmeden seslendirilir (ih-
fa): 5,lxw wewy gibi. 4l p (Allah'a yemin
olsun ki ...) ifadesinde yer alan , edat
olup yemin icin olan * . " veya “¢,~:i"den
kisaltmadir ve Ug¢ hareke ile rivayet edil-
mektedir (ibn Yals, X, 93-94; Hasan b.

Kasim el-Muradi, s. 139).
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