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ammer{n arasinda yer alan Muéz émri-
niin sonlarina dogru gittigi Bagdat'ta
vefat etti. Onun uzun émri siirlere konu
olmustur.

BIiBLIYOGRAFYA :

Ebl Bekir ez-Zibeydi, Tabakati’'n-nahviy-
yin ve'l-lugaviyyin (ngr. M. Ebi'l-Fazi ibrahim),
Kahire 1392/1973, s. 125-126; ibni'n-Nedim,
el-Fihrist (Siveym1), s. 131; Kemaleddin el-En-
bari, Niizhetii'l-elibb@® (nsr. ibrahim es-Samer-
141), Zerka (Urdiin) 1405/1985, s. 50; ibnd'l-
Kifti, Inbahii’r-ruvat, Ill, 288-295; Silyatl, Bug-
yetii'l-ou‘at, 11, 290-293; G. Flugel, Die Gram-
matischen Schulen der Araber, Leipzig 1862,
s. 119-121; Brockelmann, GAL Suppl.,1, 155;
Sezgin, GAS, IX, 123-124; Hasan es-Sadr, Te’si-
sii's-Si‘a, Beyrut 1401/1981, s. 140-141; Hasan
Hindavi, Menahicl’s-sarfiyyin ve mezahibi-
hiim, Dimagk 1989, s. 53-56.

@ MEHMET Yavuz

MUAZE el-ADEVIYYE
(&gt 53l )
Ummii's-Sahba’
Muaze bint Abdillah el-Adeviyye
(6. 83/702)
Tabii.
L 4

Basrali olup Beni Adi'ye mensuptur, Hz.
Aise, Hz. Ali, Hisdm b. Amir el-Enséri, Um-
mil Amr bint Abdullah b. Zibeyr ile ken-
di kocasi Sila b. Esyem’den hadis rivayet
etmis; Ebd Kilabe el-Cermi, Katade b.
Diame, EyyQb es-Sahtiyani, Asim el-Ah-
vel, ishak b. Siiveyd el-Adevi gibi dlimler
de ondan rivayette bulunmugtur. Muaze'-
nin kadinlardan meydana gelen bir ders
halkasinin oldugu anlasiimaktadir (ibn
Sa‘d, VIII, 483). Buhari, Yahya b. Main ve
ibn Hibban'in sika kabul edildigini belirt-
tikleri Muéze'nin rivayetleri Kiitiib-i Sit-
te ile Ahmed b. Hanbel'in Miisned'i ve
Darimi'nin es-Siinen'i gibi kaynaklarda
yer almustir.

Fikih ve hadis bilgisi yaninda fesahat
ve belagat sahibi olmasiyla da taninan
Muéze'nin sifi kisiligi 6n plandadir. Onun
gindiizleri, “Belki élecegim glin bugtn-
dir”, geceleri de, “Belki dlece§im gece
bu gecedir” diyerek vaktinin buytk kis-
mini ibadetle gegirdidi séylenmis, “Kab-
rin karanliginda uzun siire uyuyacagimni
bildidi halde bu dlinyada uyuyan géze
hayret ederim” dedigi ve kocasinin 6li-
miinden sonra kendisini daha ¢ok ibade-
te verdigi rivayet edilmistir. Gaflet halin-
de veya uykuda dlmeyi istemeyen Muaze
hayati Allah’a yakinlagsmaya vesile oldu-
du icin sevdigini sdylerdi.

Muéze'nin Medine'de ikamet ettigi bi-
linmedigine gére, “Hz. Aise Basrali kadin-
lar arasinda iken onu ziyaret ettim” de-
digine bakarak (Buhéari, et-Tarithu'l-kebir,
IV, 300) onun Hz. Aise’den Cemel Vak'asi
esnasinda Basra'ya gittiginde veya bu sa-
vasl kaybedip Basra'dan Medine'ye gén-
derildiginde (DIA, 11, 203) faydalanmis ol-
mas! mimkiindir, Muaze el-Adeviyye,
Hz. Aise’ye kadinlarin hayizh iken kilama-
diklari namazlar1 kaza edip etmeyecek-
lerini sordugunda Hz. Aise bu sorunun,
hayizli kadinin orucu kazé ettigi gibi na-
maz da kaza etmesi gerektigi inancinda
olan ve stnneti delil kabul etmeyen Ha-
rariler’i (Ibn Hacer, Fethu’l-bari, 1, 560)
hatirlattigini anlatmak i¢in ona, “Sen Ha-
rariler’den misin?” diye tepki géstermis
ve Resilullah'in kendilerine bu durumda
orucu kaza etmelerini emrettigini, fakat
namazi kaza etmelerinin gerekmedigini
sdyledigini bildirmistir.

Muéze el-Adeviyye'nin, “"Su dlinyada
yetmis yil yasadim, géz aydinligi gérme-
dim” dedigi dikkate alindiinda onun en
az yetmis yil yasadigini sdylemek gere-
kir. Vefat tarihinin 83 (702) oldugu bilin-
mekte, ancak bazi kaynaklarda 101 (719-
20) yilinda 6ldtg ileri stirtlmektedir.
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@ AYNUR URALER

" MUBAH h

{(zladt)
Fikih usuliinde miikellefin yapip
vapmamakta ser'an serbest birakildig
fiilleri, fikihta ibaha denen baz1 yetki
ve izinlerin konusunu yahut sonucunu
belirtmek icin kullanilan bir terim.

Sozlikte “acik olmak: agiga ¢ikarmak”
anlamlarindaki bevh kékiinden tiiretil-
mis ibahanin ism-i mef*Gll olan mubah
(miibah) “serbest birakilmig, misaade
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edilmis, yasakligr kaldirilmig™ demektir
(Lisanii’l-“Arab, “bvh” md.). Fikih usulii
terimi olarak “sériin mukellefi yapip yap-
mamakta serbest biraktig: fiil” méanasi-
na gelir. Hikim tanimindaki gorus ay-
rihdindan dolayr bazi teklifi hikimlerde
ser‘l hitapla bunun fikhi neticesi farkl
terimlerle (meseléd haramda “tahrim” ve
“hurmet” seklinde) ifade edilebilirken
mubahta her ikisi i¢in de ib&ha kelimesi
kullanilir,

Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde mu-
bah kelimesi ge¢gmez; ancak Hz. Peygam-
ber’in bazi s6z ve uygulamalariyla ilgili
rivayetlerde masdari “ibaha” ve “istiba-
ha” olan fiillere rastlanir (Wensinck, el-
Mu‘cem, “bvh” md.). ibdhanin tarifinde
usulcllerin esas aldidi “tahyir” ile (mu-
hayyer birakma, se¢im hakki tanima) ay-
ni kékten gelen “hiyere” (secim hakki) Keli-
meleri iki &yette ge¢mekte (el-Kasas 28/
68; el-Ahzab 33/36), tahyir masdarindan
fiiller de bir¢ok hadiste yer almaktadir.
Erken dénem fikih muelliflerinden Mu-
hammed b. Hasan es-Seybani'nin es-Si-
yerti'l-kebir'de mubah ve ibdha kelime-
lerini teknik anlamda dedgil can ve mal
dokunulmazhiinin kaldirildigi bazi du-
rumlari belirtmek icin kullandid (Serah-
sf, 1, 191, 318; Ahmad Hasan, s. 38, 57},
fikih usuliindeki anlamiyla mubahin te-
rimlesme stirecinde imam S&fii’nin éncii
role sahip oldugu gérilir (mubah kavra-
minin ve ibdha masdarindan tlretilmis fi-
illerin kullanimiyla ilgili 6rnekler icin bk.
el-dm, 1, 186; 11, 137, 197:111, 2, 122, V, 162;
Intilafi’l-hadis, V11, 59; er-Risale, s. 209,
229). {Ik Hanefi usul eserlerinden olan
Cessas’in el-Fusdl fi'l-ustl'inde (11, 89)
mubah igin “yapiimasiyla sevabin ve ter-
kedilmesiyle cezanin hak edilmedigi fiil”
seklinde bir tanim verilir. ik Safii usulci-
lerinden [bn FareK'in tariflerle ilgili kita-
binda ibdha “mutlak anlamda miisaa-
de”, mubah da “ibéha (izin) mecrasinda
seyreden bir seyin terk veya fiiline 6zel
olarak zem veya 6vglde bulunmaksizin
muhatabi onu yapip yapmamakta ser-
best birakma” seklinde tarif edilir (el-Hu-
dad fil-usal, s. 137-138).

Fikih usulii alimlerince bes esas terim
lizerine Kurulan yikimlilik teorisinde
dinen yapilmast istenen fiiller talebin ke-
sin ve baglayici olup olmamasina gére
vacip (farz) ve mendup, yapiimamasi is-
tenenler ayni 6l¢iite gére haram ve mek-
ruh, yapilip yapiimamasi serbest biraki-
lanlar ise mubah olarak nitelenmistir. Bu-
nunia birlikte mubahin teklifi hukimler-
den sayilip sayilmayacag tartigmaldir.
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Bazi usulcller, mubahin teklif (ylkimld-
1ik) anlami icermedigini belirtmek lzere
hikim tanim ve tasnifinde iktiza ve tah-
yir unsurlarina ayrica yer vermis, bazilari
ise teklifi htikimler tasnifi icinde muba-
hin da yer almasini degisik bigimlerde
acgiklamigtir. Bu durumu miikellefin, mu-
baha konu olan fiilin serbest birakildigt
yahut mubahin da geri kaynakli oldugu
inancini tagimasiyla aciklayanlar varsa da
cogunluga gore teklifi hikimiler seklin-
deki niteleme, bu tasnifte yer alan hi-
kimlerin ekseriyeti ve yapilan tasvirin ge-
nel karakteriyle ilgili olup mubahin ger-
cekten bir yUk ve yukimlilik icermesi
sebebiyle dedildir (M. Ebl’']l-Feth el-Be-
yanani, s. 53-55). Bu konuda en aykiri goé-
risiin sahibi olarak taninan Mu‘tezile ali-
mi Ka'bi'nin kendisiyle haramin terkinin
gerceklestigi gerekgesiyle mubahi em-
redilmis (matlip) hatta muhayyer vacip
kapsaminda degerlendirdigi kaydedilir
(bu goris etrafindaki tartismalarin Gzeti
icin bk. M. Sellam Medk(r, s. 22, 285-305).
Mu'tezile usulciileri de ser'T hiikim ko-
nusunda yukarida gegen begli ayirimi ve
terminolojiyi esas almistir; ancak onlara
gobre taabbldi olanlar disindakilerin be-
lirlenmesinde temel 6l¢it, séariin fiillerin
6ziine yerlestirdigi ve aklin kendi basina
idrak edebilecegi iyilik ve kétullk sifatla-
n olup dini bildirimin islevi bunlari agiga
cikarmaktan ibarettir. Dolayisiyla Mu'te-
zili anlayisa gére mubah, ihtiyari fiiller-
den maslahat ve mefsedet yoni esit olan-
lar i¢in kullanilan bir terimdir; insanin ye-
me igme gibi 1ztirari fiilleri ise -maslahat
ve mefsedet agisindan 6zel bir degerlen-
dirmeyi gerekli klmadikga- zaten mubah-
lar kapsamindadir. Buna karsilik bazi Mu’-
tezile &limlerine gére mubahi ser? hi-
Kiimler arasinda saymak dogru olmaz.
Zira ibaha gerek yapma gerekse yapma-
ma konusunda sikintiy1 gidermek demek-
tir. Bu ise dini bildirim éncesinde sabit
bir husustur. Su halde dinin bir gseyi mu-
bah kilmasi, onu hiikkmiinde dedisiklik
yapmaksizin oldugu hal yani hikimsuz-
Itk lizere birakmasidir. Seyfeddin el-Ami-
di bu yaklagimi tartisirken kendilerinin
dini bildirim 6ncesinde mevcut olmayan
ib&ha-i ser‘iyyeden, yani sariin hitabiyla
sabit olan tahyirden, onlarin ise farkli bir
durumdan s6z ettidine dikkat ¢eker (el-
fhkam, 1, 115; ayrica bk. EF*AL-i MUKEL-
LEFIN; HUKUM).

Fikih literatliriinde yer alan ibahayla il-
gili tartismalardan mubahlik hikmiinin
temellendirilmesi konusunda derin gé-
rus ayriliklarinin bulundugu izlenimi edi-
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nilirse de dikkatle incelendiginde ihtila-
fin odak noktasini, dinf bildirim éncesin-
de yikamluluk ve buna bagli sorumlulu-
gun bulunup bulunmadigi meselesinin
olusturdugu gériiltr. Usul eserlerinde ko-
nuya iliskin ¢ok farkl gériglere rastlan-
masinda, daha ¢ok hiisiin ve kubuh me-
selesi etrafinda cereyan eden bu tartis-
malarda taraflarin bazi kavram ve ifade-
lerle ne kastettiklerinin ve zaman zaman
asil ihtilaf noktasinin ag¢ik olmamasinn
da etkili oldugu g6z ard: edilmemelidir.
Bu konudaki gériigleri ana hatlariyla séyle
6zetlemek mUmkindir: Cogunluga gé-
re din gelmeden dnce esyada asil olan
mubahliktir ve buna “ib&ha-i asliyye” de-
nir. Bazilari bu durumda yasakligin asil
oldugunu savunurken bazilari gérus agik-
lanamayacagt kanaatine varmistir. Dinin
gelmesinden sonraki dénem agisindan
ise, “Egyada asil olan ib&hadir” ilkesi he-
men bitln fakihlerce benimsenmistir.
Sariin hitabu ile sabit olan ve “ibaha-i ser-
‘iyye” diye anilan bu ibaha, aksine delil bu-
lunmadik¢a miikellefin bir seyden yarar-
lanip yararlanmama veya bir fiili isleyip
islememe hususunda serbest birakiidi-
gini ifade eder. Naslarla saréhaten veya
deléleten yasakhgi bildirilmeyen seylerin
ser‘an mubah olduguna dair akli delil ya-
ninda bir¢ok nakli delil vardir. Bu delille-
rin baslicalar: istidlal yéni hakkinda gé-
ris ayriliklari bulunan bazi ayetlerdir (bk.
el-Bakara 2/29; el-Maide 5/5; el-A'raf 7/
32; el-Casiye 45/13). Bazt mezhep imam-
larina mubahligt hakkinda 6zel delil bu-
lunmadikga temel ilkenin yasakhik oldu-
gu goérluglniin nisbet edilmesi, yararl
olan seylerde ib&ha, zararl olanlarda ha-
ramligin esas alinacagi seklinde bir ayi-
rim yapilmasi veya bazi meselelerde ha-
ramlidin asil, mubahligin istisna oldugu-
nun ileri strilmesi (Sty(t1, s. 133-138;
Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, 1, 223-
230), kismen konunun asli ib&dha kavra-
miyla karma bigimde ele alinmasindan
kaynaklanmakla beraber, belirli konular-
da mubah alanin sinirlayan dini bildirime
dayali yogun ilke ve hiikiimlerin mevcu-
diyeti ve kurallarin olaylara uygulanma-
sinda izlenen akli ve fikhi istidlal yéntem-
leriyle de yakindan ilgilidir (ibdha ilkesi-
nin &zel bir delil biciminde igletilmesi ve
konunun edille-i seriyye icindeki yeri hak-
kinda bk. ISTISHAB).

Fikih usull eserlerinde yer alan degi-
sik mubah tanimlarina bazi usulciler ta-
rafindan yoneltilen elestirilerde -kismen
lafzi tartismalar icerse de- mubahin ma-
hiyetini belirleme ag¢isindan ince nokta-
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lara temas edilir. Mesela Seyfeddin el-
Amidi, muhayyer véciple vaktin bas kismi
agisindan muvassa’ vacibi disarida tut-
mak Uzere serbest birakmanin “segenek
gbsterilmeksizin” geklinde kayitlanmasi
gerektigini ileri strer. Yine “sevap ve ce-
zaya konu olmaksizin yapilip yapiimama-
st esit olan” tarzindaki tanimu Allah'in fi-
illerini disarida birakmadigi, “féiline, ya-
pilmasi veya yapilmamasinin ahirette za-
rar veya yarar getirmeyecedi bildirilen ya-
hut gésterilen” geklindeki tarifi de mu-
bah oldugu bildirilen veya anlasilan bazi
fiillerin yapilmasi veya terkedilmesinin
zarar icerebilecedi gerekgesiyle elestirir.
Kendi 6nerdidi tarifte ise bilginin kaynagt
ac¢isindan Es‘ari anlaytsini yansitan “sem']
delilin ... gésterdigi” kaydina yer verir (el-
fhkam, 1, 114-115). “Sevap ve cezaya ko-
nu olmaksizin yapilip yapiimamasi esit
olan” seklindeki tanim ayrica, akil hastasi
ve gayri mumeyyiz kiguk gibi mikellef
olmayan kisileri de kapsadigi i¢in elesti-
rilmistir (Tehanevi, 1, 113). ibrahim b. Ma-
sa es-Satibi ise “yapilmasina da terkedil-
mesine de évme ve kinama olmaksizin”
kaydini koyarak Amidi'nin dikkat ¢ektigi
iki vacip tirinu digarida birakan bir tarif
yaprmstir (el-Muvéfakat, 1, 109).

Mubah taniminda, hatta hiikim tas-
nifinde 6zel bir 6neme sahip olmasi se-
bebiyle usulculer tahyir ile ibaha arasin-
daki iliskiyi de agiklija kavusturmaya ¢a-
lismuglardir. Bu gergevede yapilan izahlar
sdyle dzetlenebilir: ibaha da bir tir tah-
yirdir, yani sariin miikellefi serbest birak-
masidir; fakat bu serbestiyet yapip yap-
mama arasindadir ve her iki ydndeki dav-
ranis igin sevap veya ceza s6z konusu de-
gildir. Halbuki bazan se¢im hakki tanima
mubhayyer vacip drneklerinde géruldugi
gibi birden fazla vacip arasinda olabilir.
Yine miukellefe bazi menduplar veya men-
dubu yerine getirme bi¢imleri arasinda
se¢im yapma imkéamn verilebilir. Bu du-
rumtardaki tahyir mikellefe yapma veya
yapmama yoéninde bir se¢im hakki tani-
maz. Sonug olarak ib&haya nisbetle tah-
yir daha kapsamli bir kavramdir.

Ozellikle fikih kitaplarindaki “hazr ve
ibdha” bahislerinde bazan es anlaml gibi
kullanilsalar da helal kavrami mubaha gé-
re daha kapsamlidir. Haramin karsiti ol-
duguna gére helal, haram disinda kalan
diger durumlari yani mubahin yani sira
yerine gére vacip, mendup ve mekruhu
da kapsayabilir. Ancak bu baglamda mek-
ruhtan maksat Hanefl terminolojisindeki
tenzihen mekruhtur. Onlarin tahrimen
mekruh dedikleri durumlarda ise fiilin
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yapilmamasi ydniinde sariin kesin ve bag-
layici bir talebi s6z konusudur ve zanni
delile dayand:g i¢in bdyle adlandiriimak-
tadir. Diger bir ifadeyle bu gibi durumlar
Hanefiler'ce harama daha yakin gorul-
digi gibi cumhur tarafindan da esasen
haram olarak nitelenir. Bununla birlikte
bazi fikih eserlerinde helélin mekruhu
kapsamadigini belirtmek (zere heldl, ha-
ram ve mekruh sekiinde Gglu bir ayirim
da yapilir. Céizle mubah arasinda da bu
duruma benzer bir iliski gérultr. Soyle ki,
Gazzali tarafindan benimsenen bir géra-
se gbre cevazla ibaha es anlamlidir; ¢in-
kil cevaz da ibaha gibi mukellefin yapma
ve yapmama arasinda serbest birakima-
s1 ve ser‘an fiille terkin esit sayllmast an-
lamina gelir. Fikih literatiiriindeki bazi
kullanimlara uygun disen diger bir gé-
rige gére ise caiz heldl ile es anlamli olup
mubahtan daha kapsamlidir; yukarida
acgiklanan haram ve tahrimen mekruh an-
layisi cer¢evesinde haram disinda kalan
diger durumlart, yani mubahin yani sira
yerine gére vacip, mendup ve mekruhu
da kapsayacak sekilde kullanilabilir (ayri-
ca bk. CAiz; HELAL).

Bir kisim usulciler sthhat kavramin
faydalanmanin mubahligi seklinde agik-
lamiglarsa da bu iki kavram arasinda bdy-
le mutlak bir bagd kurulmasi isabetli ol-
maz. Zira sihhat (sahih), mesr amellerin
ser‘an aranan nitelikleri tagiyip tagima-
mas! agisindan yapilan ayirimin ortaya
¢ikardigt bir terimdir. Bunlardan ibadet-
ler grubuna girenler hakkinda yararlan-
manin mubahlijindan séz edilemeyece-
gi gibi muamelat tirinden olanlarin sa-
hih olarak nitelenmesi daima mubahlgt
ifade etmez. Hukuki muameleler ser‘an
aranan rikin ve sartlari tasimasi sebe-
biyle sahih olarak nitelendirildiginde ¢ok
defa bunlarin aymi zamanda mubah oldu-
gu gériliirse de bazit hukuki islemlerin
belli durumlarda yapiimasi teklifi hikim
terminolojisiyle vacip, mendup veya mek-
ruh seklinde tavsif edilebilecegi gibi isle-
me konu teskil eden fiilin kendisinde ser‘
bir olumsuzluk bulunmad:ii i¢in gegersiz-
lik mieyyidesinin sdz konusu olmadigdi
fakat zaman, mekéan ve amag faktéri gi-
bi fiilin disindaki sartlarin etkisiyle mek-
ruh, hatta tahrimen mekruh olarak nite-
lenen durumlar da vardir. Mesela bazan
vasiyet veya bir akdin yapilmast vacip ya-
hut mendup, talék tasarrufu mekruh ol-
dugdu halde riikiin ve sartlarin tagir bi-
cimde gerceklestirilirse bu islemler sa-
hih olarak tavsif edilir. Cuma namazi sI-
rasinda bu namazla miikellef kisinin yap-

tig1 satim s6zlesmesi bazi fakihlere gére
sahih oldugu halde bu eylem teklifi hi-
kim olarak mubah degil tahrimen mek-
ruh seklinde nitelendirilir. ibaha ile yakin
iligkisi bulunan kavramlardan biri de ruh-
sattir. Teklifi hikimiere mikellefi cev-
releyen gartlar agisindan yapilan bakisin
ortaya ¢itkardigi azimet-ruhsat ayirimini
ele alirken bir kisim usulctiler ruhsati ib&-
ha sebepleri arasinda sayarsa da haram,
mekruh, vacip ve mendubun ruhsat sart-
lar1 altinda mubah disindaki hiukimlere
dénistigi de olur.

Satibi dinin siik(t ettigi konularda ve
hata, unutma gibi durumlarda kullara
gosterilen misamahay: bes temel teklifi
hikim disinda, helél ile haram arasinda
bir yerde miitalaa etmek gerektigini be-
lirtir. Kur'an’in nizal strecinde Resalul-
lah'’a gereksiz sorular sorulmamasi uya-
rist iceren ve hakkinda ézel agiklama ya-
pimayan hususlarda Allah’in kullarini
muaf tuttugunu bildiren ayetle (el-Mai-
de 5/101) Allah'mn emir ve yasaklarina ti-
tizlikle uyulmasini isteyen ve O’'nun Kul-
larina olan rahmeti sebebiyle ve bilerek
bazi konularda yukumililik getirmeyip
muafiyet tanidigini belirten hadiste (Eb(
Dé&v(d, “Etime™, 30) ve diger naslarda ge-
¢en “afa” fillinden ve “afv” kelimesinden
hareketle bu gibi durumlara “mertebe-
ti'l-afv” adini verir; konuyu, bazi olayia-
rin Allah’in hikmu disinda kalmasinin
mumkun olup olmadig meselesiyle de
baglantili olarak genis bigimde inceler (el
Muvéafakat, 1, 161-176).

Fikih doktrinlerinin 6zellikle ca'll sart
konusundaki tavirlarindan hareketle bazi
¢agdas yazarlar, hakkinda dinf yasak bu-
lunmayan konularda akdin taraflarinca
-sinuriayict hikiim koyma anlaminda- ser-
bestge diizenleme yapilip yapilamayacagi
meselesini ibadha prensibiyle irtibatlan-
dirarak ele alirlar (mesela bk. Coulson, s.
29-30, 103). Konuya iliskin kapsamli bir
¢alisma gerceklestiren Medkir'un da
benzer bir yaklasim ortaya koyarak irade
hurriyeti ilkesiyle ib&dha arasinda bu agi-
dan bag kurmasi haklilik tasimakia be-
raber bu kargilastirmanin, fikintakj tah-
yir ve ibaha ile glinimiiz hukuk termino-
lojisinde “tamamiayici (yedek) hukuk ku-
ralt” denilen kurallar arasinda benzerlik
kurma noktasina kadar gétlriimesi (Na-
zariyyeti’l-ibaha, s. 28, 57-58), bunlarin
temelindeki diustince bakimindan esasli
bir farklilik bulundugu gercegiyle ¢atigir.
Zira tamamlayict hukuk kurallarinin ama-
¢1 hukuktaki serbest alani gdstermek de-
gildir ve taraflarin 6zel diizenleme yap-
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madiklar durumlarda emredici kurallar
gibi islev gérmektedir. Yasaklanmamis
her davranisin hukuk tarafindan tecviz
edildiginin kabull ise esasen hukukun
genel bir ilkesidir. Muellifin yer yer bu
kapsamda zikrettigi yorumlayict hukuk
kurallariyla ibdha arasinda benzerlik ku-
rutmasi daha da zordur.

Aksine delil bulunmadik¢a esyadan ya-
rarlanma ve yukumliluk (talep, iktiza) ala-
ni disinda kalan fiiilleri yapip yapmama
serbestligi temel ilke oldugu gibi 6zel de-
lillerden de mubahlik hikmu ¢ikarilabi-
lir. Kur’an ve Stinnet'te yer alan bir¢ok ifa-
de, karineye ihtiya¢ duyulmaksizin izin
anlami ¢ikarmaya elverdidi i¢in sarih bi-
¢imde ibahaya delalet eden Usliplar ara-
sinda kabul edilir. Sikinti, sakinca, giinah,
vebal bulunmadigini ve sorumlu tutma-
nin séz konusu olmadidini bildiren baz
ifadeler bu grupta yer alir (bu tir ifade-
lerin her zaman tahyir anlami icermedigi
hakkinda bk. $atibf, I, 140-147). Sarih se-
kilde olmaksizin ibahaya delédlet eden
baslica Uslaplar ise sunlardir: 1. Helallik
bildiren ifadeler. Bunlar yer yer sarih ni-
telikte olsa da sadece haramin karsit1 an-
laminda dustiniildigiinde mubahin yant
sira vacip, mendup ve mekruhu da kap-
sayabilecedi durumlarda ib&dhaya deléle-
ti sarih olmaz. 2. ib&dha anlamina yénel-
ten Kkarine ile birlikte emir sigasi. Karine
bulunmaksizin emrin hakikat ménasin-
da olmak lizere ibahaya delélet ettigi yo-
nundeki istisnal géris bir yana birakilir-
sa emrin viicib disinda bir ménaya dela-
letini mecaz sayan ¢oguniuga; nedb igin,
viicab ve nedbden her biri i¢in veya bun-
larin mugterek noktasint olusturan talep
icin vazolundugunu, dolayisiyla ib&haya
ancak mecazen delélet edebilecegini sa-
vunaniara; hatta hakikat anlaminda ol-
mak Uzere vicab, nedb ve ibahayi ifade
etmede miugsterek oldugunu ileri siren-
lere goére emir sigasindan ibédha maénasi
¢ikarilabilmesi bunu gésteren bir karine
bulunmasina baglidir. Bu gibi durumla-
rin basinda yasaktan sonra gelen emir
yer alir. Meseld, “lhramdan ¢iktiginizda
avlanin” ayetinde (el-M4ide 5/2) ge¢en
emir béyledir; ihramliyken avlanma ya-
sak oldugundan bu emir sigasindan yeni
bir emir degil izin anlamu ¢ikar. 3. Vicib-
dan sonra gelen nehiy sigas!. Bu durum-
da ¢ogunluga gére haram kilma ve bir
goruse gére mekruh kilma anlami ¢ikar-
sa da bazi usulcliler bunun miikellefi mu-
hayyer birakma anlami tagtyacagini ile-
ri strmustar. 4. Vicibun neshi. Vasiyet
ayetinde oldugu gibi vaciplik htkm{niin
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neshinden bazi usulcllere gére o fiilin
yapilip yapiimamastnin sertbest birakil-
digi, bazilarina gére ise mistehap sayil-
digr anlami gikar. 5. Nehiy ve haramhg
nefyeden ifadeler (meseld bk. el-A'raf 7/
32; el-Mimtehine 60/8). 6. A¢iK veya Us-
th kapalt haram kilma ifadesinden sarih
veya zimni olarak istisna yapilmasi (me-
seld bk. el-En‘am 6/119). Bu gibi durum-
larda kalici degil gegici bir ibaha hikmu
séz konusu olur. Ote yandan Hz. Pey-
gamber’in baz fiill ve takriri sinnetleri
lafizsiz olarak ibdha hitkmiini gésteren
deliller arasinda sayilir. Zira Resil-i Ek-
rem’in sirf beser sifatiyla isledigi fiiller
yaninda mendupluga veya bagka ser'i
hikme delalet etmeyen, Kur'an’a agiklik
getirme baglami disindaki tesrit fiilleri
ve onaylart en azindan mubahlik hikmu-
nu gésterme noktasinda birlesmektedir.

Esasen mubah yapma ve terketme
yénlerinin esit olmasi bakimindan tek
tardiir. Yapilmasi da sakiniimast da is-
tenmeyen fiil olma &zelligiyle ilgili tartis-
malar sirasinda, mubahi islemenin bir-
cok zarar icerdigi iddiasinda oldugu gibi
birtakim izafi durumlara dikkat ¢ekilirse
de konunun bu yéniinii bakis agilarin be-
lirleyerek ayr1 degerlendirmek gerekir.
Mesela mubahin yasak bir sonuca vasita
tegkil etmesi durumunda mubah olmast
yénuyle, yani fiilin mahiyetinden dolayi
degil sedd-i zerai' ilkesi geregince o fiil
de yasak hale gelir. Bu durumda muba-
hin terkini mutlak anlamda daha Gstun
saymanin dogru olmayacagini belirten
Satibi mubahi bu agidan U¢ gruba ayirir.
1. Yasaklanmug veya emrediimis bir so-
nuca aracilik etmeyen mubah. Mutlak
manaslyla mubah bu kismi ifade eder. 2.
Yasaklanmig bir sonuca gétiiren mubah.
3. Emredilmis bir sonuca vasita teskil
eden mubah. Son iki durumda mubah
neye vasita oluyorsa onun hikmuinu alir.
Daha sonra Satibi, mubaha killilik ve
ciiz'ilik agtsindan bakig yaparak sonucu
itibariyle bununla kesisen dértld bir ayi-
rnim ortaya koyar. Buna gére tek basina
ele alindiginda mubah olan bir fiil bis-
bitln terkedilecek olursa ortaya ¢ikan
sakincanin derecesi onun islenmesinin
vacip veya mendup olduguna hilkkmetti-
rebilir. Mesela clz'i bakisla yemek icmek
mubahtir, fakat killi bakigla bunun is-
lenmesi vaciptir, zira blsbitin terkedil-
mesi can Kaybina, haram olan bir sonuca
gbturdr. Yine tek basina ele alindiginda
mubah olan bir fiil, normal siniri asacak
yogunlukta islenecek olursa ortaya ¢tkan
sakincanin derecesi onun haram veya
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mekruh olduguna hikmettirebilir. Me-
sela ciiz'! bakisla yemin etmenin hikmi
ib&hadir, fakat bu fiilin stirekli ve yogun
bi¢cimde islenmesi, aligkanhk haline ge-
tirilmesi durumunda butiind itibariyle
hikmi hurmettir. Bu arada Satibi, seri
niteligi belli olmakla beraber fiili ¢erce-
vesi takdire agik olan hususlarda, mese-
la israf haram olmakla beraber neyin is-
raf kapsaminda sayilacagt konusunda
degerlendirme farkliliklari olabilecegine,
dolayisiyla mubahin sinirinin belirlenme-
sinde herkesin kendi fakihi olmast gerek-
tigine dikkat ceker (el-Muvafakat, 1, 109-
132; miellifin mubahin zarrf, hact veya
tekmili bir asla hizmet edip etmemesi agi-
sindan yaptigi ayirim igin bk. I, 128-130,
147-148; ash mubah olan fiilin zarari ve
hact durumlarda dénlislime ugramasi ve
sonradan meydana gelen durumla asli hi-
kiim arasinda olusan zit iligkilerin deger-
lendirilmesi icin bk. I, 181-187). Karafi
mutlak anlamiyla ibaha yaninda belli bir
sebebe bagli nisbi ibdhadan séz ederse
de (el-Furtlk, 1, 131-132) verdigi 6rnek-
ler incelendiginde gergekte ikinci kismi
ib&dhanin bir tird olarak dederiendirmek
mimkin degildir. Zira onun bu kisimla,
bir fiilin haramligi icin birden fazla ge-
rekgenin veya bir kimse hakkinda birden
fazla cezalandirma sebebinin bulunmasi
durumlarinda bu gerekge veya cezalan-
dirma sebeplerinin her birinin ortadan
kalkmasiyla olusan nisbiligi kastettigi
anlagilmaktadir; bu ise dodrudan ibaha
kavramiyla degil illetlerin birlesmesi ko-
nusuyla ilgilidir.

Fird eserlerinde ibahanin izin méanasi
esas alinarak Allah'in misaade etmesi
yaninda kullarin izin vermesi, mesela bir
nesnenin tlketilmesi veya menfaatinden
faydalaniimasi icin ilgili Kisinin baskala-
rina misaade etmesi ibdha kavramiyla
belirtilir ve bu yolla serbest birakilan alan
da mubabh olarak anilir. Esasen ibahanin,
mikelleflerin fiillerine iliskin ser‘l bir hd-
kim ve usulciilerin ifadesiyle hiGkmun de
vazinin sadece Allah oldugu dikkate ali-
ninca kul boyutundaki iznin menge anla-
mindaki kaynagi meselesi glindeme ge-
lir. Allah'tan sadir olan temel bir hikiim
uyarinca deder kazandigi kabul edilen bu
tir misaadeler de g6z 6niine alinarak
ib&ha mensei bakimindan iki kisma ay-
rilir. 1. {ster naslardan anlagilsin, ister
mictehidlerin istinbatiyla elde edilsin
mensei dogrudan sari’ olan ib&ha; 2. Bir-
birleriyle iliskilerinden dogmasi itibariyle
mensei insanlar olan ib&ha. Birinci kisim
fiillere veya egyaya iliskin olmast bakimin-
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dan iki grupta ele alinir. a) Yeme i¢me
gibi fiiller hakkindaki ibahanin hikmau,
failin bunu islemesi yahut terketmesin-
den 6turd sevap veya ikabi hak etmeme-
sidir. b) Su, otlaklar, kamuya ait yerler,
yollar vb. egya hakkindaki ib&hanm hik-
mi de ilgili seyin tabiatina gdre iki ¢esit-
tir. 1. Ibahatl istihlak. Kara ve deniz a1,
su, ot, tuz gibi esyadan temel istifade y&-
ni tiiketime dayaniyorsa bu nevide iba-
hanin hikmu esyanin mulk edinilerek ve
tiiketilerek kullaniimasidir. 2. ibahatdi is-
ti'mal. Caddeler, mescidler, umumi irti-
faklar, kamuya ait park ve bahgeler gibi
iznin sirf esyanin kullanilmasina inhisar
ettigi durumlarda ibdhanin hikmd, milk
edinme veya baska bir yolla ayninda ta-
sarruf etmeksizin egyay! kullanma hak-
kinin siibatudur. Ikinci kisim da tiketim
izni icerip icermemesi acisindan iki ce-
sittir. a) Ozel miilke konu olan bir geyin
tiketilmesine malikince genel bi¢imde
veya belirli bir gruba mahsus olarak mi-
saade edilmesi anlamindaki ib&ha. Misa-
firlere verilen yeme izni, diginlerde tath
vb. seylerin dagrtilmasi gibi. Bunun hik-
mu, izin verilen kisinin mubah mal Gze-
rinde milkiyet hakki elde etmeksizin onu
istihlak edebilmesidir. Dider bir ifadeyle
izin verilen kimse s6z konusu nesneyi tu-
ketebilir, fakat bagkalarina satma, bagis-
lama vb. bir yolla temlik edemez. Bu se-
beple mesela keféaret vecibesini yerine
getirmek isteyen kimsenin fakirlere ye-
me imkani saglamasi fakihlerin coguniu-
gunca yeterli sayiimamis, borcun diisme-
si icin temlikte bulunma sartr aranmis-
tir. b) Hak sahibince egyanin aynina degil
menfaatlerine veya manevi haklarmna ilis-
kin olarak verilen misaade anlaminda
ibaha. Bir egyanin aynina veya menfaat-
lerine malik olan kimsenin (mesel4 kiraci)
baskasinin ondan faydalanmasina, me-
sela evde oturmasina izin vermesi gibi.
Bu tur ibahanin hiikm, izin verilen Kisi-
nin temellik ve tiketim hakki olmaksizin
ilgili esyadan yararlanabilmesidir (esya
izerindeki hak ve yetkilerle ilgili milk-hu-
kuk -ibdha ayirimi icin bk. HAK; mubah
mal kavrami hakkinda bk. MAL; hak sahi-
binin bagkasina verdigi misaadenin hii-
kiimleri icin bk. iZIN).

Yukaridaki tasnifte birinci kismin (a)
sikki disinda kalan durumlarda agirlikh
olarak bir esya hukuku kavramiu islevi g6-
ren ibahanin, fur( eserlerinde ceza hu-
kuku ve bununla irtibath sekilde devlet-
ler hukukunu ilgilendiren bazi konularda
da yodun bi¢imde kullanildig: gorilar. Te-
mel insan haklari, dzellikle can, irz ve mal
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dokunulmazligi hurmet, dokunulmaziig:
kaldiran gerekgelerin bulunmasi durumu
ibdha, bunun konusu veya sonucu mu-
bah kavramiyla ifade edilir (bk. iISMET).
Mesela megra mudafaa gibi gerekgele-
rin varligi durumunda haksiz tarafin hur-
met ilkesine siginmasina musaade edil-
mez; yine 1ztirar halinde oldugu gibi nor-
mal sartlarda sug sayilan bir fiil sug ol-
maktan ¢ikar. Ceza hukukunda topluca
“hukuka uygunluk sebepleri” diye adlan-
dirilan bu gerekgeler fakihler tarafindan
daha ¢ok ibaha eksenli kavramlaria islen-
mistir. Ginimuz Arap ulkeleri ceza huku-
ku literatiiri yaninda ¢agdas islam hu-
kuku yazarlari da bunlar1 “esbabii’l-iba-
ha" adiyla ele alirlar. Bu arada hukuk dii-
zeninin cezalandirmadid fiiller hakkinda
genel bir iznin varlidini belirtmek Gzere
kanunsuz sug ve cezanin olmayacag il-
kesi de bir cesit asli ibaha olarak deger-
lendirilir. Ote yandan milletlerarast iligki-
lerin incelendigi fura kitaplarinmn ilgili
bélumileriyle “siyer” adini tagiyan mista-
kil eserlerde de can ve mal dokunulmaz-
hgint ortadan kaldiran gerekgeler tzerin-
de durulurken ibaha, istibaha ve mubah
kavramlarindan genis bigcimde yararlanil-
mugtir.
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MU‘CEM

(bk. SOZLUK).

MU‘CEM
(poxedt )
Ravilerin adlarina gore

alfabetik olarak diizenlenen eserlerin
genel adi.

[ J

Sézlikte “kapalilk” anlamindaki ucme
kékinden tireyen i‘cam “kapalihg gider-
mek", mu'cem ise “kapalihgi giderme /
kapalihgt giderilmis (soz, kelime, harfvb.)”
demektir. Buna gbre benzer harfler ara-
sindaki karisikh§! noktalarla gidermeye
i‘cam, noktali harflere el-hurdfi'l-mu’-
ceme, bazilarina nokta koymak suretiyle
karigikhigi / kapaliligi giderilen alfabe harf-
lerine de hurdfi’'l-mu‘cem denir. Ozel
isimlerin alfabe sirasina gére dizimini
esas alan eserlerle sézliklere mu‘cem
adinin verilmesi de isimlerdeki karisikligi
6nleyen, kelimelerin anlamlar arasinda-
ki karisikligr gideren eserler olmalari se-
bebiyledir. Mu‘cem terimi s6zIUKk, tefsir
ve hadis, tabakat ve biyografi, tlke adlan
gibi cesitli alanlarda kullanilir. {simlerin
alfabetik siralandigi calismalara ve ansik-
lopedik tertibe de bu ad verilmektedir. llk
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ravisine (sahabe) gore tertip edilen mus-
ned tlri eserlerin aksine son ravisine gé-
re duzenlenen eserlere de mu‘cem den-
mektedir.

Hadis ilminde mu‘cem bir telif tlrd
olup ravilerine gére tertip edilen kitaplari
ifade etmektedir. Bu kitaplar ya ilk veya
son ravilerine (mdellifin hocalari) yahut ra-
vilerin tilkelerine gére alfabetik olarak ka-
leme alinir. Her ravinin adi altinda riva-
yet ettigi bltln hadisler toplanabildigi
gibi 6zellikle ali isnadlilarindan se¢meler
yapilarak rivayetlerinden érnekler de ve-
rilebilir (S&kir Mahmad Abdilmin‘im, el-
Mierrihu’l-“Arabi, XV/40 [1989], s. 158).
Mu‘cemlerde siralama nadiren hocanin
vefat tarihine yahut ilim ve fazilet baki-
mindan Gstiinliglne gére de yapilabilir
(Abdiilhay el-Kettani, 11, 41-42). ik dénem-
lerin aksine bir alimin hocalarinin, ders
arkadaslarinin veya talebelerinin zikre-
dildigi kitaplara da mu‘cem denmekte-
dir. ibn Hacer el-Askalani'nin el-Mec-
ma‘u’l-miiesses, Bikai'nin ‘Unvdnii'z-
zaman fi terGcimi’s-stiyth ve’l-akrdan,
Kadi iyaz'n Mu‘cemii stiyiihi’s-Sadefi
(ibn Siikkere) ve ibn’l-Ebbar'in el-Mu‘-
cem fi ashabi’l-Kadi es-Sadefi adli
eserleri bu tirdn érnekleridir. Mu‘cem
terimi ayni zamanda bilgilerin alfabetik
dizenlendigi calismalarin genel adidir.
Turkge'de hadis terimleri sézlGgl deni-
len eserlerin Arapc¢a karsiligi olarak yine
mu‘cem kelimesi kullanilir. Abdurrahman
b. ibrahim el-Humeysi'nin Mu‘cemii
‘ultimi’l-hadisi’n-nebevi'si boyle bir ¢a-
ismadir. Bir muellifin kendilerinden ha-
dis aldigi hocalarinin birer hadisine yer
veren mu‘cemler bir yoniyle megyeha ta-
ri eserlere benzemekle beraber megye-
halarda alfabetik olma sart1 yoktur. Mes-
yeha terimi daha ziyade erken dénem
muhaddislerince, bir musannifin hocala-
rinin isimlerinin ve onlardan dinledigi ri-
vayetlerin siralanmasi ile meydana gelen
eserler icin kullaniimig, daha sonralari ay-
nt telif tird mu‘cem diye anilmis ve bu
kullanim yayginlik kazanmistir. Dogulu
istam alimleri bu telif tir{ine ayn zaman-
da “sebet” ismini vermiglerse de sebet
terimi, daha ¢ok talebenin hocasindan
hadis veya icazet alma tarihine gére di-
zenlenen eserleri ifade etmektedir. Ku-
zey Afrika ve Endulds ulemast, ge¢ dé-
nem c¢alismalarinda ayni anlama gelen
“bernamec” veya “fehrese” kelimelerini
tercih etmislerdir. Buna gére mu‘cemieri
“mu‘cemi’l-hadis” ve *mu‘cemi’s-siyah”
diye iki grupta ele almak mumkunduir.
Mu‘cemii’l-hadise dair eserlerde muellif
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