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(ladt)
Zayif ravinin sika raviye
veya sika ravinin kendisinden

daha giivenilir raviye aykin rivayette
bulunmas! anlaminda terim.

Sézlikte “ayrilmak, geri kalmak; aykir
davranmak, uyusmamak” gibi anlamlara
gelen muhalefet, ravinin hadis rivayetin-
deki giivenilirligini ortadan kaldiran on
cerh sebebinden (metéin-i asere) biridir ve
zabt ile ilgili bir ravi kusurudur. Béyle bir
kusuru bulunan ravi hakkinda genellikle,
“Guvenilir révilere muhalefet eder”; “Ha-
disinde aykirilik vardir”; “Bazi ferd, garib
ve muinker rivayetleri vardir”; “Hadisiyle
uyusan rivayet bulunmaz”; “Hadisinde
fazlalik vardir”; “Hadisi mudrecdir”; “is-
nadlan birlestirir”; “Hadisi muztaribdir”;
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“Isnadi dogru diirist okuyamaz”; “Hadisi
ma'raf degdildir”; “Hadisi mahfiz degil-
dir”; “Hadisi sazdir”; “Hadisi minkerdir™;
“Hadisi genelde maklbdur”; “isnadlari
kalbeder ve isimleri degistirir"; “isnadlari
veya haberleri birbirine karistirir”; “Ba-
zan ma'rQf, bazan minker hadis rivayet
eder”; “Daha gtivenilir ravilerin rivayetle-
rine uymadik¢a hadisi delil olmaz”™ gibi
ifadeler kullanilir ve bu réviler “Hadisi
mudrecdir, minkerdir, s&zdir, maklib-
dur, ilavelidir, muztaribdir, ferddir, garib-
dir, zayiftir, tashif ve tahrif yapardi” séz-
leriyle cerhedilir.

Muhalefet kavrami muhalefet eden
raviye izafetle “muhalefetili'r-ravi”, ken-
disine muhalefet edilen raviye nisbetle
“muhaélefetli’s-sika” adin1 alir. Zayif ravi-
nin glvenilir raviye muhalefet etmesi du-
rumunda muhalif rivayete “munker”, mu-
halefet edilen rivayete “ma‘rif” denir. G-
venilir bir révinin kendisinden daha gi-
venilir raviye muhalefet etmesi halinde
ise muhalif rivayet i¢in “s&z”, muhalefet
edilen rivayet i¢in “mahfGz” terimleri kul-
lanihir.

Hadiste meydana geldigi yere gére mu-
halefet degisik isimler alir. Zayif hadis
gesitlerinden midrec, maklGb, mezid {1
muttasili'l-esanid. muztarib, musahhaf
ve muharref tlrleri muhalefet sebebiyle
ortaya ¢ikmis ve bu terim hepsinin ortak
ad! olmustur. Muhalefet senedde veya
metinde gérilir. Ravinin bir hadisin se-
nedinde ekleme ve birlestirme gibi degi-
siklikler yapmasi sebebiyle ayni hadisin
daha guvenilir ravilerden gelen isnadina
muhalefet etmesine “idrac”, muhalif ko-
numa dlsen béyle bir hadise “mudrec”
denir. Muhalefet isnadda bulunan ravile-
rin takdim-tehiri seklinde meydana ge-
lirse hadis “maklib”, muttasil bir isnadin
arasina yabanci bir révi eklemek suretiy-
le olusursa “mezid fi muttasili'l-esanid”
adint alir. Meseléd K&'b b. Mirre adinin
Mirre b. Ka'b seklinde okunmasi, Sa-
lim'in rivayeti olarak meshur olan bir ha-
disin Nafi'den nakledilmesi veya garib
hadis naklediyor gérlintlsi verip dikkat
¢ekmek ya da Buhari ve Ukayli'ye yapildig
gibi bir muhaddisin hafizasinin saglamli-
gini kontrol etmek amaciyla sened ve me-
tinlerin birbirine karistiriimasi isnadda
muhalefetin érneklerindendir.

Metinde gérilen muhalefet ise bazan
hadisin bagina, bazan ortasina, genellikle
de sonuna hadise ait olmayan bir metnin
eklenmesi veya bir hadisin metnindeki
bazi ifadelerin yer degistirmesi seklinde
meydana gelir. Mesela Eb( Hureyre'den
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rivayet edilen, “Abdesti eksiksiz aliniz; ce-
hennemde yanacak ékgelerin vay haline!l”
mealindeki hadisin (Buhari, “vVud", 29)
bas kismindaki, “Abdesti eksiksiz aliniz”
ciimlesi aslinda Eb( Hureyre'ye ait olup
sonradan metne eklenmig, boylece asii
metne muhalefet edilmistir. Géruldiga
lizere mevkuf bir hadisin merf{' olarak
rivayet edilmesi de muhalefet sayilmak-
tadr.

Cok defa senedde, bazan metinde, ba-
zan da her ikisinde gérilen bir muhale-
fet tlrl de ayni hadisin, birini digerine
tercih etme imkani olmayacak veya ara-
lar1 uzlastirilamayacak kadar farkl sekil-
lerde rivayet edilmesiyle meydana gelen
muztarib hadiste gérilir. Mesela her ikisi
de ayni senedle rivayet edildigi halde bir-
birine aykiri hikiim getiren, “Malda ze-
kattan baska hi¢bir hak yoktur™ meélin-
deki hadis (ibn Mace, “Zekat”, 3), “Elbet-
te malda zekattan baska bir hak vardir”
mealindeki hadiste (Tirmizi, “Zekéat”, 27)
metin ydninden 1ztirdba dayanan muha-
lefet s6z konusudur ( Tecrid Tercemesi, |,
314). Muhalefetin géruldigu bir diger
yer de metindeki bazt kelimeleri veya ifa-
deleri takdim-tehir etmek ya da bunla-
rin yazihslarinda iml& hatas: yapmak su-
retiyle ortaya ¢ikan maklib hadistir. in-
fakin gdsteristen uzak olmasini tavsiye
eden Eb( Hireyre hadisindeki, “... Hat-
ta sag elinin verdigini sol eli bilmesin”
ifadesini Mislim’in révilerinden birinin,
“... Hatta sol elinin verdigini sag eli bil-
mesin” seklinde rivayet etmesi (Buhari,
“Zekat", 16; Mislim,“Zekat”, 91) “mak-
1Gbii'l-metn” denilen bir takdim-tehir
mubhalefeti 6rnegidir.

Muhalefet metinde gecen kelimeler-
den bir veya birka¢inda nokta, hareke,
harf yahut yazi hatasi sebebiyle de mey-
dana gelir. Genellikle metinde, bazan da
senedde rastianan bu muhalefet tirinde
noktalama hatasi yapilan kelimenin bu-
lundugu rivayet icin “musahhaf”, hareke
veya harf hatast yapilan icin “muharref”
terimleri kullanilir. Mesel4 ibn Miracim’i
(p>1y cpt) Ibn MUZEhIM (a3 cpt) diye
rivayet etmek tashif, Useyd b. Hudayri
(uir> o A} Sald . HUSAYN (oymcas o3 o)
seklinde okumak tahrif sebebiyle yapil-
mis bir muhalefettir.

Bir ravideki dalginlik, dikkatsizlik, ha-
ta veya héfizasindaki zayifliktan kaynak-
lanan her tirld muhalefet ravinin zabti-
ni, dolayisiyla glivenilirligini ortadan kal-
diran énemli bir cerh sebebidir. Bu se-
beple ilk dénemin meshur muhaddis ve
miinekkidlerinden Su‘be b. Haccac, “$az
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hadis ancak $az raviden gelir” demis,
ma'raf raviden ma'raf olmayan pek ¢cok
hadis rivayet eden ve rivayetinde ¢ok¢a
hata yapanlardan rivayette bulunulama-
yacagint belirtmistir. Muhalefet eden bir
ravinin tek basina rivayet ettigi hadis
minker hadis kapsaminda degerlendiri-
lir ve stiphe sebebi oldugu i¢in zayif sayi-
larak reddedilir.
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MUHALEFETOUN 1i'I-HAVADIS
(C’;l,:d.l ko)
Allah’in yaratilmislara benzemedigini

ifade eden

selbi sifatlarindan biri. N

Sozlukte “bir seyin diger bir seye ayki-
r1 olmas!” anlamina gelen muhalefet ile
“sonradan vicut bulanlar, yaratiimis olan-
lar” manasindaki havadis kelimesinden
meydana gelen muhalefetiin Ii'l-havadis
terkibi “yaratiimiglara benzememek” an-
lamiyla Allah’in tenzihi sifatlarindan biri-
ni karsilar. Bu terkip naslarda gegcme-
meKle birlikte hicbir seyin Allah’a benze-
medigi, O'nun serikinin olmadidi, anne,
baba, eviat ve yardimcisinin bulunmad:-
g1, denginin disunilemeyecegi gibi (el-
isra 17/111; es-SGra 42/11; el-ihlas 112/1-
4) yaninda Allah’in zatinin yaratilmiglara
6zgu niteliklerden munezzeh oldugunu
ifade eden bir¢ok ayetin bulundugu bi-
linmektedir (bk. SIRK). Ayn1 mahiyette
cesitli hadis rivayetleri de mevcuttur (me-
sela bk. Beyhaki, s. 49-50; Ahmed isdm el-
Katib, s. 173). Oyle anlagilyor ki itikadi ko-
nulara sistematik agidan yaklagim yapan
alimler, Allah’in zatim bitin yaratimis-
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lik 8zelliklerinden tenzih etmek amaciyla
muhélefetiin li'l-havadis terkibini terim
haline getirmiglerdir.

Allah’n, zati ve sifatlariyla birlikte yara-
tilmuglardan farkl bir varlik oldugu konu-
su Uzerinde ilk duran kelédm &limi Cehm
b. Safvan’dir. Cehm, tenzihte agirt gide-
rek naslarda agtkga belirtilen bazi ilahi si-
fatlan bile aynen kabul etmemigtir (Ah-
med b. Hanbel, s. 67-68; ayrica bk. CEHM
b. SAFVAN). Onun tenzihg¢i tavrina benzer
bir tutum daha sonra Mu‘tezile kelamci-
larinda goruldr. Tenzihte ileri giden Ceh-
mi ve kismen Mu‘tezili yaklasim, Allah’in
zatini ve sifatlarini yaratilmislara benze-
ten karsit gruplarin ortaya ¢itkmasina yol
acmis, buna bagh olarak Hisdm b. Ha-
kem, Hisam b. Salim el-Cevaliki ve David
el-Cevaribi gibi Sfa alimleri Allah’t maddi
varliklara benzetmis {Neseff, I, 19-122),
Selefiyye hareketi icinde yer alan alimler
de Allah’a cihet nisbet ederek yaratilmis-
larin nitelikleriyle ilahi sifatlar arasinda
benzerlikler bulundugu anlamina gelebi-
lecek bazi gérisleri savunmustur (DIA,
VIII, 496-497).

Keldm alimleri, Allah't yaratiklaria ben-
zesen bir varlik seklinde tasavvur etme-
nin naslara uymadigini ve akli bilgilere
ters dustligini belirtmis, béylece Al-
lah'in butin yaratiimiglardan farkiiligmt
muhalefetin li'l-havadis kavramiyla ifa-
de etmislerdir. Maturidi, Allah’in cisim ve
araz 6zelligi tasimayan, dengi, benzeri ve
ziddi bulunmayan bir varlik olduguna dik-
kat cekmek suretiyle muhélefetin li'l-ha-
vadis sifatinin &ziine iligkin ilk bilgileri or-
taya koyduktan sonra (Kitabi't-Tevhid,
s. 44: Nesefl, I, 140) konu kelam literati-
rinde “tenzihat” veya “Allah'tan nefyedil-
mesi gereken sifatlar” bashdi altinda in-
celenmis, bilindigi kadariyla ilk defa Imé&-
mii’l-Haremeyn el-Ciiveyni (5. 478/1085),
tarafindan muhalefetiin li'l-havadis adiy-
la bir selbi sifat grubu zikredilmistir (el-
irsad, s. 54). Ancak Cliveyni'den sonra ya-
zilan keldm kitaplarinda genellikle bu ter-
kip kullaniimarrus, terim, daha ¢ok son
dénem Matiridiyye literatiriinde Allah
hakkinda gerekli olan selbi sifatlar arasin-
da zikredilmistir (Arapkirli Hiiseyin Avni,
s. 39; [zmirli, 1, 89; Bilmen, s. 146).

Muhélefetln [i'l-havadis sifatinin ice-
rigi “zatinin kendinden bagska varliKklarin
zatina, sifatlarinin da onlarin sifatlarina
hicbir sekilde benzememesi” diye dzetle-
nebilir. Bu sebeple Cenab-1 Hak, kendi di-
sindaki varliklarm mevcudiyetlerinin bas-
lamas!, devami ve sona eris olgulari, bun-
larin degisimi ve diger butiin ézelliklerin-
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den minezzehtir. Allah'in bu sifati O'nun
mahiyetinin, yani mantiktaki bes timel-
den biri anlaminda cinsinin bulunmadigi
manasina gelir ve ilahi hakikatin insan
zihni tarafindan kusatilamayacagini an-
latir (Fahreddin er-Razi, I, 138). Cinkl bu
ménadaki mahiyet bir seyin cinsinin ne
oldugunu belirlemeyi ifade eder (Tefta-
zanf, s. 107). S6z0 edilen sifatin bu igerigi
konusunda [slam kelamcilari ittifak ha-
lindedir. Cehmiyye, Mu'tezile ve $ia alim-
leri, bu sifatin Allah'in diinyada ve &hiret-
te gérilemez bir varlik olmasini gerek-
tirdigi gérisitini savunmus (Kadi Abdil-
cebbir s. 230-249; Ca'fer Sibhani, [, 469-
488), Siinni kelamcilari ise Allah'in din-
yada gérilemez oldugu gdrusine Kkatil-
makla birlikte ri'yetullaha iliskin naslari
ve insanin varhk yapisinin &hirette degi-
sece@i hususunu dikkate alarak mumin-
lerin en blyUk ilahi lutuf olan ri'yetten
mahrum kalmayacagi kanaatine varmis-
tir (bk. RU’'YETULLAH; SIFAT).

Allah insan zihninde canlandirilan her
tarld sekilden minezzehtir tarzinda séz-
leri muhalefetiin li'l-havadis sifatini 6zet-
leyici mahiyettedir. Kelémcilar bu sifat
baglaminda, Allah’in {i¢ unsurdan tesek-
kil etmis tek bir cevher oldugunu iddia
eden hiristiyanlar: da elestirmislerdir (Ne-
seff, 1, 111-118). Allah’in yaratiimislardan
farkh bir varlik olmasi ilkesi, mimaselet
konusuyla da irtibathdir (bk. MUMASE-
LET).
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