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tanbul ve iskodra muhasaralarinda ya-
rarlaniimistir. Lagimlar surlarin yarim mil
ilerisinden kazilmakta, diisman lagimcila-
rint ani baskinla puskurtip tehlike anin-
da geri c¢ekilme taktigi uygulanmakta,
faaliyetler gizlilikle ytrutilmekteydi. Ote
yandan kazilan tineller kale suru altina
Kadar getirilir, buraya barut yidilarak pat-
latilir ve Ustiindeki surlar ¢okertilirdi. Eg-
ri kusatmasi bu tip bir tiinel mucadele-
sine sahne olmus, acilan karsilikli tinel-
ler birbirine rastlayinca yer altinda kuctk
capli bir savas cereyan etmisti.

Muhasara hattinin kurulmasinda ve
askeri yerlesimde ilk islerden biri toprak
sirme denilen siper kazma faaliyetidir.
Toplarin isabetli sekilde mevzilendirilme-
si ve karargah tanzimi noktasindan mu-
hasaralarin énemli bir unsuru olan met-
risler blyuk ve genis olarak tertip edil-
mekte, ancak bu siperler yagmurdan
olumsuz yénde etkilenmekteydi. Muha-
sara hatti umumiyetle uygulandig! gibi
merkez, sag ve sol olmak Uzere Ug, 1522
Rodos’ta sartlar geregi bes, Lefkose’'de
ise yedi kol halinde diizenlenmigtir.

Muhasaralarin sonunda anlasma sart-
lartyla teslim olma (vire) durumunda ka-
ledeki mudafilerin can ve malina doku-
nulmaz, sivil halkin kalmasi yahut gitme-
si kendi tercihine birakilirdi. Kale muha-
fizlarina istendiginde “hatt-1 eman” veril-
mekte, kale halki bazan aileleri ve malla-
riyla birlikte istanbul’a nakledilmekteydi.
Savagla alinan sehirlerin statiist ve onla-
ra nasil davranilacagi ise tamamen Os-
manli idarecilerinin tasarrufunda olurdu.
Bu durumda bazan kale kumandani ve
muhafizlar idam edilebilir veya esir alinir,
icerideki sivil halk da surulebilirdi. Fetih
neticesinde yeniceriler ocaklarinin saril
kizilli sancaklarini kaleye ¢eker, surlar us-
tlinde ezanlar okunur, top senlikleri yapi-
lir, mehter takimi zafer havasi calardi. is-
lami an‘ane geregdi fetihnameler diizen-
lenir, sehrin buyuk kilisesi camiye cevrilir,
Umera ve askere zafer mukafati dagrtilir,
sehir ve kale hemen tamir ve tahkim edi-
lir, gerektiginde fethedilen yer yeni bir
eyalet merkezi yapilirdi. Osmanlilar XVI
ve XVII. yuzyillarda muhasara usul ve is-
tihkdmini ¢ok gelistirmisler ve bunda bu-
yuk bir tecriibe sahibi olarak kusattiklari
yerleri genellikle kolayca ele gecirmisler-
dir. XVII. yizyil sonundan itibaren Avru-
pa’da gelisen savas usulleri kale kusatma-
lar1 yerine acik alan muharebelerine odak-
lanmig, Osmanlilar bu yeni sisteme ayak
uydurmakta zorluk cekmistir.
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( omlead!)
Ebt Abdillah el-Haris b. Esed
el-Muhasibi el-Anezi
(6. 243/857)

ik stfilerden,

hadis, kelam ve tefsir alimi.
L _

Muhtemelen 165 (781) veya 170 (786)
yilinda Basra’'da diinyaya geldi. Rebia ka-
bilesinin Aneze koluna mensuptur. Nefis
muhasebesi hususundaki titizliginden do-
lay1 “Muhésibi” diye taninmustir (Sem‘a-
ni, IX, 76; ibnii'l-Esir, el-Liibab, 111, 171).
Mu‘tezile’nin merkezi Basra’da dogup bu-
yumus ve babasinin da bu mezhebi be-
nimsemis olmasi Muhasibi’'nin Mu‘tezile’-
yi yakindan tanimasina, hatta baslangic-
ta bu mezhepten etkilenmesine sebep ol-
du. Geng yasta Bagdat’a giderek Veki* b.
Cerréh, Stleyman b. Davad, Sureyh b. YU-
nus, Eb( Ubeyd Kasim b. Sellam gibi alim-
lerden dinf ilimleri tahsil etti. Ayni zaman-
da Imam Séafii'nin égrencisi oldugu nak-
ledilmektedir. Muhésibi'nin bu dénemde
Mu‘tezile mezhebine mensup olan baba-
siyla anlasamadigi, babasindan kalan mi-
ras! bu sebeple reddettigi kaydedilmek-
tedir. Mirasin 30.000 veya 70.000 dirhem
tuttugu seklindeki kayitlar onun zengin
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bir aileden geldigini ortaya koymaktadir.
Bu sirada ¢ocuk yasta olan Ciineyd-i Bag-
dadi'nin, evlerine gelen Muhasibi'ye yiye-
cek verdigini belirten rivayetler (EbG Nu-
aym, X, 74-75) onun gengclik yillarinda fa-
Kir bir hayat yasadigini géstermekle bir-
likte Ebd Hamza el-Bagdadi ile aralarin-
da gecen konusmadan ileri yaslarda ma-
Il durumunun iyi oldugu anlasiimaktadir
(Serrac, s. 398).

Genclik déneminde Bagdat'ta hadis
meclislerine devam eden Muhésibi, Selef
akidesi ve ehl-i hadis anlayisinin agirlkl
olarak hissedildigi en-Nesd’ihu’d-diniy-
ye'yi bu siralarda yazmig olmalidir. Onun
bu devrede bir zahid grubuyla karsilas-
masi hayatinin dénim noktasini olustur-
mus, bu tarihten sonra tasavvufi kimligi
6n plana cikmaya baglamistir. Ancak eser-
lerinde bu topluluga mensup olanlardan
herhangi birinin ismini zikretmez.

Muhésibi’'nin halku’l-Kur’an konusunda
Mu'tezile gibi diisinmeyen, liderligini Ah-
med b. Hanbel'in yaptigi ehl-i hadis zim-
resine karsi Halife Me’'m{n’un emriyle uy-
gulanan baski donemindeki (bk. MIHNE)
durumu hakkinda yeterli bilgi bulunma-
maktadir. inzivaya cekildigi icin bu devir-
de sikinti gérmedidi yolundaki aciklama-
lar gergegi tam olarak yansitmamaktadir.
Ote yandan onun bu dénemde bir ara
Mu‘tezile'ye yakinlastigini, fakat Hanbeli-
ler’in baskisi sonucunda bu tutumundan
vazgectigi ileri surtlmektedir (EI [ing.],
11, 699). Fakat ibn Asakir'in, Muhasibi ve
arkadag! ibn Killab'in Me’'man’un fasik
oldugunu ileri surerek meclisinde bulun-
may caiz gérmediklerini ve Kur’an Gzerin-
de tartismayi kabul etmediklerini kaydet-
mesi bu gorisun dogru olmadigini gés-
termektedir.

Bu sikintili devrede Mu‘tezile'ye cevap
vermeye calisan Muhasibi'nin bu akima
sert elegtirileri, Horasan Valisi Abdullah b.
Tahir'e yaptigi génderme sebebiyle 218-
230 (833-845) yillari arasinda yazilmis ol-
masi gereken Fehmii’l-Kur’an adl ese-
rinde yer almaktadir. Baski déneminin ni-
hayete erdigi 234’ten (849) sonra yazilan
er-Ri‘dye’de de Mu'tezile'yi tenkit etmek-
tedir. Ancak bu eserlerde Mu'‘tezile'yi ken-
di usulleriyle elestirmesi Selef alimleri ta-
rafindan suglanmasina sebep oldu. Ozel-
likle Fehmii'l-Kur’dn’da yer alan gorus-
lerinin Ahmed b. Hanbel taraftarlarinin
tepkisini gektigi anlasiimaktadir. Mu‘tezi-
le’ye reddiye yazarken onlarin géruslerini
uzun uzadiya anlatarak yayilmalarina yol
actigi, bu sebeple ibn Hanbel'in onu des-
teklemedigi (Zehebi, A‘lamii’n-niibeld’,
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XII, 111-112) ve gUnahini itiraf etmedik-
ce tdvbesinin kabul edilmeyecegini sdyle-
digi belirtiimektedir (ibn Eb( Ya'la, 1, 68).
Ayrica dénemin Unll s(fisi Seri es-Saka-
ti'nin, Clneyd-i Bagdadi'ye Muhasibi’'nin
ilmini ve edebini alip keldm gdéruslerini ve
reddiyelerini birakmasini séylemesi, onun
keldma yénelmesinden dolay! bazi sifiler
arasinda da hos karsilanmadigini géster-
mektedir (Ebl Talib el-Mekki, II, 95-96).
Ote yandan ibn Hanbel'in bir giin gizlice
Muhasibi’nin sohbetine katildidi, sohbet
sonunda aglayarak onu takdir ettigi, fakat
bu tir sohbetleri kendi taraftari icin uygun
goérmedigi rivayet edilmektedir (Ebii’l-Fi-
da ibn Kesir, el-Bidaye, X, 344); ancak Ze-
hebi bu rivayeti guvenilir bulmaz (Tari-
hu’l-islam, s. 208; Mizani’l-itidal, 11, 165).

Mu‘tezile konusundaki tavri sebebiyle
Hanbeliler'in baskilarina dayanamayarak
evinde inzivaya ¢ekilen Muhasibi, bir sure
sonra Bagdat'tan ayrilmak zorunda kal-
di. Sehre ancak ibn Hanbel'in vefatindan
sonra donebildi. Vefat ettiginde cenaze-
sinde sadece dort kisinin bulunmasi, Ah-
med b. Hanbel énderligindeki hadisgile-
rin onun hakkindaki olumsuz tavriyla ilgi-
li gérulmektedir (Stilemf, s. 56; Sem‘ani,
V, 208; Zehebi, Mizani’l-i‘tidal, 11, 165).
Muhasibi'nin Mistansiriyye Kiilliyesi'ne
defnedildigi kaydedilirse de buradaki me-
zarin ona ait olmadigdi tesbit edilmigtir
(Nact Ma'rtf, 1, 217-218).

Muhasibi'yi bir hadis ravisi olarak ele
alan Zehebi onu, hocalari arasinda hadis
rivayetiyle taninmayan kisiler bulundugu-
nu ifade eden “sadik fi nefsih” tabiriyle
nitelendirmis (Mizanii’l-i‘tidal, 11, 165), ibn
Hacer el-Askalani ise “makbul” terimini
kullanmustir (Takribti't-tehzib, s. 145). Mu-
hésibi'nin gencliginde hadis cevrelerinde
bulundugu, bu cevreden uzaklasip tasav-
vufa yaklasinca kullandigi hadislerin dege-
rinin distigu tarzindaki gérusler gercegi
yansitmamaktadir. Fehmti’l-Kur’an, er-
Ri‘aye gibi eserleri ve ibn Mesrik'tan ri-
vayet edilen Kitabii'l-Grybe’si senedli ha-
dis rivayetleriyle doludur. Bu sebeple Mu-
hésibi'nin tasavvufa yénelmesinden son-
ra da hadis konusundaki hassasiyetinin
devam ettigini kabul etmek daha dogru
olur.

Tefsirle de ugrasan Muhasibi eserlerin-
de ibn Abbas, ibn Mes'dd, Mucahid b.
Cebr, Ata b. Eb( Rebah gibi mifessirler-
den nakiller yapmis ve yer yer bazi ayet-
leri tefsir etmistir. Onun er-Ri‘Gye’den
sonra en hacimli eseri olan Fehmti'l-Kur-
>an tefsir usulline dairdir. Ginumuze ulag-
mayan Fehmdli’s-siinen’in de Kur'an ta-
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rihiyle ilgili bilgiler ihtiva ettigi belirtiimek-
tedir.

Muhésibi'nin Muhammed b. Nasr gibi
bazi kisilere fikih dersi verdigi kaydedil-
mektedir (ibni'l-Esir, el-Kamil, VII, 282).
Ozellikle er-Ri‘Gye’sinde fikihla ilgili ko-
nularda zaman zaman Hanefi ve Sé&fiiler’-
ce dogru sayilan goérusleri zikrettigi ve
rey, huiccet, kiyas, istinbat, hikim gibi
fikih usull terimlerini kullandigi gérul-
mektedir. Mekdsib adli eseri kitabu'l-ha-
rac ve kitabu’l-emval turl eserlerin ki-
cUk bir érnegi gérinimundedir.

ibn Kiillab ve Ebii'l-Abbas el-Kalanisi ile
birlikte Ehl-i sinnet keldminin kurucula-
rindan sayilan Muhé&sibi (Abdiilkahir el-
Bagdadi, dsulii’d-din, s. 308; Sehristani,
[, 80-81), calismalarinda Ehl-i sinnet aki-
desine kars! zararl kabul ettigi bitln
akimlarin bid‘at oldugunu ortaya koy-
mus, cesitli vesilelerle Mu‘tezili, Rafizi,
Murcii ve Hariciler’i elestirmis, 6zellikle
Mu‘tezile ile olan tartismalarinda onlarin
akilct metodunu kullanmistir. Ahmed b.
Hanbel, Kur’an lafizlarinin mahldk, fakat
bunlarin Allah katinda tasidigi méanalarin
(muhteva) kadim oldugunu séyleyen Muha-
sibi’nin bu fikrine karsi ¢ikarak halki uya-
racagini sylemistir (lbn Ebd Ya'la, 1, 62-
63; Zehebi, Tarthu’l-islam, s. 209-210). Mu-
hésibi’nin kelama dair gorusleri ve bid‘at
mezheplerine yonelttigi elestirilerin bir
kismi Sehristani'nin el-Milel ve’n-ni-
hal'inde yer almaktadir. Bazi ¢cagdas mu-
elifler Ebi’l-Hasan el-Es‘ari'nin Muhasibi’-
den etkilendigini ileri sirmuslerdir (DIA,
XI, 446).

Muhésibi'nin asil 6nemli yani safiligidir.
Ahmed Emin onun tasavvufu felsefeye
yaklastiran ilk safi oldugunu séyler (Zuh-
ri’l-dslam, 1, 227). Geng yasta zahidler top-
luluguna katilan Muhasibi’'nin, itikad ve
tasavvuf duglncesi yoniyle Hasan-1 Basri
gelenegine bagl oldugu hem kaynaklar-
dan hem eserlerinden anlagiimaktadir. Fe-
rididdin Attar'in kendisine nisbet ettigi
bir s6zden hareketle (Tezkiretii'l-evliya, s.
298) tasavvufi hayata otuz yaslarinda gir-
digi séylenmekle beraber bu tarihten da-
ha énce tasavvufa yonelmis olmalidir. EbQ
Slleyman ed-Dérani, Zunndn el-Misri ve
Bisr el-Hafi gibi stfilerin etkilerini tasyan
Muhésibi'nin Ahmed b. Asim el-Antaki ile
munasebetleri hakkinda farkli gérusler
mevcuttur. {lk kaynaklar Antaki'yi Muha-
sibi’nin yasiti, sonraki kaynaklar muridi
olarak gésterirken cagdas arastirmacilar
Antéki'yi Muhasibi'nin seyhi diye kabul
eder (El [ing.], 11, 699).

Muhaésibi sfilerin sathiye tirtindeki ifa-
delerinden uzak durmayi tercih etmis ve
EbG Hamza el-Bagdadi gibi sathiyyata
meyilli talebelerine sert uyarilarda bulun-
mustur (Serrac, s. 398; Hicviri, s. 291).
Ibn Hafif seriatla tasavvufu birlestiren bes
seyh arasinda Muhésibi'nin adint da sa-
yar (Kuseyri, s. 122). Muhéasibi'nin tasav-
vufi diistincesinin temel kavramlari ziihd,
nefis muhasebesi ve havf ile reca seklin-
de 6zetlenebilir. Nefsin surekli muhasebe
altinda tutulmasi gerektigini sdyleyen Mu-
hésibi nefsin kendisinden ¢ok nitelikleri
Uzerinde durmayi tercih etmigtir. O nefsi
insanin hata yapan, gaflete diisen olum-
suz melekesi olarak gorur. Ona gére nef-
sin bu yanlisliklari bilingli bir tercihe da-
yanmaz; nefis kendisi icin iyi olanin nere-
de bulundugunu bilmediginden hataya du-
ser. Nefsin tabiatini degistirmek mumkin
olmadidi gibi onu éldirmek de mimkin
degildir. insanin yapisi ve temel 6zellikleri
kisiye gore degisiklik arzetmez. Nefis, ak-
la kargi bir gui¢ seklinde insanin i¢ diinya-
sinda surekli bir micadele ortaminin te-
sekkiline sebep olur. Akil insanin karar
mekanizmasini, kalp bu kararlari uygula-
ma gayretini temsil eder. Kalpteki belli
bir niyete déntiismemis cagrilar kulu iyiye
veya kotlye yonelten hissi yahut fikri bir
nitelik tasir. Daha énce Mu'‘tezile tarafin-
dan kullanilan ve “havatir” denen bu 6n
dusuncelerin kaynadi Muhasibi'ye gére
Allah, seytan ya da nefistir. Onun bu ko-
nuyla ilgili Mu‘tezile kaynakli kavramlari
kullanmasi, ibn Hanbel'in talebelerinden
Eb( Zir‘a er-Réazi gibi Selef ulemasi tara-
findan bid‘at olarak degerlendirilmistir
(Hatib, VIII, 213). Nefis muhasebesinin te-
melini mérifet, havf ve recadya dayandiran
ve Allah’l, seytani, nefs-i emmareyi, Allah
icin yapilan ameli bilmek seklinde doért
tir maérifetten bahseden Muhésibi'nin
kavrama ahlaki bir anlam ytikledigi ve da-
ha cok taklide dayali bilin¢siz sifi hayati-
na karsl ihlasi hedef alan bir yasantiyi ve
bilinci marifet olarak kabul ettigi gorul-
mektedir. Muhésibi, nefis muhasebesin-
de basar saglayabilmek icin bu tir bir
marifetin eslik etmesi sartiyla niyet, ira-
de, sehvetleri terk, tévbe, halvet, riyazet,
zikir, tefekkur, takva, murakabe ve vera’
gibi unsurlari gerekli gérir. Onun marife-
te dair dortlu tasnifi ve muhasebe ehlinin
sahip oldugu on 6zellikle ilgili tesbitleri
Abdulkadir-i Geylani tarafindan tekrar edil-
mistir (el-Gunye, 11, 184-187).

Riya konusunda ilk s(filer lzerinde de-
rin etkiler birakan yaklasimlart Muhési-
bi’de melameti damarin varliina isaret
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etmektedir. Onun genclik caglarinda ol-
dukgca kati bir zihd anlayisina sahip bu-
lundugu belirtilmektedir. Bu dénemde
yazdidi en-Nesd’ihu’d-diniyye'de mal
edinmeyi bluyulk bir fitne olarak gérerek
mala kars! acik tavir almig, daha sonra
yazdi§i Kitabii'l-Mes@’il fi'z-ziihd ve
Kitabti'l-Mekdasib’de ise malin kendisinin
degil kalpteki mal sevgisinin insan icin
tehlikeli sayilacagini sdylemis, bu hataya
dugsulmemesi sartiyla mal sahibi olmakta
bir sakinca gérmemistir.

Tasavvufta hal kavrami Uzerinde duran,
kanaat, ziihd, Uns, yakin, havf, muhab-
bet, haya, sidk ve ihlas gibi kavramlari hal
diye ortaya koyan, hallerin kontrol altin-
da tutulmasi ve Kitap ve Siinnet’e dayan-
diriimasi gerektigini sdyleyen ilk stfiler-
den biri de Muhéasibi'dir. Eb( Said el-Har-
raz'in Kitabii's-Sidk adli eserinde onun
unsle ilgili goéruslerinin etkisi hissedilir.
Kendisine Muhésibiyye adl bir tarikat nis-
bet eden Huicvirf, Muhasibi’'nin rizayt ma-
kam degil hal saydigini ve riza mezhebi-
nin kurucusu oldugunu séyler ve riza ile
ilgili géruslerini ayrintill bicimde anlatir
(Kesfii’'l-mahcub, s. 283-287). Onun tasav-
vuftaki makam kavraminin terimlesme-
sinde de etkisinin bulundugu sdylenebi-
lir.

Cagdaslarindan Cuineyd-i Bagdadi, Ebu’l-
Huseyin en-Nri, ibn At4, ibn Mesr(k, ibn
Hafif, Ebd Hamza el-Bagdéadi, sonraki do-
nemden Sehl et-Tusteri, Hakim et-Tirmi-
zi, Eb( Talib el-Mekki, EbQ Nasr es-Ser-
rac, Muhammed b. Huseyin es-Sulemi,
Abdilkerim el-Kuseyri ve Gazzali, Muha-
sibi'nin etkisinde kalan sifiler arasinda sa-
yilabilir. KazerGniyye tarikatinin piri EbQ
[shak KazerGni'nin (6. 426/1035) bir ara
ibn Hafif, Ebd Amr ed-Dimaski ve Muha-
sibi'nin tasavvufi yollari arasinda kararsiz
kalmasi, Muhasibiyye yolunun V. (XI.) yiz-
yilda varligini strdirdigini géstermek-
tedir. Sézeliyye tarikatinda er-Ri‘dye oku-
ma gelenegdinin Muhasibi’'nin bu tarikat
Uzerindeki uzak etkilerine érnek teskil et-
tigi belirtilmektedir (Smith, s. 266-267; EI
ling.], 111, 699).

Eserleri. Cok sayida ¢alismasi bulundu-
du belirtilen Muhasibi'nin tesbit edilebi-
len yirmi alti eserinden yirmi ikisi gunu-
mize ulagmistir. 1. er-Ri‘dye li-huka-
killah ve'l-kiyam biha. Riya, nefsin ta-
ninmasl, kibir, aldanma ve haset gibi ko-
nulardan ayrintili bicimde s6z eden eser
Muhésibi'nin en taninmig ¢alismasidir. Ta-
savvuf ahlakina dair kitaplara kaynaklik
etmis olan er-Ri‘dye’nin son bolimu son-
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raki dénemlerde tasavvuf cevrelerinde
“adabu’l-murid” diye taninan eserlerin ilk
orneklerindendir (nsr. Margaret Smith,
London 1935; nsr. Abdiilhalim Mahmd —
Abdiilbaki Siir(r, Kahire 1958; nsr. Abdiil-
kadir Ahmed Ata, Kahire 1970). Kitabin
Turkce iki terclimesi vardir (trc. Abdil-
hakim Yiice, Kalb Hayatt, izmir 1997; trc.
Sahin Filiz — Hilya Ku¢lk, er-Riaye: Nefis
Muhasebesinin Temelleri, istanbul 1998).
er-Ri‘aye, izzeddin ibn Abdiisselam ta-
rafindan Makasidii’r-Ri‘dye adiyla ihti-
sar edilmistir (Beyrut 1995). 2. Adabii'n-
niiftis (Risale fi'l-ahlak) (nsr. Abdilkadir
Ahmed At&, Beyrut 1988; nsr. Muham-
med Abdiilaziz Ahmed, Kahire 1992; nsr.
Mecdi Fetht es-Seyyid, Bed’(i men enabe
ilallah ile birlikte, Kahire 1992). 3. Kita-
bii't-Tevehhiim bi-kegfi'l-ahval ve ger-
hi'l-ahlak. Olim sekerati, kabir azabi ve
ahiret halleri gibi hususlarin géz éniine
getirilerek hayata yén verilmesi gerekti-
gine dair olan eser (nsr. Arberry, Kahire
1937; nsr. Muhammed Osman el-Hust,
Kahire 1984; nsr. Abdilkadir Ahmed Ata,
Beyrut 1986) Fransizca'ya (trc. André Ro-
man, “Etude stylistique du Kitab at-Ta-
wahhum le livre de la vision des fins der-
nieres d’al-Muhasibi”, Bulletin d’études
orientales, XXXI |Damas 1980], s. 167-
266) ve Turkge'ye (trc. Abdiilaziz Hatip, is-
tanbul 1995) cevrilmistir. 4. en-Nesd’i-
hu'd-diniyye ve’'n-nefehdtii’'l-kudsiy-
ye li-nef‘i cemi‘i'l-beriyye. Ummetin ih-
tilaflari, zahidler toplulugunun Ustinlik-
leri, malin en blyUk fesat sebebi olmasi,
kanaat, tevazu, aklin serefi gibi konularin
ele alindidr eserin mukaddimesi kismen
de olsa tasavvuf cevrelerinde yazilan ilk
otobiyografi sayilir. Gazzali'nin el-Miin-
kiz'ina érnek olusturan eserin zenginli-
gin kalp uzerindeki olumsuz etkileriyle il-
gili b6lumu Gazzali tarafindan aynen ikti-
bas edilmistir (nsr. Abdilkadir Ahmed
Até, Kahire 1965; nsr. Muhammed Abdi-
laziz Ahmed, Kahire 1992). 5. el-Kasd
ve'r-riict® ilallah. Allah'a yonelis, tévbe,
nefis muhasebesi, vera’, ziihd, takva, hik-
met, muhabbet, haya gibi konulari ihtiva
eder (nsr. Hiiseyin Kuvvetli, et-Tasavvu-
fil’l-<akli fi’l-lslam adiyla, Beyrut 1978; nsr.
Abdilkadir Ahmed Ata, Vesaya icinde,
Beyrut 1986). Eser son tarafinda eksiklik
bulunan Ata nesri esas alinarak Turkge'-
ye cevrilmistir (trc. Osman Arpagukuru,
Allah’t Arayts. Maneut Gelismenin Asama-
lary, [stanbul 2001). 6. Bed’ii men endbe
ilallah. Nefis terbiyesi ve tévbe edenle-
rin makamlari gibi konularla ilgilidir (nsr.
Hellmut Ritter, Gliickstadt 1935; nsr. Ab-
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dilkadir Ahmed Até, Vesaya icinde, Bey-
rut 1986; nsr. Mecdi Fethi es-Seyyid, Ada-
bii’n-niifas ile birlikte, Kahire 1992). 7.
Muhtasar min kitabi fehmi’s-saldh.
Eserde namaza dair konular ele alinmis-
tir (nsr. Muhammed Osman el-Hust, Ri-
yad 1984; ngr. Abdilkadir Ahmed At4, Ve-
saya icinde, Beyrut 1986). 8. Fehmti'l-
Kur’an ve ma‘ndhii. Muhéasibi’nin er-
Ri‘aye’den sonraki en hacimli eseridir.
Kitapta Kur'an'in anlasiimasi, tsttnlikle-
ri, Allah’in sifatlari, isimleri, ilahi irade, ne-
sih, Kur'an'in mahldk olup olmadig, de-
gisik firkalarin gérisleri ve bunlarin yan-
lisliklart gibi konular Gzerinde durulmus-
tur (nsr. Huseyin Kuvvetli, Beyrut 1971).
9. Mdhiyyetti’l-‘akl ve ma‘ndhii ve ih-
tilafii'n-nds fih (nsr. Abdilkadir Ahmed
Ata, Kitabti’l-Mekasib, Kitabt’'l-Mes&’il
fi’z-ztihd ve Kitabii’l-Mes&’il fi a‘mali’l-ku-
lab ile birlikte, Kahire 1969; ngr. Hiiseyin
Kuvvetli, Fehmii’l-Kuranile birlikte, Bey-
rut 1971; nsr. Mustafa Abdulkadir At4,
Beyrut 1986). 10. Kitabti'l-Mekasib ve'l-
vera“ ve's-stibtihdt. Eserde rizik, tevek-
kil, calisma, vera‘ ve Selef’in yeme icme
konusundaki tavriyla ilgili &limlerin gérus-
leri nakledilip yorumlanmustir (nsr. Abdil-
kadir Ahmed Ata, Mahiyyetti’l-‘akl, Kita-
bi'l-Mes&’il fi’z-ziihd ve Kitabii’l-Mes&’il fi
a‘mali’l-kulab ile birlikte, Kahire 1969;
nsr. Muhammed Osman el-Hust, Kahire
1984). 11. Kitabti'l-Mes@’il fi a‘mali’l-
kultb ve’l-cevdrih. Eserde néafile ibadet-
ler, evrad, kalbin amelleri gibi konular ele
alinmistir (nsr. Abdilkadir Ahmed At4,
Kitabti’l-Mekasib, Mahiyyeti’l-“akl ve Ki-
tabii’l-Mes&’il fi’z-zithd ile birlikte, Kahire
1969; nsr. Mustafa Abdilkadir Ata, Kita-
bii’l-Mes&’il fi’z-ziihd ile birlikte, Kahire
1986). 12. Kitdbii'l-Mes@’il fi'z-ziihd
ve gayrihi (nsr. Abdiilkadir Ahmed At4,
Kitabi’l-Mekasib, Mahiyyeti’l-“akl ve Ki-
tabi’l-Mesa’il fi a*mali’l-kulab ile birlik-
te, Kahire 1969; nsr. Mustafa Abdtilkadir
Ata, Kitabii’'l-Mes&’il fi a*mali’l-kulab ile
birlikte, Kahire 1986). 13. Serhu’l-ma‘ri-
fe ve bezlii'n-nasiha (Kahire 1969; Bey-
rut 1987, nsr. Salih Ahmed es-Samf, Di-
mask 1993; nsr. Mehdl Fethi es-Seyyid,
Tanta 1993). 14. Risdletii'l-Mlistersidin.
Stinnete uymanin gerekliligi, niyet, takva,
nefis muhasebesi, kalbi bozan seyler,
sidk, sabir, kanaat, zihd, Uns, riza gibi
konularin aciklandigi eser bircok defa
basiimig, Turkce'ye de cevrilmigtir (trc.
Ali Arslan, Hak Rehberi Risaletti’l-Mtister-
sidin Terciimesi, istanbul 1968; trc. Faruk
Beser, Selefi Tasavvuf, istanbul 1990).
15. Kitabii'l-Halve ve't-tenakkul fi'l-
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‘ibadat ve deracdti’l-‘dbidin. Zuhd,
halvet, riyazet, nefis muhasebesi, muca-
hede yollari gibi konulari ihtiva eder (nsr.
Abduh Halife el-Yes(i, Mesrik, sy. 48
[Beyrut 1954], s. 182-191; sy. 49/1 |Beyrut
1955], s. 43-54; sy. 49/4-5, s. 451-490). 16.
Fasl min kitabi’l-‘azame. Yerin, gogun
ve icindekilerin yaratiligi, Allah’'in varligt
ve birliginin delilleri, Allah’in sifatlari ve
gbnderdigi kitaplar gibi konulara dairdir
(nsr. Abdiilkadir Ahmed Ata, Selasti re-
s&’il fi ‘akideti’l-miislim li-Haris el-Muha-
sibi ve’l-Gazzali adli eser icinde Vahde-
tii'n-nizam ve vahdaniyyetullah adiyla,
Kahire 1977). 17. Kitabii's-sabr ve'r-ri-
za (nsr. Otto Spies, Islamica, VI |Leipzig
1934], s. 283-289). 18. Ahkadmii't-tevbe
ve reddi mezalimi’l-‘ibad ve'l-halds
minhé kable’l-me‘ad (nsr. Abdiilkadir
Ahmed Ata, Kahire 1977). 19. Vesdaya
(nsr. Abduilkadir Ahmed Até, Kahire 1986).
20. Kitabii'n-Nasiha li't-talibin ve'l-far-
ki beyne ehli't-tahkik ve'l-miidde‘in.
Tek niishasi bilinmektedir (TDCF Ktp., Is-
mail Saib, nr. 1/3319). 21. Kitabii'l-G1y-
be. Tek yazma niishasi Princeton Univer-
sitesi Kitlphanesi'nde olup (nr. 2053/3)
Suleymaniye Kutiphanesi'nde mikrofilmi
bulunmaktadir (Mikrofilm Arsivi, nr. 2525).
22. el-Murdkabe ve'l-muhdsebe (Ches-
ter Beatty Library, nr. 4893; Berlin Staats-
bibliothek, Oct. nr. 1435; SGhéac Ktp., Ta-
savvuf, nr. 136).

Muhasibi'nin Fehmli's-siinen, Kitd-
bii’d-Dim@’ ve Ahldku’l-hakim adli
eserleri ginimuze ulasmamigtir. Calig-
malari arasinda sayilan Kitabii't-Tenbih
‘alé a‘mali’l-kulib, Fasl min Kitabi'l-
‘azame adl eserinin sonunda yer alan
yarim sayfalik bir metinden ibarettir. Ay-
rica eserlerinde yer alan tarifler Muhta-
sarti’'l-me‘ani adiyla bir araya toplanmis-
tir (Bengal Ktp., nr. 1167/6; Princeton Uni-
versitesi Ktp., nr. 2053/4, Princeton niis-
hasinin mikrofilmi Stileymaniye Kiitiip-
hanesi'ndedir, Mikrofilm Arsivi, nr. 2525).
Muhasibi'ye nisbet edilen et-Tefekklir
ve'l-i‘tibar (Ibnii'n-Nedim, s. 230) Ca-
hiz'e, Deva@’ii d@’i’l-kuliib (Massignon,
Essai, s. 226-227) Ahmed b. Asim el-An-
taki'ye aittir. el-Ba‘s ve’'n-niistr adli eser
de (Mu‘atebetii’n-nefs ile birlikte, Kahire
1969) ona ait degildir.
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MUHASIBIYYE
( Lmslxad! )
Haris el-Muhasibi’ye
(6. 243/857)
nisbet edilen bir tarikat
(bk. MUHASIBI).

[ |
l_ Bl
MUHASSAB
5 (bk. EBTAH). E
~ m
el-MUHASSAL
( fommall )

Fahreddin er-Razi’'nin
(6. 606/1210)

kelama dair eseri.
[ _

Muellif kitabinin mukaddimesinde, alim
ve hakimlerden olusan bir grubun kendi-
sinden kelédm ilminin temel ilkelerini ice-
ren muhtasar bir eser yazmasini talep et-
tiklerini belirtmektedir. Bazi yazma nus-
halarinda (mesela bk. Képrilt Ktp., nr.
851; Siileymaniye Ktp., Laleli, nr. 2152;
Konya Y@suf Aga Ktp., nr. 5082/1) kita-
bina el-Muhassal adini verdigi kaydedil-



