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MUHITU'I-MUHIT

larin siirlerine de yer verilmistir. Muhi-
ti’'l-muhit'te gerceklegtirilen yenilikler
Akrebii’l-mevarid (Said b. Abdullah es-
Sertini), el-Bustdn (Abdullah b. Mihail
el-Bustani), el-Miincid (Luvis Ma‘lQf el-
Yes(il) ve el-Mu‘cemii’l-vasit (Kahire
Arap Dil Kurumu) gibi sézliiklerle strdu-
rulmustar.

Muhitii’'l-muhit, 6zellikle Suriye ve Lib-
nan bélgesinde halk agzindaki bir kisim
kelimelere yer verilmesi, yanlis ve eksik
nakiller yapilmasi, bazi ayet ve hadislerin
anlaminin degisiklige ugratilarak kullanil-
masl, Islami tabir ve terimlerden ziyade
Hiristiyanliga ait tabir ve terimlerin alin-
masi, bilinmeyen bir kelimenin yine bilin-
meyen bir kelime ile karsilanmasi ve ke-
limelerde eskilerin kapali tarif ve izahlari-
nin aynen tekrarlanmasi gibi hususlar
acisindan elegtirilmistir.

ilk defa iki cilt halinde basilan Muhi-
ti'l-muhit (I-11, Beyrut 1867-1870) daha
sonra tek cilt olarak yayimlanmigtir (Bey-
rut 1966, 1977). MUellif eserini Sultan Ab-
dilaziz'e ithaf etmis, basilinca da kendi-
sine sunmus, Sultan Abdilaziz onu yuk-
sek bir nisan ve 250 altin lira ile édullen-
dirmistir. Muhitii’l-muhit'in basimi de-
vam ederken muellif kitabin blyUk bir
hacme ulastigini gériince eserini Kutrii'l-
Muhit adiyla kisaltarak tek cilt halinde
nesretmistir (Beyrut 1869). Ahmed Faris
es-Sidyak Tasvibii sihami’t-taglit ‘ala
Kutri’'l-Muhit ismiyle bir kitap yazmustir
(Istanbul 1288/1871).
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Baska bir ihtimal tasimayan
acik manal ayet ve hadislerle
fikih usuliinde aciklik bakimindan
en list diizeydeki lafiz tiirii icin

kullanilan bir terim.
L |

Sozlikte “saglam kilinmus, dis etkilere
ve bozulmalara karsi korunmus” gibi ma-
nalara gelen muhkem kelimesinin tefsir
ve hadis ilimlerindeki terim anlami hakkin-
da farkli gérugler bulunmakla birlikte ge-
nel kabule gére bagka bir ihtimal tasima-
yan acik manali ayet ve hadisleri ifade eder;
fikih usull terminolojisinde ise aciklik ba-
kimindan yapilan siralamada en ust duze-
ye yerlestirilen lafiz tirtinin adidir. Kur-
"an’da muhkem bir sdrenin indirilmesine
temas eden ayet (Muhammed 47/20) ya-
ninda, bu kelimenin masdari olan ihkam-
dan turetilmis fiillerle kitabin ayetlerinin
muhkem kilinmasindan (Had 11/1) ve
Allah’in kendi ayetlerini saglam bicimde
-peygamberin Kalbine- yerlestirmesinden
(el-Hac 22/52) s6z eden iki ayet bulun-
makla birlikte, kitabin ayetlerini muhke-
mat ve mutesabihat seklinde bir ayirima
tabi tutan Al-i imran s(resinin 7. ayetinin
yorumu, bu terimin ve karsiti olan miite-
sabihin anlam ve kapsamini belirlemede
en dnemli roli oynamustir. Belirtilen ayet-
teki ayirimin sézun sahibi acisindan ve
nefsi’l-emrde degil sadece muhatap agi-
sindan oldugu ve “kitabin anasi” olarak
nitelenen muhkemlerin mitesabihat icin
asll teskil ettigi genel kabul gérmekle be-
raber buradaki muhkem ve mutesabihten
ne kastedildigi hususunda cesitli acikla-
malar yapilmistir. Bunlarin baslicalar sun-
lardir: 1. Muhkem, méanaya deléleti baska
beyana ihtiya¢ duyurmayacak élgide acik,
mutesabih, manasi insanlarin tamamina
veya bircoguna kapall ve ayrica beyana
muhtac olan; 2. Muhkem tek manal olup
te'vile ihtiyac duyurmayan, muitesabih bir-
den fazla méanaya ihtimalli olup kolayca
anlagilamayan; 3. Muhkem, kendisiyle ne
kastedildigi deléletinin acikligi sebebiyle
veya te'vil yoluyla anlasilabilen, miitesa-
bih, hur(f-1 mukattaa ve kiyamet vakti gi-
bi manasi ancak Allah tarafindan bilinen;
4. Muhkem farzlari, helél ve haramlari,
va‘d ve vaidi bildiren, mitesabih kissalari
ve misalleri iceren; 5. Muhkem hem iman
edilen hem kendisiyle amel olunan, mu-
tesabih amel olunmayip sadece inanilan;
6. Muhkem mensuh olmayan veya kendi-
si neshetme konumunda bulunan, mite-

sabih neshedilen; 7. Muhkem illeti akilla
idrak edilebilen, mitegabih -namaz rek'at-
larnin sayilari gibi- illeti bilinemeyen de-
mektir. Tek basina muhkem icin yapilmis
bazi aciklamalar da vardir. Mesela ibn Ab-
bas'in Hz. Peygamber devrinde “muhkem”i
okudugunu sdyledigi ve bununla mufas-
sal sireleri kastettigi nakledilir. Ote yan-
dan Ragib el-isfahani ayetleri mutlak ola-
rak muhkem, mutlak olarak mutesabih ve
bir ydnden muhkem, bir ydnden mutesa-
bih olanlar seklinde Uige ayirir (anilan aye-
tin ntiz(l sebebi ve farkl diistince ekolle-
rinin bu konudaki yaklagimlari icin bk. MU-
TESABIH).

Gerek muhkem hakkinda yapilan acik-
lamalarda gerekse bu terimin degisik ilim
dallarindaki kullanimlarinda, lafzin mana-
ya delaleti, nesih, lafizla bildirilen méana-
nin bilgi (sibut) dederi, lafzin bildirdigi
(muhberi) olmak Uzere dért bakis agisinin
bulundugu gérular. Bunlardan ilk ikisinin
esas alinmasi daha yaygindir. Muhkemi bi-
rinci agidan inceleyen Gazzali, muhkem ve
mutesabihten maksadin ne oldugu hak-
kinda nakli delil bulunmadigina gére luga-
vi vaz‘a basvurmak gerekecedini, bu ger-
¢evede muhkemin “igkél ve ihtimal s6z ko-
nusu olmayacak derecede manasi agik” ve
“zahirine yahut celiski izéfe edilemeyecek
bir te'vile gére diizgiin bir mana ifade eden
s6z” seklinde iki anlami bulundugunu, an-
cak bunlardan ikincisinin mitesabih kar-
stt1 olmadigini, dolayistyla muhkeme sade-
ce ilk anlamin verilebilecedini ileri strer.
Bu baglamda 6nemli bir husus terimin sa-
dece mufred lafiz icin kullanilip kullanil-
madigidir. Yine bir ayetin sirf muhberinde
muphemlik bulunmasinin o ayetin muh-
kem olmasina engel teskil etmeyecegine
dikkat edilmelidir. Mesela kiyametin ko-
pacadini bildiren ayetler manaya delaleti
itibariyle muhkemdir, fakat haber verdik-
leri olayin zamani ve keyfiyeti bakimindan
miphemlikler séz konusudur. ik iki bakis
acisina gore bir tasnif yapan Zerkesi muh-
kemin 6zel anlamda kullanildiginda men-
suhun ziddini, genel anlamda kullanildi-
ginda méanasi baska seye ihtiya¢c duyur-
mayacak dl¢tide acik lafzi ifade ettigini be-
lirtir. FirGda muhkem daha ¢ok mensu-
hun Karsitini ifade eder; ancak bu husus-
ta ilk dénem alimlerince nesih kavraminin
bazi yorum cesitlerini de kapsayacak se-
kilde kullanildi§t gézden uzak tutulmama-
ldir (bk. NESIH). Muhkemin bilgi degeri
baglaminda ele alinist daha ¢ok kelam tar-
tismalarinda, ayrica terimi 6zel bir lafiz
taksimi i¢inde inceleyen Hanefi usuliinde
g6rulur. Muhkemi lafzin muhberi itibariy-
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le incelemeye calisan ve bir kismina yuka-
rida temas edilen goérusler arasinda, el-
Ihkdm’'inda muhkem ve miitesabihleri
naslarda bildirilen konulardan hareketle
istikra yoluyla tesbite calisan ibn Hazm'in
yaklasimi dikkat cekici bir érnek tegkil
eder.

Hadislerdeki bazi ifadelerin yorumunda
da muhkem -miutegébih ayirimi yapilmus,
bilhassa helal ve haramin apacik oldugunu
ve bunun disinda stipheli durumlar bulun-
dugunu bildiren hadis (Buhari, “iman”,
37, “Bly0”, 2) bu anlayisi destekleyen bir
delil olarak gorulmustur. Ayrica hadis ri-
vayetinde muhkem olma kriterinden ya-
rarlaniimis, hadis muhkem ise dili bilen
kisinin mana ile rivayet edebilecegi, buna
Karsilik tahsise acik veya mecaz olmasi
muhtemel bir lafiz s6z konusu ise dili bil-
me yaninda fikihta ehliyet sartini tastyan-
larin bu yolla rivayette bulunabilecegi séy-
lenmistir (Serahst, I, 356; Zafer Ahmed et-
Tehanevi, s. 47). Ote yandan hadis usulii
terimi olarak muhkem “zahiren de olsa
muarazadan séalim olan” (ayni nitelikteki
bagka haberle catismayan) makbul haber” an-
laminda kullanilmaktadir. Eger iki makbul
haber tearuz halindeyse ve cem' yoluyla
ikisiyle amel mimkiinse her ikisine muh-
kem denilip denilmeyecegdi hususu tartis-
malidir.

Muhkem ve mitegébih konusunda or-
taya konan gériis ve yorumlarin kelam ve
fikih cevrelerinde gelisen tartismalardan
ve dille ilgili tahlillerden kaynaklanan yo-
dgun bir arka plani bulunmaktadir; bunla-
rin saglikh bir dederlendirmeye tabi tu-
tulmasi ancak o baglam igerisinde ince-
lenmesiyle mimkiin olabilir. Konunun ke-
1am ilmindeki énemi, 6zellikle ilahi sifat-
lar ve mutesabih ayetlerin te'viliyle ilgili
tartismalarda ortaya cikar. Dilin nakli me-
selesini gindeme getiren ve bir dl¢ude
fikih usulline de yansiyan bu tartismalar
sirasinda bir bitin olarak dilin nakil ve
delélet itibariyle kesinlik tasiyip tasimadi-
g1, dolayisiyla bunun naslarin muhkemligi
ve akli mukaddimelerle iligkisi ele alinmis-
tir. Bir taraf -tevatiren nakledilmemesi
ve farkll ihtimallere acik kullanimlarinin
bulunmasi gibi sebeplerle- dilin kendinde
muhkemlik tagimadigini ve lafizlarin de-
lalet ettigi manalarin muhkemiliklerini akli
mukaddimelerden aldigini, dolayistyla mii-
tesébihatin bu mukaddimelere binaen te’-
vil edilmesi gerektigini ileri surerken diger
taraf dilin batunudyle olmasa da kismen
mutevatir oldugunu ileri sirmus ve te’-
vilde bizzat lugata ve nassin zahirine bagh

kalinmasi gerektigini savunmustur (Kad?
Abdiilcebbar, s. 1-39; ibn Kayyim el-Cev-
ziyye, 11, 632 vd.).

Gunimiuze ulagan fikih usull eserleri
icinde ilk muhkem tarifi Cessas’a ait olup
“birden fazla méanaya ihtimalli olmayan”
seklindedir ve konu mutegébihin Karsiti
olarak Al-i Imran sdresinin 7. ayetinin yo-
rumu cercevesinde ele alinmigtir. Ces-
sas’'tan sonraki Hanefi usulctleri, bu teri-
mi méanaya delaletindeki aciklik ve kapa-
lilik acisindan yaptiklart dérderli lafiz tas-
nifi icerisinde (zahir, nas, mifesser, muh-
kem ve haff, miigkil, miicmel, miitesabih)
inceler. Aciklik bakimindan lafiz ayirimin-
da en Ust siraya yerlestirilen muhkem icin
“manaya delaleti acik ve kesin olan, te'vil,
tahsis ve Hz. Peygamber’'in hayatinda da-
hi nesih ihtimali tasimayan lafiz” diye bir
tanim verilir. S6z konusu tasnif glinimu-
ze ulasan eserler icinde ilk olarak Takvi-
mii'l-edille’de gorulur. Debdsi, zuhur ba-
kimindan dérde ayirdigi lafizlardan biri
olan muhkemi “degisme ihtimali tagima-
yan bir hiiccetle kendisiyle kastedilenin
saglamlastirildigi (s6z)” seklinde tarif eder
ve bu delil dolayisiyla nesih ihtimaline ka-
pali hale geldigini belirtir. Daha sonraki
Hanefi usulctleri bu dértli ayirimi muha-
faza etmig olsalar da mutekaddiminin tas-
nifinde bu lafizlarin birbirine tedahulu
muimkin iken muteahhirin tarafindan ya-
pilan ayirimda her bir terimin sinirlari da-
ha acik bicimde belirlenmistir. Basta muh-
kem olmak Uzere bu doért terimin 6rnek-
lendirilmesinde ihtilaf vardir. Genel kabul
gobren goérise gére muhkemi digerlerin-
den ayiran temel 6lc onun mana baki-
mindan neshe ihtimalinin bulunmamasi-
dir. Buradaki “méana bakimindan” kaydiyla
bir hilkmin, lafzi neshedildigi halde ken-
disinin baki kalabilmesi durumuna isaret
edilmis olmaktadir. Ote yandan bazi usul-
cllerin belirttigi gibi muhkem miuifesser-
den vuzuh bakimindan degil kuvvet yo-
ninden Ustinddr.

Muteahhir Hanefi usulcileri, muhkem
terimini li-aynihi ve li-gayrihi seklinde ni-
teleyerek iki farkli kapsamda kullanirlar.
Anilan doértli taksim icinde aciklik baki-
mindan en Ust diizeye yerlestirilen muh-
kem, li-aynihi muhkem olarak anilir. Zira
bu kapsamdaki lafizlarin neshedilemezligi
bizatihi nassin igeriginden kaynaklanan bir
Ozelliktir, dolayisiyla bunlarin delalet etti-
gi hikimlerin Hz. Peygamber’in saghgin-
da dahi neshi dustnilemez. Bunlar da iki
grupta toplanabilir. Birinci grupta Allah’in
varligina ve birligine, meleklere iman gibi
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dinin inang esaslari ile zaman ve mekéana
gore degisiklik arzetmeyen adalet, ana ba-
baya saygi, ahde vefa gibi temel ahlak il-
keleri yer alir. ikinci gruptakiler ise ameli
konulardaki bazi ayrintilarla ilgili olmakla
birlikte degismeyecegine dair kayit tasi-
yan hukumlerdir. Mesela iffetli kadinlara
iftira ettigi sabit olanlarin sahitliklerinin
kabul edilmeyecegini (en-Ndr 24/4), Re-
sQlullah’in vefatindan sonra onun egleriyle
evlenilemeyecegini (el-Ahzab 33/53) bil-
diren ayetlerde “asla” anlamindaki te’bid
kaydi bu hukimlerin muhkem olarak ni-
telenmesi sonucunu dogurmustur. Bu tur
muhkemin hikmi inaniimasi ve amel
edilmesinin kesin bicimde gerekli olmasi,
zahirinden bagka méanaya cekilememesi ve
anlaminin iptal edilememesidir. Ote yan-
dan muhkemle diger vazih lafizlar arasin-
da tearuz bulundugu kanaatine varilirsa
muhkemin tercih edilmesi gerekir. Muh-
kem li-gayrihi neshedilemezligin nassin
iceriginden degil nas disindaki bir sebep-
ten, yani vahyin kesilmesinden kaynakla-
nan durumlari ifade eder. Buna gére Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra nesih mey-
dana gelmesi ihtimali bulunmadigindan
deléleti agik olan buttn lafizlar artitk muh-
kem kabul edilir. Diger bir ifadeyle yuka-
rida s6zu edilen ayirimda zahir, nas, mu-
fesser, muhkem terimleriyle belirtilen la-
fizlar muhkem li-gayrihi kapsaminda sa-
yilir. Nitekim bazi alimler, fikih usull ter-
minolgjisiyle tefsirlerde gecen muhkem ve
miutesabih karsitigr arasinda iligki kurar-
ken muhkem li-gayrihi tlrini esas alir-
lar. Kafiyeci de “ibaresi ihtimal ve istibah-
tan korunmus olup manasi vazih olan la-
fizlar” seklinde tanimladigi muhkemin fi-
kih usultindeki deléleti agik lafizlarin dor-
dinu de kapsadigini bildirmistir.

Muhkem li-gayrihi kapsamindaki dort
tlrin bilgi ve baglayicilik degeri ele ali-
nirken hepsinin amel bakimindan kesin ol-
dudu, ancak farkli derecelerde bulundugu
(Hanefi-Mattridiler'e gére sadece muh-
kem ve miifesserin kesin oldugu), kesin-
likten yakin ve tume’nine olmak Uzere iki
farkli bilgi diizeyinin kastedildigi ve dar
anlamda muhkemin yakin bildirdigi ifade
edilir. Bir bagka husus da dar anlamda
muhkem lafzin esasen suibut ve delalet
acisindan kesin olmasi gerektigidir. Cin-
ki Hanefiler'in cogunluguna gére vuzuh
bakimindan muhkem veya miufesser olan
bir lafiz eger &had haberde yer almigsa
mutevatiren nakledilen ve vuzuhca daha
asag derecede olan bir lafiz ona tercih edi-
lir. Bu bakis agisi esas alindiginda muh-
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kem (li-aynihi) “mutevatir veya icma ile sa-
bit olan hikim” anlamina gelecektir. Esa-
sen bu tasnif ve tarifler sariin kelami hak-
kinda yapilmis olmakla birlikte mukellef-
lerin irade beyanlari hakkinda da Kullani-
lir.

Hanefiler disindaki usulcllerde muhkem
fikih usuliine has bir terim olarak ele alin-
mamis, daha cok ilgili ayetin (Al-i imran
3/7) tefsiri cercevesinde incelenmistir. Bu-
nunla birlikte 6zellikle Fahreddin er-Ra-
zi'den itibaren bir kisim usulctler tarafin-
dan muhkemin nas ve zahiri kapsadigi
soylenmistir. Umumi hatlariyla cumhurun
terminolojisinde zahirin Hanefiler'deki za-
hir ve nassa, nassin da Hanefiler’deki mu-
fessere tekablll ettigi dikkate alinirsa cum-
hurun muteahhirinine gére muhkemin Ha-
nefiler’deki zahir, nas ve mufesseri icine
alan genis kapsamli bir terim oldugu séy-
lenebilir.
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Edib Salih, Tefsirti’n-nusts fi'l-fikchi’l-lslami, Bey-
rut 1404/ 1984, 1, 139-141, 171-226; Nasr Hamid
Ebl Zeyd, el-itticahii’l-“akli fi't-tefsir: Dirase fi
kaziyyeti’l-mecaz fi'l-Kuran ‘inde’l-Mu‘tezile,

Beyrut 1996, s. 164—190.@
Tuncay BasoGLu
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S9NV ANSIKLOPEDISI 31. CILT

el-MUHKEM
(adl)
EbGi Amr ed-Dani’'nin
(6. 444/1053)
mushaflarin harekelenmesi

ve noktalanmasma dair
eseri.

L _I

Tam adi el-Muhkem fi nakti’l-mesa-
hif olan kitabin kisa mukaddimesinde mu-
ellif eserini mushaflarin harekelenmesi ve
noktalanmasi ile kullanilan diger isaretle-
rin tarihi gelisimini, alimlerin bu mesele-
lere dair géruslerini, ihtilaf ve ittifak nok-
talarini, Selef’ten bu isle ugrasanlarin usul-
lerini aciklamak Uzere kaleme aldigini be-
lirtir.

Konularin bab ve fasillara ayrilarak ince-
lendigi eserde 6nce mushaflarda uygula-
nan hareke, nokta, tahmis ve ta‘sir isa-
retleri, sire ve ayet baglarinda isaret kul-
lanmanin tarihgesi, bu konuda sahabe ve
tabiinden nakledilen gorusler ve daha son-
raki gelismeler ele alinarak bunlarin de-
gerlendirilmesi yapilmistir. Ardindan he-
ca harflerinin sayisi, yazilis bicimi, tertibi,
bunlara nokta konmasinin sebepleri, ha-
rekelerin mahiyeti, konulus yerleri, ihtilas,
ihfa, ismam, revm, sedde, sikin, med,
tenvin, idgam vb. icin kullanilan isaretler
anlatilmis; hemzenin tek veya cift olarak
bulunmasi, elif, ya ve vav ile olan iligkisi
Uzerinde durulmustur. Bir kelimede bu-
lunan iki elif, iki ya ve iki “vav”dan birinin
hazfedilmesiyle ziyade kilinan eliflerin du-
rumu, yazidan hazfedilen harflerle ziya-
de kilinan harflere konulan isaret ve lam-i
ta'rifin hemzesi hakkinda bilgi verilmis-
tir. Eserin sonunda muellif Basra ve Kife
ekolliine mensup bazi nahivcilerin, 6zel-
likle Halil b. Ahmed, ibn Miicahid, ibni’l-
Miinadi ve ibn Este'nin gérislerine yer
vermis, alimlerin harekelemede benimse-
digi usullerle elif, hemze, vav ve lamelif
Uzerinde durmustur.

el-Muhkem'in kaynaklarini baslica U¢
grupta ele almak mumkindur. Birinci
grup Déani'den &énce yazilmis olup giini-
miuize ulagsmayan eserlerdir. Bunlar ara-
sinda Eb( Hatim es-Sicistani, ibn Sah-
ndn, ibn Miicahid, ibnii’l-Miin&di, ibn Es-
te gibi alimlerin calismalari zikredilebilir
(mesela bk.s. 7,21, 23, 26,210, 216, 221).
ikinci grup kaynaklari muellifin inceleme
imkani buldugu cesitli bdlgelere ait eski

mushaflar teskil eder (mesela bk. s. 8, 20,
30, 32, 86, 117, 174, 184). Bu mushaflar-
daki imla 6zelliklerinin aktariimig olmasi
esere ayri bir deder kazandirdigr gibi ta-
rihi yazma mushaflarin bu hususiyetlerine
bakarak hangi dénem ve bolgeye ait olduk-
larini tesbit etmek mumkiindiir. Ugtinci
grup kaynak, Dani'nin sahabe ve tabiine
ulasan senedlerle hocalarindan naklettigi
bilgiler olup bu malzeme kitapta énemli
bir yer tutmaktadir. Muellif aktardigi bil-
gileri degerlendirerek tercihlerde bulun-
mus; bu arada Ali b. Hamza el-Kisai, Halil
b. Ahmed, Yahya b. Ziyad el-Ferra, Sibe-
veyhi ve Ahfeg gibi dilcilerin géruslerini be-
lirtmistir. Yer yer soru-cevap metodunu
kullanmus, ayrica Medine, Kife, Basra, En-
dults gibi bolgelerdeki farkll uygulamala-
ra isaret etmigtir.

EblG Amr ed-Dani'nin et-Tenbih ‘ale’n-
nakt ve's-sekl adl eseriyle (Kesfil'z-zu-
ntn, 1, 493), resm-i mushafla ilgili olarak
kaleme aldi§i el-Mukni‘in sonunda yer
alan (nsr. Otto Pretzl, istanbul 1932; nsr.
Muhammed Ahmed Dehméan, Dimask
1359/1940, 1403/1983) ve el-Muhkem'in
0zeti durumunda olan Kitdbii’'n-Nakt
ve’s-sekl isimli bir ¢alismasi daha vardir.

izzet Hasan tarafindan Ankara Univer-
sitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi Ku-
tliphanesi'nde bulunan (Mustafa Con, nr.
34-B), 71-80. varaklari eksik bir nishaya
dayanilarak negredilen eseri (Dimask 1379/
1960, 1986) Ganim Kaddari Hamed, eksik
olan kismini bir bagka nishadan tamam-
layip Mecelletii Kiilliyyeti’l-imami'l-
A‘zam’da “Evrakun gayru menstre min
Kitabi'l-Muhkem” baglidtyla (Bagdad 1978,
sy. 4) yayimlamistir (et-Tahdid, nesrede-
nin girisi, s. 29). el-Muhkem, Meyman
b. Misaid el-Masmdi (6. 816/1413) tara-
findan ed-Dlirretii'l-celiyye adiyla naz-
ma cevrilmis olup bunun bir niishasi Da-
ri’l-kiitlibi'z-Zahiriyye’de (nr. 8371) kayrt-
lidir (Izzet Hasan, I, 360).
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