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M FErHAT KOCA

el-MUHTASAR
( el )

Ebii’l-Fida'nin
(6. 732/1331)

umumi tarih tiiriindeki eseri.

Tam adi el-Muhtasar fi ahbdri'l-beger
(el-Muhtasar fi tarihi’l-beser, Tarthu Ebi’l-
Fida) olan eserin mukaddimesinde muel-
lif kaynaklarini acikladiktan sonra tarihci-
ler arasindaki ihtiléflara temas eder. Bu
arada Tevrat niishalari hakkinda bilgi ve-
rir. Ayrica meghur tarih kitaplarindan der-
ledigini séyledigi, peygamberler arasinda-
ki zaman dilimini gésteren bir cetvel ko-
yar. iki bélimden olusan eserin bes kis-
ma ayrilan birinci blimi Hz. Adem’den
itibaren peygamberler tarihi, islam énce-
si dénemde yasamis cesitli dinlere men-
sup kavimler, milletler ve devletlerle Arap
kabilelerine dair bilgi ihtiva eder. Bu kisim
Res(l-i Ekrem'’in atalari ve Fil Vak'ast ile ni-
hayete erer. Hz. Peygamber’in dogumuy-
la baslayan ikinci kisimda 729 yili sonuna
(Ekim 1329) kadar meydana gelen hadise-
ler ve bu dénemde kurulan devletler kro-
nolojik sirayla ele alinir. 730-749 (1330-
1348) yillari arasinda cereyan eden olay-
lar, nasirler tarafindan ibnii’l-Verdi'nin Te-
timmetii’l-muhtasar'indan iktibas edile-
rek esere eklenmigtir.

EbU’'l-Fida, el-Muhtasar'in 628 (1231)
yilina kadar olan kisminda izzeddin ib-
nU’l-Esir'in el-Kamil fi't-tarih’'ini 6zetle-
yerek kitabina almistir. Bunun disinda EbG
fsd Ahmed b. Ali el-Miineccim'’in Kitdabii'l-
beydn ‘an tarihi sini zamani’l-‘dlem “ala
sebili'-hiicce ve’l-burhdn, Hamza el-is-
fahani'nin Tarihu sini miilaki'l-arz ve'l-
enbiy@’, BirGni'nin el-Kanunti’l-Mes‘idi,
el-Asarii'l-bakiye, Tahkiku ma Ii'l-Hind,
Said el-Endelusi’'nin Tabakatii'l-iimem,
ibn Miskeveyh'in Tecdribii'l-iimem, Uma-
re el-Yemeni'nin Tarihu'l-Yemen, Abdi-
laziz b. Seddad es-Sanhaci'nin el-Cem*
ve'l-beyan fi ahbdri’l-Kayrevéan (Tari-
hu’l-Kayrevan), Ali b. Z&fir'in ed-Dtive-
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lii'I-miinkati‘a, ibn Minkiz'in Kitabii'l-

[‘tibar, Sehristani'nin el-Milel ve’n-ni-
hal, ibn Said el-Magribi'nin el-Mugrib fi
hule’l-Magrib, ibn Vasil'in Miiferricii’l-
kiirib, ibni’l-Adim’in Bugyetii't-taleb fi
tarihi Haleb ve ibn Ebird-Dem’in et-Td-
rihu’l-kebir'inden (et-Tarihu’l-Muzaffert)
istifade etmis, bunlardan bazisini eserin
mukaddimesinde agiklamigtir. Muellifin
gunumuze ulasmayan bazi kitaplari da
kaynak olarak kullandidi anlasiimaktadir.

Sade bir Usl(pla yazilan el-Muhtasar'in
Ebi’'l-Fid&'nin bizzat katildigr veya gérdi-
gu olaylar1 anlattigi kisimlari EyyQbiler ve
Memlukler tarihi acgisindan birinci dere-
cede kaynak durumundadir. Muellif kay-
naklardaki bilgileri tahkik ve teyit etme-
den kullanmamis, bu arada kendi sahala-
rinda uzman Kisilerin eserlerine bagvur-
may! da ihmal etmemistir. Nitekim onun
Firavunlar ve Misir tarihi konusunda ibn
Hanndn et-Taberi’nin, Yunan filozoflari
hakkinda Sehristani ve ibni'l-Kifti'nin, Mo-
gollar ve Harizmliler hakkinda Nesevi'nin,
Halep tarihi konusunda ibnii’l-Adim’in
eserlerini kaynak olarak kullandigi goérul-
mektedir. Ote yandan dogruyu yanlistan,
gercegdi hurafe ve efsaneden ayirt etmek
icin 6zen gdéstermis, hurafelerin nasil or-
taya ciktigini anlatarak okuyucuyu uyar-
mig, olaylart o gline ve gelecege etkisi aci-
sindan degerlendirmistir.

EbU'l-Fida'nin el-Muhtasar fi ahbari’l-beser adli eserinin ilk iki

Kisas-1 enbiya konusunda verdigi bilgi-
lerde EbU'l-Fida da diger tarihgiler gibi Ki-
tab-1 Mukaddes’e dayanmigtir. Tevrat’-
tan bilgi naklederken Tevrat'in ibranice,
Grekge ve Samirice nushalar arasinda bu-
lunan farkliliklara isaret etmesi ve Grek-
¢e Tevrat'in daha dogru oldugunu séyle-
mesi muellifin bu konuda da bilgi sahibi
oldugunu géstermektedir. Eser ayrica
Hintliler, Yunanliar, Cinliler gibi milletle-
rin ozellikleri, ilim ve sanatlari hakkinda
malimat icermektedir. Kitapta dini, ede-
bi, ilmi, ictimai ve siyasi hareketlerin ya-
ni sira EbQ Bekir er-Razi, Farabi, ibn Si-
na, Nasiriddin-i TOsi, imam S&fii, Sibe-
veyhi, Yahya b. Ziyad el-Ferra, Cahiz, Mu-
hammed b. Cerir et-Taberi, izzeddin ib-
nU’'l-Esir ve Fahreddin er-Rézi gibi alim
ve filozoflar hakkinda da degerli bilgiler
bulunmaktadir. EbU’l-Fida, olaylar diger
umumi tarihgiler gibi hicretten itibaren
kronolojik bir sirayla kaydettikten sonra
o yil vefat eden meshur sahislarin haya-
tina dair méalimat vermis, 6zellikle lugat
ve edebiyat alimleri, sairler, tabipler, mu-
hendisler ve filozoflarin hayatini ¢ok sa-
natl ifadelerle anlatmistir.

Zeyniiddin ibnii’l-Verdi Tetimmetii’l-
Mubhtasar fi ahbdri’l-beser (Tarihu ib-
ni’l-Verdi), ibn Habib el-Halebi el-Fevd’i-
dii'l-miintekah min tarihi sahibi Ha-
ma Ebi'l-Fida, Ebi'l-Velid Ibnii's-Sthne

sayfasi (Siileymaniye Ktp., Besir Aga, nr. 491)
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Ravzii (Ravzatil)'l-mendzir fi ‘ilmi’l-
ev@’il ve'l-evahir adli ¢alismalarinda el-
Muhtasar’y 6zetlemis ve esere kendi do-
nemlerine kadar gelen birer zeyil yazmis-
lardir.

el-Muhtasar ¢ok erken tarihlerde sar-
kiyatcilarin ilgisini cekmig ve bazi kisimla-
r1 bagta Latince olmak Uzere cesitli dillere
cevrilerek Arapca asliyla birlikte yayimlan-
mustir (Latince trc. J. Gagnier, Ismaél Abul-
fedae de vita et rebus gestis Mohamme-
dis, Oxford 1722-23;].]. Reiske —J. G. Chr.
Adler, Abulfeda Annales Muslemici, Le-
ipzig 1654; Copenhagen 1789-94; F W. C.
Umbreit, Historia Emiromum al Omrah ex
Abulfeda, London, ts.; Heinrich Leberecht
Fleischer, Abulfedae Historia anteislamica,
Leipzig 1831; Latince trc. G. W. Freytag
[1831]; Fr. trc. ve notlar: Noel des Ver-
gers, Vie de Mohammed, Paris 1837; Ba-
ron Mac-Guckin de Slane, Annales
d’Abu’l-Fida, RHC.Or., 1, 746-750; Ing. trc.
W. Murray, Life of Mohammed, London,
ts.; Urduca trc. Delhi 1856; Ing. trc. P. M.
Holt, The Memoirs of a Syrian Prince,
Abut al-Fida, Sultan of Hamah [672-732/
1273-1331], Wiesbaden 1983).

Eserin Arapca metni dort cuz (iki cilt)
olarak ilk defa 1286'da (1869) istanbul'da
basilmig ve daha sonra cesitli baskilari ya-
pilmistir (Kahire 1325; Bagdad 1968(?]; Ka-
hire 1332; Beyrut 1375-1381/1956-1961;
nsr. Mahmtd Deyy(b, I-II, Beyrut 1417/
1997; ngr. Muhammed Zeyniihiim Muham-
med Azeb, Yahya Seyyid Hiiseyin, Muham-
med Fahri el-Vasif, I-11I, Kahire 1998-1999).
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M ABDULKERIM OZAYDIN

-
el-MUHTASAR
( paizead! )
Halil b. ishak el-Ciindi’nin
(6. 776/1374)
L Maliki fikhina dair eseri. .

[bnir'l-Hacib'in (5. 646/1249) Muhtasaru
Ibni’l-Hécib olarak taninan Cami‘u’l-iim-
mehat ile birlikte Maliki mezhep biriki-
minin sistematik sunumunu yapan calis-
malar, gelismis teknik terimlerin kullanil-
didi muhtasarlarin telifinde bir dénim
noktasi teskil etmis, Halil b. ishak el-Ciin-
di'nin el-Muhtasar't da bu c¢izginin en
yaygin ve etkili eseri olmustur. ibni’l-Ha-
cib’in muhtasari, fetva ve kaza sahalarin-
da Maliki mezhebi mensuplari icin delil
degeri olan énermelerin yani sira mezhep
ici istidlal vasitalariyla hUkim elde edebi-
len fakihlerin bilgi kaynagdi olarak yararla-
nabilecegi diger géruslere de yer vermek-
teydi. Halil b. ishak'in basarilarindan biri,
kendisinden dnceki literatirden farkl se-
kilde Maliki fakihleri icin delil degerine sa-
hip meselelerden olusan ortak bir metin
teskil etmesidir. Eser, fikhi hUkmU nihai
olarak belirtiimeyen bircok meseleyi icer-
mekle beraber bu meselelerin mezhep
icinde nasil degerlendirilecegine yénelik bir
rehber vazifesi gérmektedir.

Yirmi bes yilda tamamlandidi rivayet
edilen el-Muhtasar, Kisa stirede Maliki
fikhinin égretildigi ilim halkalarinda ders
kitabr haline gelmis olsa da aslinda fetva
ve kaza sahalarinda Maliki mezhebine go-
re hukum vermek mevkiinde olan fakih-
ler icin kaleme alinmuistir. Nitekim fikih il-
minin dil ve meselelerinin bilinmesi bu
eseri anlamak icin yeterli olmamakta, Ma-
liki tarihi ve literatirintn yani sira Halil'in
ders halkasindan itibaren eseri ¢éztumle-
mek amaciyla yapilan ¢alismalar hakkinda
da bilgi sahibi olmak gerekmektedir. Ha-
il b. Ishak, mukaddimesinde eserini terim
veya rumuz haline getirilen bir dizi kelime
ile 6rdugind ifade eder (Muhtasarii’l-“Al-
lame Halil, s. 7). Buna gore kitapta “fiha”
Sahn(n’un el-Miidevvene'sini, “Ovvile”
el-Miidevvene sarihleri tarafindan farkli
yorumlanan meseleleri, “hilaf”, Maliki fa-
kihlerinin cogunlugunun hakkinda ortak
bir goéris sahibi olmadigi ve muellifin de
bir tercihte bulunmadigi meseleleri, “kav-
leyn” ve “akval”, Maliki mezhep birikimi
icinde birden fazla gérusun tercih edilip
uygulandigi meseleleri, “tereddiid” mute-
kaddimin devrinde yasayan fakihlerden
herhangi bir gérusiin aktariimadigi mese-
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leleri, “lev”, Maliki mezhebini temsil eden
gorusle diger mezheplerin géruslerinin
mukayese edildigi meseleleri ifade etmek-
tedir. Ayrica eserde, Maliki mezhebinin te-
sekkil devrinin ardindan fira-i fikih saha-
sinda bu mezhebe énemli katkilarda bu-
lunmus muctehidlerin gérisleri icin de te-
rimler gelistirilmistir. Buna gére “ihtiyar”
EbiU’l-Hasan el-Lahmi’nin, “tercih” Eba
Bekir ibn Yainus es-Sikilli'nin, “zuhdr” ibn
Rusd el-Cedd’in ve “kavl” Mazeri'nin ¢alis-
malarini belirtmektedir. Bu dért terim, yu-
karida gectigi gibi masdar olarak zikre-
dildiginde anilan Maliki fakihlerinin el-Mii-
devvene Uzerine yazdigi serhlere isaret
eder. Ote yandan s6z konusu terimlerden
turetilen fiiller bu kisilerin kendi ictihad ve
gobruglerini belirtirken ayni kavramlardan
turetilen isimler, diger Maliki fakihlerinin
gérusleri arasindan bu dért fakihin yap-
g1 tercihleri ifade etmektedir. Adi gegen
dért muctehid icin kullanilan terimlerin
kelime anlamlart ile bu kisilerin Maliki fi-
kih tarihi i¢cindeki mevkileri arasinda iligki
oldugu eser Uzerinde calisan bir¢ok mu-
ellif tarafindan belirtilmektedir. Mesela
Halil b. ishak’in ibn Yanus icin tercih ke-
limesini kullanmis olmasinin bu fakihin
mezhep icinde ictihad ve tahriclerinden
ziyade tercihleriyle taninmasindan kay-
naklandigi sdylenir (meselad bk. Muham-
med ilfs, 1, 24). Eserde bu dort kisi digin-
daki Maliki muctehidlerinin tercihleri
“suhhih@” ve *“ustuhsine” kelimeleriyle
belirtilmistir. Mezhebi temsil eden bir
hikmiin bulunmadigi durumlari akval, hi-
1af ve tereddud gibi terimler kullanarak
farkl agilardan tasnif etmesi el-Muhta-
sar'in en 6nemli 6zelliklerinden biri olarak
kabul edilmektedir. Bu terimlerle ifade
edilen meseleler hakkindaki géruslerini
ibnir'l-Hacib'in el-Muhtasar'na yazdig
et-Tavzih adli serhte aciklayan muellif,
el-Muhtasar'da séz konusu meselelerde
mezhep birikiminin hangi acidan incele-
nip mezhep ici fikhi istidlalin nasil kulla-
nilacagina dair zimni tekliflere yer ver-
mektedir. Yukaridakiler disinda muellif ta-
rafindan belirtiimedigi halde baska keli-
melerin terim olarak kullaniip Kkullanil-
madid! ve eserin mukaddimesinde zikre-
dilen terimlerin kullanilisinda bir tutarsiz-
Iigin bulunup bulunmadigr tartisiimistir.
Ajentunmobi'ye gore esere has terimle-
rin kullaniligsinda bir tutarsizliktan bahset-
mek &zellikle eserin belirli yerleri icin mim-
kin oldugu halde Oloyede’ye gére boyle bir
tutarsizliktan séz edilemez (HI, XII/1 {1989,
s. 87). Kitabin muellif tarafindan nikah
bahsine kadar kaleme alinip geri kalani-

71



