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Ravzii (Ravzatil)'l-mendzir fi ‘ilmi’l-
ev@’il ve'l-evahir adli ¢alismalarinda el-
Muhtasar’y 6zetlemis ve esere kendi do-
nemlerine kadar gelen birer zeyil yazmis-
lardir.

el-Muhtasar ¢ok erken tarihlerde sar-
kiyatcilarin ilgisini cekmig ve bazi kisimla-
r1 bagta Latince olmak Uzere cesitli dillere
cevrilerek Arapca asliyla birlikte yayimlan-
mustir (Latince trc. J. Gagnier, Ismaél Abul-
fedae de vita et rebus gestis Mohamme-
dis, Oxford 1722-23;].]. Reiske —J. G. Chr.
Adler, Abulfeda Annales Muslemici, Le-
ipzig 1654; Copenhagen 1789-94; F W. C.
Umbreit, Historia Emiromum al Omrah ex
Abulfeda, London, ts.; Heinrich Leberecht
Fleischer, Abulfedae Historia anteislamica,
Leipzig 1831; Latince trc. G. W. Freytag
[1831]; Fr. trc. ve notlar: Noel des Ver-
gers, Vie de Mohammed, Paris 1837; Ba-
ron Mac-Guckin de Slane, Annales
d’Abu’l-Fida, RHC.Or., 1, 746-750; Ing. trc.
W. Murray, Life of Mohammed, London,
ts.; Urduca trc. Delhi 1856; Ing. trc. P. M.
Holt, The Memoirs of a Syrian Prince,
Abut al-Fida, Sultan of Hamah [672-732/
1273-1331], Wiesbaden 1983).

Eserin Arapca metni dort cuz (iki cilt)
olarak ilk defa 1286'da (1869) istanbul'da
basilmig ve daha sonra cesitli baskilari ya-
pilmistir (Kahire 1325; Bagdad 1968(?]; Ka-
hire 1332; Beyrut 1375-1381/1956-1961;
nsr. Mahmtd Deyy(b, I-II, Beyrut 1417/
1997; ngr. Muhammed Zeyniihiim Muham-
med Azeb, Yahya Seyyid Hiiseyin, Muham-
med Fahri el-Vasif, I-11I, Kahire 1998-1999).
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M ABDULKERIM OZAYDIN

-
el-MUHTASAR
( paizead! )
Halil b. ishak el-Ciindi’nin
(6. 776/1374)
L Maliki fikhina dair eseri. .

[bnir'l-Hacib'in (5. 646/1249) Muhtasaru
Ibni’l-Hécib olarak taninan Cami‘u’l-iim-
mehat ile birlikte Maliki mezhep biriki-
minin sistematik sunumunu yapan calis-
malar, gelismis teknik terimlerin kullanil-
didi muhtasarlarin telifinde bir dénim
noktasi teskil etmis, Halil b. ishak el-Ciin-
di'nin el-Muhtasar't da bu c¢izginin en
yaygin ve etkili eseri olmustur. ibni’l-Ha-
cib’in muhtasari, fetva ve kaza sahalarin-
da Maliki mezhebi mensuplari icin delil
degeri olan énermelerin yani sira mezhep
ici istidlal vasitalariyla hUkim elde edebi-
len fakihlerin bilgi kaynagdi olarak yararla-
nabilecegi diger géruslere de yer vermek-
teydi. Halil b. ishak'in basarilarindan biri,
kendisinden dnceki literatirden farkl se-
kilde Maliki fakihleri icin delil degerine sa-
hip meselelerden olusan ortak bir metin
teskil etmesidir. Eser, fikhi hUkmU nihai
olarak belirtiimeyen bircok meseleyi icer-
mekle beraber bu meselelerin mezhep
icinde nasil degerlendirilecegine yénelik bir
rehber vazifesi gérmektedir.

Yirmi bes yilda tamamlandidi rivayet
edilen el-Muhtasar, Kisa stirede Maliki
fikhinin égretildigi ilim halkalarinda ders
kitabr haline gelmis olsa da aslinda fetva
ve kaza sahalarinda Maliki mezhebine go-
re hukum vermek mevkiinde olan fakih-
ler icin kaleme alinmuistir. Nitekim fikih il-
minin dil ve meselelerinin bilinmesi bu
eseri anlamak icin yeterli olmamakta, Ma-
liki tarihi ve literatirintn yani sira Halil'in
ders halkasindan itibaren eseri ¢éztumle-
mek amaciyla yapilan ¢alismalar hakkinda
da bilgi sahibi olmak gerekmektedir. Ha-
il b. Ishak, mukaddimesinde eserini terim
veya rumuz haline getirilen bir dizi kelime
ile 6rdugind ifade eder (Muhtasarii’l-“Al-
lame Halil, s. 7). Buna gore kitapta “fiha”
Sahn(n’un el-Miidevvene'sini, “Ovvile”
el-Miidevvene sarihleri tarafindan farkli
yorumlanan meseleleri, “hilaf”, Maliki fa-
kihlerinin cogunlugunun hakkinda ortak
bir goéris sahibi olmadigi ve muellifin de
bir tercihte bulunmadigi meseleleri, “kav-
leyn” ve “akval”, Maliki mezhep birikimi
icinde birden fazla gérusun tercih edilip
uygulandigi meseleleri, “tereddiid” mute-
kaddimin devrinde yasayan fakihlerden
herhangi bir gérusiin aktariimadigi mese-
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leleri, “lev”, Maliki mezhebini temsil eden
gorusle diger mezheplerin géruslerinin
mukayese edildigi meseleleri ifade etmek-
tedir. Ayrica eserde, Maliki mezhebinin te-
sekkil devrinin ardindan fira-i fikih saha-
sinda bu mezhebe énemli katkilarda bu-
lunmus muctehidlerin gérisleri icin de te-
rimler gelistirilmistir. Buna gére “ihtiyar”
EbiU’l-Hasan el-Lahmi’nin, “tercih” Eba
Bekir ibn Yainus es-Sikilli'nin, “zuhdr” ibn
Rusd el-Cedd’in ve “kavl” Mazeri'nin ¢alis-
malarini belirtmektedir. Bu dért terim, yu-
karida gectigi gibi masdar olarak zikre-
dildiginde anilan Maliki fakihlerinin el-Mii-
devvene Uzerine yazdigi serhlere isaret
eder. Ote yandan s6z konusu terimlerden
turetilen fiiller bu kisilerin kendi ictihad ve
gobruglerini belirtirken ayni kavramlardan
turetilen isimler, diger Maliki fakihlerinin
gérusleri arasindan bu dért fakihin yap-
g1 tercihleri ifade etmektedir. Adi gegen
dért muctehid icin kullanilan terimlerin
kelime anlamlart ile bu kisilerin Maliki fi-
kih tarihi i¢cindeki mevkileri arasinda iligki
oldugu eser Uzerinde calisan bir¢ok mu-
ellif tarafindan belirtilmektedir. Mesela
Halil b. ishak’in ibn Yanus icin tercih ke-
limesini kullanmis olmasinin bu fakihin
mezhep icinde ictihad ve tahriclerinden
ziyade tercihleriyle taninmasindan kay-
naklandigi sdylenir (meselad bk. Muham-
med ilfs, 1, 24). Eserde bu dort kisi digin-
daki Maliki muctehidlerinin tercihleri
“suhhih@” ve *“ustuhsine” kelimeleriyle
belirtilmistir. Mezhebi temsil eden bir
hikmiin bulunmadigi durumlari akval, hi-
1af ve tereddud gibi terimler kullanarak
farkl agilardan tasnif etmesi el-Muhta-
sar'in en 6nemli 6zelliklerinden biri olarak
kabul edilmektedir. Bu terimlerle ifade
edilen meseleler hakkindaki géruslerini
ibnir'l-Hacib'in el-Muhtasar'na yazdig
et-Tavzih adli serhte aciklayan muellif,
el-Muhtasar'da séz konusu meselelerde
mezhep birikiminin hangi acidan incele-
nip mezhep ici fikhi istidlalin nasil kulla-
nilacagina dair zimni tekliflere yer ver-
mektedir. Yukaridakiler disinda muellif ta-
rafindan belirtiimedigi halde baska keli-
melerin terim olarak kullaniip Kkullanil-
madid! ve eserin mukaddimesinde zikre-
dilen terimlerin kullanilisinda bir tutarsiz-
Iigin bulunup bulunmadigr tartisiimistir.
Ajentunmobi'ye gore esere has terimle-
rin kullaniligsinda bir tutarsizliktan bahset-
mek &zellikle eserin belirli yerleri icin mim-
kin oldugu halde Oloyede’ye gére boyle bir
tutarsizliktan séz edilemez (HI, XII/1 {1989,
s. 87). Kitabin muellif tarafindan nikah
bahsine kadar kaleme alinip geri kalani-
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nin talebeleri tarafindan hocalarinin ve-
fatinin ardindan notlarinin bir araya geti-
rilerek tamamlandig! yénindeki rivayet,
Ajentunmobi’nin tutarsizliklarin el-Muh-
tasar'n son ¢eyreginde gérildugine da-
ir kanaatini (IS, XXV/3 [1986], s. 284) des-
teklemektedir.

Gerek mefhum gerek mesele seviye-
sinde yogun bir metin olan el-Muhta-
sar'm anlagiimasinin zorlugu hakkindaki
umumi kanaate, bazi cagdas muelliflerin
eserde kullanilan kelimelerin fikih diline
asina herkes tarafindan bilinebilecek cins-
ten oldugu gerekgesiyle karsi ¢ikmasina
ragmen kitabin matat Arap¢a séz dizimi-
ne ve ilmi Uslibuna uymayan ibarelerle
6ruld olmast bu itirazin isabetli olmadigini
gbstermektedir. el-Muhtasar, 6nceki ve
sonraki 6nermelere surekli atiflarin yapil-
digi, yalnizca bu metni ¢ézimleme Kiltu-
rine sahip okuyucularin anlayabilecegi
cumleler iceren bir fikih kitabidir.

el-Muhtasarin Cami‘u’l-immehdt'in
ihtisar1 olduguna dair bazi tarih ve taba-
kat kitaplarinda rastlanan ifadeleri, Ha-
li'in ihtisar konusunda ibnii’l-Hacib'in ta-
kipg¢isi oldugu ve onun eserinden fayda-
landig1 seklinde anlamak isabetli olacak-
tir. Her iki eseri mukayese eden bir¢ok
Maliki fakihi, Halil'in kitabinin kavram ve
muhteva olarak Cami‘u’l-iimmehat'tan
daha farkli ve zengin oldugu hususunda
muttefiktir. el-Muhtasar sérihleri eserin
kac mesele ihtiva ettigi hususunu tartis-
mis ve ¢ok farkli rakamlar ileri sirmusler-
dir. Bu tartismada kitabin muhtevast man-
tdk ve mefhum olarak ikiye ayrilmis, met-
nin dzelliklerinden dolayr mantdk agisin-
dan dahi ka¢ mesele ihtiva ettigi hakkin-
da bir ittifaka varilamamistir. Hacvi, Ma-
liki fikhini 6greten bazi hocalarin el-Muh-
tasar'n kapsadigi meseleleri yalnizca or-
taya koyarak ders yapmasina ragmen bu
derslerin kirk yildan fazla devam ettigini
belirtmektedir (el-Fikrii’s-sami, 1V, 460).
Bertelli ise bazi meselelerin sadece Halil'in
eserinin mantdk veya mefhumunda yer al-
digini, Maliki literatiirtiniin bagka bir met-
ninde bulunmadigini ifade etmektedir
(Fethu’s-sektr, s. 125).

Once Misir Maliki cevresinde, hemen ar-
dindan ifrikiye’de ve IX. (XV.) ylzyilin bag-
larinda Magrib’de yayillan el-Muhtasar’
inceleyen bircok alimin okutmakta oldu-
gu ibnir'l-Hacib’in ve ibn Arafe’nin muh-
tasarlarini terkettigine dair rivayetler bu-
lunmaktadir. VIII. (XIV.) ylzyilldan sonra
Maliki fikhinin buyiik 8l¢tide Halil b. Is-
haK'in el-Muhtasar't ekseninde gelistigi ve
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bu eserin gerek fikih egitiminde gerekse
fetva ve kazé sahalarinda baslica kaynak
haline gelerek kendisinden énce kaleme
alinmis metinleri gélgede biraktigi géril-
mekte, Nasiriddin el-Lekani'nin, “Biz -Ma-
liki olmaktan ziyade- Halillyiz” sézi de (Ah-
med Baba et-Tinbtikti, Neylii’l-ibtihac, s.
171) eserin Maliki fikih tarihinde ne kadar
merkezi bir yeri bulunduguna isaret et-
mektedir. Bu gelismenin, blnyesinde hem
ehl-i hadis anlayisindan ve ihya hareket-
lerinden etkilenmis fakihlerin, hem mute-
ahhirin déneminde fikhin aldigi sekilden
rahatsiz olarak erken dénem metinlerine
doénulmesini isteyen alimlerin, hem de fi-
kih egitimini bir muhtasar metin cerceve-
sinde yUritmenin sakincalarina dikkat ce-
ken Malikiler’in yer aldigi 6zellikle Magrib
merkezli bir muhalefet akiminin tesekkuil
etmesine sebep oldugu anlasiimaktadir
(bk. MALIKI MEZHEBI).

Hanefi ulemasinin Kudari'nin el-Muh-
tasar’t icin Kullandigr gibi muteahhirin
devri MéliKiler'inin “el-Kitab” olarak adlan-
dirdiklari Halil b. ishak'in el-Muhtasar1,
modernlesme siireciyle birlikte islam diin-
yasinda ortaya cikan dusince hareketleri-
nin etkisiyle énemini kismen yitirmisse de
Klasik fikih egitimi ve fetva sahalarinda
merkezi metinlerden biri olma 6zelligini
korumaktadir.

el-Muhtasar, XIX. yuzyilin ilk yarisinda
Kuzey ve Orta Afrika’daki sémurge idare-
lerinin ilgisini ¢cekmis ve bu sebeple ilk
baskilart Paris'te yapilmis (nsr. G. Riche-
be, 1855, 1883; nsr. G. Delphin, 1900), da-
ha sonra islam diinyasinda yayimlanmis-
tir (Bulak 1293; Kahire 1304, 1309; Kostan-
ttne 1878; Cezayir 1889, 1908). Nicolas Per-
ron’un dipnotlar ve farkli serhlerden ikti-
bas ettigi aciklamalarla beraber Précis de
jurisprudence musulmane ou princip-
les de Iégislation musulmane civile et
religieuse selon le rite malekite par
Khalil Ibn-Ishak adiyla nesredilen Fran-
sizca terciimesinin (Paris 1848-1854) ek-
sik oldugu ifade edilmektedir. Bir bagka
Fransizca ceviri N. Seignette tarafindan
Code musulman par Khalil: Rite ma-
lekite, statut reel ismiyle yayimlanmigtir
(orijinal metniyle birlikte, Kostantine 1878-
1883; Paris 1911). Edmond Fagnan, eser
icin Perron terciimesini esas alarak Con-
cordances du manuel de droit de Sidi
Halil adiyla hacimli bir indeks hazirlamig
(Alger 1889), ayrica cihad ve nikéah bab-
larini Le djihad ou guerre sainte selon
I'école malekite (Alger 1908) ve Maria-
ge et repudiation bagliklariyla Fransizca'-

ya tercime etmigtir (Alger 1909). Nijerya
sémurge hukimeti icin F. H. Huxton'in
yaptidi ingilizce cevirinin (London 1916)
aslinda eserin 6zeti oldugu ve Nicolas Per-
ron’un terciimesinden yararlanilarak ha-
zirlandigi anlasiimaktadir. el-Muhtasar'in
ingilizce’ye tam terciimesi Alexander Da-
vid Russel ile Abdullah el-Me’'min es-Sih-
reverdi tarafindan yapilmistir (London,
ts.). Eseri Ignazio Guidi ve David Santillana
Muhtasar o Sommario del Diritto Ma-
lechita di Halil Ibn Ishaq adyla italyan-
ca’'ya cevirmigtir (I-1I, Milano 1919, 1926).
XX. yiizyil boyunca islam diinyasinda bir-
¢ok defa basilan eseri Ahmed Ali Harekat,
meseleleri numaralandirip ihtirazi ifade-
leri ve metne sonradan eklenen kelimele-
ri belirterek nesretmistir (Beyrut 1995).

Serhleri. el-Muhtasar, islam medeni-
yeti tarihinde hakkinda en cok serh yazi-
lan kitaplar arasinda yer almaktadir. Mu-
teahhirin devri Malikiliginde fikih egitimi
amaciyla kullanilan baslica eser olusunun
yani sira yogun, zor ve kendine has terim-
lerle 6ruli metin yapisi da kitap hakkinda
bu kadar ¢ok calisma yapilmis olmasinin
sebepleri arasinda sayilmaktadir. Salimi’-
ye gore yalniz Bati Sahré’'da esere dair ka-
leme alinan serh, hagsiye, nazim gibi calis-
malarin sayisi 1500’0 asmaktadir (Ned-
vetii’l-imam Malik, 111, 265). el-Muhtasar
Uzerine yazilan serhlerin baglicalari sun-
lardir: 1. Behrém b. Abdullah ed-Demir{
(6. 805/1402), eg-Serhu’l-kebir, es-Ser-
hu'l-evsat, es-Serhu’s-sagir. Bu Ug serh,
Maliki cevrelerinde yaygin olarak kullani-
lan el-Muhtasar serhleri arasinda en er-
ken kaleme alinanlar olarak taninmakta-
dir. Maliki halkalarinda es-Serhu’l-evsat'in
daha ¢ok tanindidi kaydedilmekle beraber
s6z konusu calismalar arasinda kompozis-
yon ve muhteva acgisindan éne ¢ikan ese-
rin, notlar halindeki musveddelerini Beh-
ram’in bir talebesinin dizenlemesiyle
meydana gelen eg-Serhu’s-sagir oldugu
belirtilir. 2. Muhammed b. Yasuf el-Mev-
vak, et-Tac ve'l-iklil (Hattdb'in serhiyle
birlikte, I-11, Kahire 1328-1329; [-VI, Kahi-
re 1331; [-VI, Beyrut 1398; [-VIII, Beyrut
1416/1995). Onceki serhlerden farkli ola-
rak metindeki her énermenin Maliki lite-
rattrindeki kaynaklarini tesbite calismak-
ta ve bu kaynaklarda buldugu en veciz ve
el-Muhtasar'daki énermelere en yakin
ifadeleri aciklama niteliginde zikretmek-
tedir. 3. ibn Gazi el-Miknasi, Sifd’i’l-ga-
1il fi halli mukfeli Halil. Behram'in serh-
lerinde eksik kalan yahut muellif tarafin-
dan hatall kabul edilen meseleler uzerin-
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de yogunlasmasi ile temayiz etmektedir.
Meshur sarihlerden Hattab'in 6vdigu ve
yararlandidi serhler arasinda yer alir. 4. Mu-
hammed b. Muhammed el-Hattab, Me-
vahibii'l-celil fi serhi Muhtasari Halil
(Mevvak'in serhiyle birlikte basilmistir).
Bu serh, kendisinden sonra el-Muhta-
sar Uzerine eser yazanlarin mustagni ka-
lamadidi tek kitap olarak séhret bulmus-
tur. 5. Ali b. Muhammed el-Uchari, es-
Serhu'l-kebir, es-Serhu'l-vasit, es-Ser-
hu’s-sagir. Bunlardan 6zellikle es-Ser-
hu’l-kebir daha énceki serhlerin nakil ve
tahric hatalarini géstermesiyle 6ne cik-
maktadir. UchGri’'nin baglattigi serh gele-
negdi, muhteva ve Usldp agisindan kendisi-
ne has bir tarz gelistirerek el-Muhtasar
serhleri icinde ayri bir grup tegkil etmek-
te, bu gelenede mensup olan ¢cogu Misir-
It Maliki fakihlerine Ecahire adi verilmek-
tedir. Abdulbaki b. Yasuf ez-Zirkani, Mu-
hammed b. Abdullah el-Harasi ve Siibra-
hiti, Ecahire’nin en taninmis sérihleri ara-
sinda sayilir. Ecahire’nin tercih ve acikla-
malart mezhep gelenegi icinde ayri bir de-
lil dederine sahip olmus ve onlarin ortak
gorusleri bircok meselede racih olarak ka-
bul edilmistir. Ecahire’nin ge¢ dénem Mi-
sir Malikiligi'nin mezhebe katkilarini tem-
sil ettigi sdylenebilir. Nitekim Misir Mali-
Kiligi XI. (XVII.) yazyilin ikinci yarisindan
itibaren Ecéahire gelenegini esas almig ve
bu gelenegin katki ve gérislerini muteber
kabul etmistir. Her ne kadar Ecahire’nin
gobruslerini elestiren fakihler Misir'da da
var olmussa da bu gelenegi tenkit eden
esas calismalar Kuzey Afrika’'da yapilmis-
tir. Bircok Kuzey Afrikali fakih, bu serh ge-
leneginin Urunlerini mezhep literatlrinin
guvenilir eserleri arasinda kabul etme-
mektedir. Ge¢ dénem Kuzey Afrika Mali-
Kiligi'nin ¢alismalarini yogunlastirdigi bas-
lica sahalardan biri Ecéhire’nin eserlerin-
de gordiKleri hatalardir. S6z konusu calis-
malar arasinda Taviidi-Bennani-Ruhdni-
Cennan c¢izgisi 6zellikle zikredilmelidir. 6.
Abdulbaki b. Yasuf ez-Zirkani, Serh ‘ald
Muhtasari Halil (I-1V, Bulak 1303, 1310;
Muhammed b. Hasan el-Bennani'nin ha-
siyesiyle birlikte; I-VIII, Beyrut, ts.). En ta-
ninmig serhlerden biri olup Ali el-Uchd-
ri'nin serhlerinden yararlanilarak hazir-
lanmistir. Bircok muellif, bu eserin daha
onceki serhlere ihtiya¢c birakmayacak bir
muhteva zenginligine sahip bulundugu-
nu ifade etmekle birlikte eserin ¢ok sayi-
da hatasinin oldugu anlasilmaktadir. Ku-
zey Afrika ulemasinin Ecahire’yi elegtirir-
ken Uzerinde en cok durduklari eser Zur-
kani'nin bu serhi olmustur. Ali b. Ahmed

el-Adevi'nin Hagiye ‘ald Serhi’z-Ziirkani
‘aldé Muhtasari Halil'i, Muhammed b.
Hasan el-Bennani'nin el-Fethu'r-rab-
bani fi ma zehele ‘anhii ez-Ziirkani'si,
Muhammed ibn Sde et-Tavidi'nin Ta-
liu’l-emani ‘ald metdli‘i’z-Ziirkani'si
ve Muhammed b. Ahmed er-Ruhini’nin
Evdahu’l-mesadlik ve eshelii’l-merdki
ila sebki ibrizi's-Seyh ‘Abdilbdki adll
eseri, Zurkani serhini tenkit ve hatalari-
na isaret etmek amaciyla kaleme ali-
nan baglica hagiyeler olup bunlardan ézel-
likle Tavlidi ve Bennani'nin eserleri olma-
dan Zirkani serhinin okunmasina izin ve-
rilmedigi kaydedilmektedir. Hocasi Mu-
hammed b. Hasan et-Titvani el-Cenevi'-
nin Zurkani, Hattab, Mevvak, Ramasi ve
Bennéni'ye dair yazdigi notlari da esas alan
Ruhini ise bu hagiyeler tzerine Ecahire’-
nin ulasamadidi eserlerden de istifade
ederek genis ve iktibaslarla dolu bir eser
kaleme almistir. el-Emiri’l-Kebir es-Sin-
bavi'nin Hasiye ‘ald Serhi ‘Abdilbaki
ez-Ziirkani ‘ala Halil adli kitabi da Zur-
kani serhinin hatalarina dairdir. Muham-
med b. Medeni Cennéin, Ruhdni’nin hasi-
yesini ihtisar etmis ve naslarla irtibatini
yeniden kurmustur. Zirkani serhinin ay-
rintili bir analitik indeksi, Klveyt Vezare-
ti'l-evkaf ve's-sulni’l-islamiyye tarafin-
dan eserin Beyrut 1978 baskisi esas alina-
rak hazirlatilmustir (Fihristi Serhi'z-Ztirka-
ni ‘ala Muhtasari Halil fi'l-fikhi'l-Malikt,
Kiiveyt 1407/1986). 7. Muhammed b. Ab-
dullah el-Harasi, es-Serhu’l-kebir ‘ala
Mubhtasari Halil, es-Serhu’s-sagir ‘ala
Muhtasari Halil. Haragi, her iki serhini
de babasinin el-Muhtasar hakkinda tut-
tugu kayitlardan istifade ederek yazmis-
tir. el-Muhtasar Uzerine yazilan serhle-
rin en taninmuiglarindan olan her iki serhe
dair bir¢ok hasiye kaleme alinmakla bera-
ber kiiclik serhin Magrib’'de daha ¢ok yay-
gin oldugu belirtiimektedir. Muhammed
b. Muhammed el-Attar ez-Zimami ve Ali
b. Ahmed el-Adevi'nin hasiyeleri Harasf'-
nin eseri hakkinda kaleme alinan en tanin-
mis calismalardir. Blyuk serh hem mus-
takil olarak (I-V, Kahire 1306) hem Adevi
hésiyesiyle birlikte (I-VIII, Bulak 1299, 1318,
1319) yayimlanmustir. 8. Eba Ali ibn Rah-
hal, Serhu Muhtasari Halil. Hemen he-
men Maliki mezhebinin butin metinleri-
ni ihtiva ettigi sdylenen eserin bazi nis-
halarmnin on bes cilt oldugu kaydedilmek-
tedir. 9. Ahmed b. Abdulaziz es-Sicilmési
el-Hilali, Narii'l-basar fi gerhi’'l-Muhta-
sar. Tamamlanmamis olmasina ragmen
kullandigi mezhep kaynaklari, literatur
tenkidi, yer verdigi fikih usuli ve kulli kai-
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de bilgilerinden 6tura sirekli muracaat
edilen bir serh olmustur. Nabiga Muham-
med b. A'mer el-Galavi'nin mezhep litera-
tlrund ve birikimini ele alan Bitlayhiy-
ye adli manzumesi biyuk 6lctiide bu ser-
hin ilgili kisimlarinin nazmedilmis halidir.
10. Derdir, Serhu Muhtasari Halil. Ese-
rin en meshur serhleri arasinda sayilan
kitap daha énceki serhlerden farkli tercih
ve aciklamalart ile dikkati ¢eker. Zurkani,
Subrahiti ve Harasi'den istifade edilerek
kaleme alinan eser Kuzey Afrika’da fet-
va kaynagdi sayilan serhler arasinda kabul
edilmigtir. Muhammed b. Ahmed ed-De-
stki'nin Hasiyetii’d-Destki ‘ale’s-Ser-
hi'l-kebir li-Derdir ‘alé Muhtasar adiyla
bilinen hésiyesi eser Uzerine yazilmis ha-
siyelerin en taninmugidir (adi gecen serh-
le birlikte, I-1V, Bulak 1282, 1287; Kahire
1303, 1310). Bu hésiyenin, XIII. (XIX.) ylz-
yilin ortalarinda yasamis Maliki alimleri-
nin fetva ve kaza sahasinda en cok bas-
vurduklari ve en sik atif yaptiklari eser ol-
dugu belirtilmektedir. 11. el-Emiri’l-Ke-
bir es-Stinbavi, el-Iklil serhu Muhtasari
Halil. Dogrudan alakalt gérmedigi bilgile-
re yer vermeyen ve el-Muhtasar'in met-
nine uygun Uslibu sebebiyle Maliki cevre-
lerinde kabul géren serhlerden biridir. 12.
Muhammed lis, Minehu'l-celil ‘alé Mubh-
tasari Halil. Misir bagmuftisu olan mu-
ellifin bu serhi yine kendisine ait hasiye-
siyle birlikte basilmistir (I-1vV, Bulak 1294;
Beyrut 2003).

Bunlarin disinda Ali b. Hasan ibniy'l-Fu-
rat, Abdullah b. Mikdad el-Akfehsi, ibn
Merzik el-Hafid, Bisati, ibn Sirac, ibra-
him b. Fayid ez-Zevavi, ibni’l-Ezrak el-
Girnati, Ahmed b. Abdurrahman Halevlev,
Ahmed ez-Zerr(k, Nasiriddin el-Lekani,
ibni'n-Nasih et-Trablusi, Men(ifi, Muham-
med b. Ibrahim et-Tetéi, Bedreddin el-Ka-
rafi, Salim b. Muhammed es-Senhari, Ah-
med Baba et-Tinbiikti, ibn Asir el-Fasi,
Ahmed b. Said el-Miiceylidi, ibrahim b.
Mer‘i es-SUbrahiti, Ahmed b. Kasim el-
Bani, Cess(s lakabiyla taninan Muham-
med b. Kasim el-Fasi, Muhammed el-
Emin b. Ahmed el-Cekeni'nin serhleri de
burada zikredilmelidir. el-Muhtasar'in
metni Uzerine hésiye kaleme alan baslica
Maliki fakihleri arasinda Semseddin Mu-
hammed b. Hasan el-Lekani, Meymn b.
M(sé et-Tahihi, Abdurrahman b. Ali el-
Uchari, Muhammed b. Mahmd el-Ven-
keri Bagyu', ibn Asir el-Fasi, Hamdun b.
Muhammed b. Msa, Muhammed b. Ah-
med Meyyare, Ahmed b. Muhammed el-
Makkari, Muhammed b. Ahmed el-Mis-
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navi anilabilir. el-Muhtasar'i nazmetme
calismalarinin en taninmuslari icinde Ah-
med b. Kasim el-BOni'nin Nazmti fust-
li Muhtasari Halil'i yer almaktadir. Ay-
rica el-Muhtasar'in belirli yonleri ve dzel-
liklerini isleyen riséale ve zeyil formlarinda
kaleme alinmis bir telif geleneginden séz
edilebilir. ibn AzzGm el-Kayrevani'nin (Ka-
sim b. Muhammed) Terdcimii’l-Muhta-
sari'l-Halili adli eseri bu gelenegin bir
parcasi kabul edilmelidir.
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MUHTASARU’I-MEANI
Eba Ya‘'kub es-Sekkaki’nin
Miftahu’l-ultim’unun {igiincii boliimiine
Hatib el-Kazvini'nin yazdigi
Telhisii’l-Miftah’in
Sa‘deddin et-Teftazani
(6. 792/1390)

tarafindan yapilan muhtasar serhi

bk. MIFTAHU’I-ULOM).
L ( ) _

MUHTELEFOUN FIH
(4 alio )
Giivenilirligi hakkinda

ihtilaf edilen ravi veya hadis

L anlaminda terim. |

Soézlikte “ihtilaf edilmis” anlamina ge-
len muhtelefiin fih tabiri, terim olarak
“rivayet ettigi hadis bazi alimler tarafin-
dan kabul edilip bazilarinca edilmeyen
ravi” manasinda kullanilmaktadir. Ayrica
sahih veya zayif oldugu konusunda ihtilaf
bulunan hadis ve hakkinda géris birligi
bulunmayan dini meseleleri de ifade et-
mektedir. Bu anlami karsilamak uzere
bazan fihi halfiin, fihi hulfiin, fihi hila-
fiin ve uhtiilife fih tabirleri de geger.

Mutekaddimin dénemi hadis alimleri
muhtelefiin fihi terim méanasinda pek
kullanmamuslardir. Nitekim cerh ve ta‘dil
terimlerine dair ilk eserlerin muellifleri
olan ibn Eb( Hatim ve ibnii's-Salah es-
Sehrezar{ bu tabirden s6z etmemigtir. Te-
rime ilk defa Endilisli Eba Ali el-Gassé-
ni yer vermis, hadis ravilerini i¢ii mak-
bul, G¢l merdud, biri muhtelefiin fih ol-
mak Uzere yedi tabakaya ayirmis, son ta-
bakadaki ravilerin adil olup olmadidinin
bilinmedigini, onlarin bazi rivayetlerde tek
kaldigini (teferrtd) belirtmis, bunlarin riva-
yetlerini bir kisim muhaddisler kabul eder-
ken bir kisminin reddettigini sdylemistir
(Tecrid Tercemesi, 1, 209).

Zehebi ve Zeyniddin el-Iréki begli tas-
niflerinde bunlari cerhin beginci mertebe-
sinde, Siy(ti ve Semseddin es-Sehavi al-
tili tasniflerinde cerhin altinct mertebesin-
de saymuglardir. Buna gére muhtelefiin
fih cerhin en hafif mertebesindeki lafizla-
rindan biridir. Bu mertebedeki raviler bir
kisim éalimlerce guvenilir bulundugundan
bazan sika ravilerin en alt mertebesinde
kabul edilmistir. Bu mertebede yer alan
ravilerin hadisleri delil olarak kullaniima-
yIp sadece i‘tibar (gtivenilir baska sened-
leri bulunup bulunmadigini arastirma) i¢in
yazilir.

Genelde cerh ve ta‘dil agisindan ravinin
durumunu tesbit icin kullanilan muhtele-
fn fih tabiri sahih olup olmadigi konusun-
da ihtilaf edilen hadisleri de ifade eder.
Nitekim ibnii’'s-Salah sahih hadisi miitte-
fekun aleyh ve muhteleflin fih olmak Uze-
re ikiye ayirmig, “muhtelefiin fih sahih”
tabiriyle, mittefekun aleyh olan sahih ha-
disteki bazi ¢zellikleri tasimadidi icin sa-
hih olup olmadigi hususunda alimlerin ih-
tilaf ettigi hadis cesitlerini kastetmigtir.
Diger bir ifadeyle muhtelefln fih olan sa-
hih hadisler mirsel olan, giivenilir mudel-
lis réviler tarafindan kimden duyuldugu
acikca belirtiimeden rivayet edilen, bircok
guvenilir révi tarafindan musned olarak
nakledildigi halde bir sika tarafindan mur-
sel olarak rivayet edilen, hadis konusunda
uzman sayllmayan guvenilir kimseler ve-
ya sozune guvenilir bid‘at ehli tarafindan
nakledilen hadislerdir (a.g.e., s. 208). Bu
tlr hadisler sahih olmakla birlikte deger
itibariyle muttefekun aleyh olan sahih ha-
dislerden bir mertebe sonra gelir.
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MUHTELIFU’I-HADIS
(Gl Caliseo )

Birbirlerine zitmus gibi goriinen
makbul hadisler ve bu hadisleri

L inceleyen ilim dali. N

Yaygin olmamakla birlikte “muhte-
lefi'l-hadis” seklinde de okunan bu terim,
esas itibariyle sihhat acisindan birbirleri-
ne denk Kuvvette olup aralarinda celigki/
aykirilik varmig gibi gériinen hadisleri ve/
veya hadisler arasindaki bu tur aykirilik-
lari inceleyen ilim dalini ifade etmek icin
kullanilir. ilim dali olarak kullanildiginda
ilm-i muhtelifi'l-hadis seklinde de sdylenir.
Terimin kékeni olan ihtilafi’l-hadis tabi-
rinde yer alan ve “aykirilik, anlasmazlik”
gibi anlamlara gelen “ihtilaf” yerine lite-
ratlirde “teéruz” (“tedruzii'l-ahbéar”; Hatib
el-Bagdadi, s. 606), “muaraza” (Hakim
en-Nisabari, s. 122), “tenéafi”, “tezadd”
(ibnii's-Salah, s. 257) gibi terimler de
kullaniimistir. Bunlarin icinde kullanim



