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MUHTEÞEM-i KÂÞÂNÎ

Câmiatü’l-Ýmâm Muhammed b. Suûd el-
Ýslâmiyye), Muhammed Reþâd Halîfe’nin
et-Teßlîf beyne muÅtelifi’l-¼adî¦ (Kahi-
re 1405/1984), Abdullah b. Ali en-Necdî el-
Kasîmî’nin Müþkilâtü’l-e¼âdî¦i’n-Nebe-
viyye ve beyânühâ (nþr. Halîl el-Meys,
Beyrut 1985), Hasan Muzaffer er-Rezû’-
nun Def£u’t-te£âru² £an muÅtelifi’l-¼a-
dî¦ (Ebûzabî 1406), Üsâme b. Abdullah
Hayyât’ýn MuÅtelifü’l-¼adî¦ ve mevšý-
fü’n-nüššåd ve’l-mu¼addi¦în minh
(Mekke 1986) ve MuÅtelifü’l-¼adî¦ bey-
ne’l-mu¼addi¦în ve’l-u½ûliyyîn el-fuša-
hâß (Riyad 1421/2001), Abdüllatîf es-Sey-
yid Ali Sâlim’in el-Menhecü’l-Ýslâmî fî
£ilmi muÅtelifi’l-¼adî¦, menhecü’l-
Ýmâm eþ-Þâfi£î (Ýskenderiye 1412/1992),
Nâfiz Hüseyin Hammâd’ýn MuÅtelifü’l-
¼adî¦ beyne’l-fušahâß ve’l-mu¼addi-
¦în (Mansûre 1414/1993), Abdülmecîd
Muhammed Ýsmâil’in Menhecü’t-tevfîš
ve’t-tercî¼ beyne muÅtelifi’l-¼adî¦ ve
e¦eruhû fi’l-fýšhi’l-Ýslâmî (Demmâm
1417/1997), Abdullah Þa‘bân’ýn ™avâbi-
¹u’l-iÅtilâf fî mîzâni’s-sünne (Kahire
1997) ve Ýsmail Lütfi Çakan’ýn Hadislerde
Görülen Ýhtilaflar ve Çözüm Yollarý:
Muhtelifü’l-Hadîs Ýlmi (Ýstanbul 1982,
1996) adlý eserlerini zikretmek mümkün-
dür.

Gerard Lecomte’un “Un exemple d’évo-
lution de la controverse en Islam: De l’Ihtý-
lâf al-Hadît d’al-Þâfi’î au Muhtalif al-Hadît
d’Ibn Qutayba” adlý makalesi (St.I, XXVII
[1967], s. 5-40) Türkçe’ye çevrilmiþ (bk.
bibl.), Ýsmail Lütfi Çakan da “Hadis Usû-
lü Kitaplarýnda Ýhtilâfü’l-hadîs” baþlýðýyla
bir makale kaleme almýþtýr (MÜÝFD, sy. 4
[1986], s. 75-116).

BÝBLÝYOGRAFYA :

Buhârî, “Ecân”, 155, 160, “Salât”, 30, 81, 96,
97, “Zekât”, 4, 55, “Büyû.”, 112, 113, “Ýcâre”,
20; Müslim, “Hac”, 388-396, “Eþribe”, 171; Tir-
mizî, “Eþribe”, 11, 12, “.Ýlim”, 6; Muhammed b.
Hasan eþ-Þeybânî, el-¥ücce £alâ ehli’l-Medîne
(nþr. Seyyid Mehdî Hasan el-Kîlânî), Beyrut
1983, I, 223-261; Þâfiî, el-Üm, Beyrut 1990, VII,
172-200, 201-284; a.mlf., ÝÅtilâfü’l-¼adî¦ (nþr.
M. Ahmed Abdülazîz), Beyrut 1986; Ebû Ubeyd
Kasým b. Sellâm, øarîbü’l-¼adî¦, Beyrut 1396/
1976, I, 257-259; Câhiz, el-Beyân ve’t-tebyîn
(nþr. Hasan es-Sendûbî), Tunus 1990, II, 115;
a.mlf., el-£O¦mâniyye (nþr. Abdüsselâm M. Hâ-
rûn), Kahire 1374/1955, s. 145-148; Ýbn Kutey-
be, Teßvîlü muÅtelifi’l-¼adî¦ (nþr. Abdülkadir Ah-
med Atâ), Beyrut 1408/1988; Tahâvî, Þer¼u Müþ-
kili’l-â¦âr (nþr. Þuayb el-Arnaût), Beyrut 1415/
1994, II, 81-86, 90; Hasan b. Abdullah el-Askerî,
Ta½¼îfâtü’l-mu¼addi¦în fî ³arîbi’l-¼adî¦ (nþr. Ah-
med Abdüþþâfî), Beyrut 1408/1988, s. 3-103;
Hâkim en-Nîsâbûrî, Ma£rifetü £ulûmi’l-¼adî¦ (nþr.
Seyyid Muazzam Hüseyin), Medine-Beyrut 1397/
1977, s. 71, 122-130; Ýbn Hazm, el-Ý¼kâm (nþr.
M. Ahmed Abdülazîz), Kahire, ts., IV, 564-633;
Ebû Ca‘fer et-Tûsî, el-Ýstib½âr (nþr. Seyyid Hasan
el-Mûsevî), Tahran 1970, I, 2-5; Þemsüleimme
es-Serahsî, el-U½ûl (nþr. Ebü’l-Vefâ el-Efganî),
Haydarâbâd 1372, II, 12-86; Hâzimî, el-Ý £tibâr
fi’n-nâsiÅ ve’l-mensûÅ mine’l-â¦âr (nþr. Abdül-
mu‘tî Emîn Kal‘acî), Kahire 1410/1989, s. 45,
59-90; Ýbnü’s-Salâh, £Ulûmü’l-¼adî¦, s. 284-288;
Ýbn Teymiyye, Ref £u’l-melâm £ani’l-eßimmeti’l-
a£lâm, Kahire 1991, s. 36-40; Ýbn Receb, Þer¼u
£Ýleli’t-Tirmi×î (nþr. Hemmâm Abdürrahîm Saîd),
Zerkå / Ürdün 1987, I, 427; Þemseddin es-Sehâ-
vî, Fet¼u’l-mu³¢¦ (nþr. Ali Hüseyin Ali), Kahire
1995, IV, 65-69; Süyûtî, Tedrîbü’r-râvî (nþr. Ab-
dülvehhâb Abdüllatîf), Medine 1972, s. 196-202;
Ebü’l-Beka, el-Külliyyât, s. 892; Emîr es-San‘ânî,
Tav²î¼u’l-efkâr (nþr. M. Muhyiddin Abdülha-
mîd), Kahire 1366, II, 423-426; Leknevî, el-Ecvi-
betü’l-fâ²ýla (nþr. Abdülfettâh Ebû Gudde), Kahi-
re 1984, s. 182-221; Abdüllatîf Abdullah Azîz el-
Berzencî, et-Te£âru² ve’t-tercî¼ beyne’l-edilleti’þ-
þer £iyye, Baðdad 1977, II, 151 vd.; Sâlih Avaz,
Dirâsât fi’t-te£âru² ve’t-tercî¼ £inde’l-u½ûliyyîn,

Kahire 1400/1980; Ýsmail L. Çakan, Hadislerde
Görülen Ýhtilaflar ve Çözüm Yollarý: Muhtelifü’l-
Hadîs Ýlmi, Ýstanbul 1982, s. 33-37; M. Reþâd
Halîfe, et-Teßlîf beyne muÅtelifi’l-¼adî¦, Kahire
1984; M. Ýbrâhim M. el-Hifnâvî, et-Te£âru² ve’t-
tercî¼ £inde’l-u½ûliyyîn, Kahire 1986; Üsâme
Abdullah el-Hayyât, MuÅtelifü’l-¼adî¦ ve mevšý-
fü’n-nüššåd ve’l-mu¼addi¦în minh, Mekke
1986, s. 142; Muhammed Muhammed es-Semâ-
hî, Menhecü’l-¼adî¦ fî £ulûmi’l-¼adî¦, Kahire,
ts., s. 103-123; G. Lecomte, “Þâfiî’nin Ýhtilâfü’l-
hadîs’inden Ýbn Kuteybe’nin Muhtelifü’l-hadîs’i-
ne” (trc. Ýbrahim Kâfi Dönmez), Ýslâm Medeniye-
ti Dergisi, V/1, Ýstanbul 1981, s. 3-37; Ahmed
Pâketçî, “Ýptilâfü’l-hadîþ”, DMBÝ, VII, 168-170.

ÿAyhan Tekineþ

– —
MUHTELÝT

(bk. ÝHTÝLÂT).
˜ ™

– —
MUHTESÝB

(bk. HÝSBE).
˜ ™

– —
MUHTEÞEM-i KÂÞÂNÎ

( ������������ )

Þemsü’þ-þuarâ Kemâlüddîn 
Alî b. Ahmed Kâþânî

(ö. 996/1588)

Ýranlý þair.
˜ ™

905’te (1500) Kâþân’da doðdu. Eserle-
rinden iyi bir eðitim aldýðý anlaþýlmakta-
dýr. Öðreniminden sonra bir süre babasý-
nýn mesleði olan kumaþ ticaretiyle uðraþ-
týysa da þairliðin daha kazançlý olduðunu
düþünerek mesleðini býraktý ve kendini
þiir alanýnda yetiþtirmek üzere dönemin
ünlü þairlerinden Sýdký-i Esterâbâdî’nin
yanýna gitti. Ayrýca Hayâtî-i Tûnî, Vahþî-i
Bâfký ve Zamîr-i Ýsfahânî gibi þairlerle
mektuplaþtý. Bir müddet sonra yazdýðý
þiirler Kazvin’i baþþehir edinen Safevî hü-
kümdarý I. Tahmasb’ýn sarayýnda beðenil-
di. Muhteþem, I. Tahmasb ve çocuklarýn-
dan Ýsmâil, Muhammed Hudâbende, Ham-
za ve kýzý Perîhan için kasideler yazdý. Ay-
rýca kardeþi Abdülganî aracýlýðýyla Hindis-
tan’da Bâbürlü Hükümdarý Ekber Þah’a
ve onun ordu kumandaný Mirza Abdürra-
him Han ile Dekken hükümdarýna gönder-
diði kasideler büyük takdir gördü. Ancak
I. Tahmasb, dinî muhtevalý þiirleri kaside-
lere tercih ettiði için daha çok bu tür þiir-
lere yöneldi. Hz. Hüseyin’in þehid ediliþi ve
Kerbelâ Vak‘asý hakkýnda yazdýðý on iki
bendlik (kýta) mersiye ile büyük bir üne
kavuþtu. Mersiyesi günümüzde de tâziye
törenlerinde okunmaktadýr. Daha sonra

Muhteþem-i

Kâþânî’nin

Dîvân’ýnýn

ilk iki sayfasý

(Süleymaniye Ktp.,

Hâlet Efendi,

nr. 663)

Menhecü’l-İmâm e¹-ªa¼âvî fî def£i’t-
te£âru² beyne’n-nu½û½i’ş-şer£iyye min 
Åilâli kitâbihî Şer¼i müşkili’l-â¦âr (yük-
sek lisans tezi, 1422, Câmiatü Ümmi’l-
kurâ); Şerefü’l-Kudât, “£İlmü muÅtelifi’l-
¼adî¦: U½ûlühû ve šavâ£idühû” (Dirâsât: 
£Ulûmü’ş-şerî£a ve’l-šånûn, XXVIII/3, Am-
man 1422/2001); Târık b. Muhammed 
et-Tavârî, MuÅtelifü’l-¼adî¦ ve e¦e
ruhû fî a¼kâmi’l-¼udûd ve’l-£uš†bât 
(Beyrut 1428/2007); Abdullah el-Fevzân, 
MuÅtelifü’l-¼adî¦ £inde’l-İmâm A¼med 
cem£an ve dirâseten (Riyad 1428); İshak 
Emin Aktepe, “İmam Şafii’nin Hadisler 
Arasında Görülen Çelişkilere Bakışı” (Ha-
dis Tetkikleri Dergisi, IV/2, İstanbul 2006, s. 
55-80); Bayram Kanarya, İmam Şâfiî’nin 
“İhtilâfu’l-Hadîs” İsimli Eserinin Hadis 
İlmindeki Yeri (yüksek lisans tezi, 2011, 
Dicle Üniversitesi).
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gelen birçok þairin yetiþmesi yolunda bir
çýðýr açan bu mersiye dolayýsýyla kendisi-
ne “Þemsüþþuarâ” unvaný verildi. I. Tah-
masb’ýn ardýndan tahta geçen oðlu II. Ýs-
mâil’in de hizmetinde bulunan Muhte-
þem-i Kâþânî Rebîülevvel 996’da (Þubat
1588) Kâþân’da vefat etti.

Muhteþem-i Kâþânî, Evhadüddîn-i En-
verî ile Hâkanî-i Þirvânî gibi þairlerin etki-
sinde yazdýðý þiirlerinde son derece baþa-
rýlý olmuþtur. Bundan dolayý ikinci Hâkanî
diye anýlýr. Þair, kaside ve mersiye türü
dýþýnda tarih ve muamma alanlarýnda da
meþhur olmuþtur. Muhteþem, ölümünden
önce þiirlerinin düzenlenmesini öðrenci-
lerinden Mîr Taký-i Kâþî’ye vasiyet ettiðin-
den Mîr Taký bunlarý külliyat halinde derle-
miþ ve esere bir de mukaddime eklemiþ-
tir. Külliyat yedi bölümden meydana gel-
mektedir. 1. Þeybiyye (dinî ve din dýþý ka-
sideler); 2. Þebâbiyye (gençlik dönemi þi-
irleri); 3. Sabâiyye (gazeller); 4. Celâliyye
(Þâtýr Celâl adlý rakkaseye olan sevgisini
dile getirdiði gazellerle mektuplarý); 5.
Nakl-i Uþþâk (gazeller ve nesirler); 6. Za-
rûriyyât (tarihler); 7. Muammeyât.

Külliyat önce taþ basmasý olarak Bom-
bay (1304) ve Tebriz’de (1320), daha son-
ra Tahran’da (1337 hþ., 1344 hþ.) basýlmýþ,
Mihr Ali Gürgânî tarafýndan Dîvân-ý Mev-
lânâ Mu¼teþem-i Kâþânî adýyla neþre-
dilmiþtir (Tahran 1344 hþ.). Abdülhüseyin
Nevâî ve Mehdî Sadrî eseri Heft Dîvân-ý
Mu¼teþem-i Kâþânî adýyla yeniden ya-
yýmlamýþlardýr (Tahran 1380 hþ.). Hz. Hüse-
yin’le ilgili mersiyesi de Devâzdeh Bend-i
Mu¼teþem (Tahran 1354 h., 1325 hþ.) ve
Terkîb-i Bend-i Mevlânâ Mu¼teþem-i
Kâþânî der Resâ ve Þehâdet-i Sey-
yidü’þ-þühedâ ¥üseyin b. £Alî (Tahran
1365 hþ.) adýyla neþredilmiþtir. Muham-
med Saîd Abdülmü’min Ramazan, Kahi-
re Câmiatü Ayniþems külliyyetü’l-âdâb’da
Mu¼teþem el-Kâþânî: £A½ruhû bîßetü-
hû þi£ruhû ma£a tercemeti kitâbihî bi-
£unvân “Müctenâ ez Eþ£âr-i Mu¼te-
þem-i Kâþânî” mine’l-Fârisiyye ile’l-
£Arabiyye adýyla bir doktora tezi hazýrla-
mýþtýr (1970).
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isimlerinden (esmâ-i hüsnâ) biri.
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Sözlükte “diri ve canlý olmak, yaþamak”
anlamýndaki hayât (hayevân) kökünün if‘âl
kalýbýndan sýfat olan muhyî “yaþatan, di-
rilten” demektir. Allah’ýn ismi veya sýfatý
olarak “hayatla ilgisi bulunan varlýkta ha-
yatý yaratan, can veren” diye açýklanýr. Yi-
ne hayat kökünden türemiþ olan “hay” is-
mi beþ âyette Allah’a nisbet edilmiþtir
(bk. HAY). Ýhyâ kavramý fiil sîgalarýyla kýrk
yedi, muhyî de iki yerde zât-ý ilâhiyyeye izâ-
fe edilmiþtir (M. F. Abdülbâký, el-Mu£cem,
“hyy” md.). Bu âyetlerde ihyâ “ibtidâen
can vermek, öldükten sonra tekrar dirilt-
mek, yaðmur indirmek suretiyle yeryüzü-
nü bitkilerle donatýp ihyâ etmek, mânevî
açýdan ölü durumunda bulunan kalpleri
ilâhî hidâyet ve mârifetle canlandýrmak,
iman edip yararlý iþler görenleri dünyada
ve âhirette mutlu kýlmak” gibi mânalar ta-
þýr (Hattâbî, s. 79-80; Ýbnü’l-Cevzî, s. 253-
254).

Kur’ân-ý Kerîm’in yirmiden fazla âyetin-
de ihyâ kavramý, Cenâb-ý Hakk’ýn tabiatýn
iþleyiþi için koyduðu kanunlar çerçevesin-
de “ihrâc” (bir þeyi baþka bir þeyden üretip
çýkarma) kavramýyla ifade edilmiþtir (M.
F. Abdülbâký, el-Mu£cem, “iprâc” md.). Yað-
mur vasýtasýyla topraktan her türlü bitki
ve besinin, bebeðin ana karnýndan, ölüle-
rin kabirlerinden diri olarak çýkarýlmasý gi-
bi. Birkaç âyette de ölüden diri ve diriden
ölü çýkarýldýðý ifade edilir (meselâ bk. Âl-i
Ýmrân 3/27; el-En‘âm 6/95; er-Rûm 30/19).
Taberî, bu tür âyetleri yorumlayan müfes-
sirlerin görüþlerini nutfeden canlý varlýðýn,
canlý varlýktan nutfenin çýkarýlmasý, çekir-
dekten aðacýn, aðaçtan çekirdeðin veya
kâfirden müminin ve müminden kâfirin
çýkarýlmasý þeklinde sýralamýþ, bunlardan
ilkini daha isabetli kabul etmiþtir (Câ-
mi£u’l-beyân, III, 304-307, krþ. Râgýb el-Ýs-
fahânî, el-Müfredât, “hyy” md.). Müfessir-

lerin kendi dönemlerindeki bilim ve anla-
yýþ çerçevesinde ileri sürdükleri görüþleri
bugünün ilmî bulgularýyla zenginleþtirmek
mümkündür. Kur’an’da genel anlamýyla
“halk” kavramýnýn içinde “diriltmek” mâ-
nasýnýn bulunduðu, öldükten sonra dirilt-
mek için ayrýca ba‘s kavramýnýn kullanýl-
dýðý bilinmektedir.

Kur’an’da ihyâ fiilinin geçtiði birçok
âyette “imâte” fiili de yer alýr. “Ölmek” mâ-
nasýndaki “mevt” kökünün if‘âl kalýbýn-
dan sýfat olan “mümît” kelimesi Kur’an’-
da bulunmamakla birlikte ayný kalýptan
türeyen fiil sîgalarý yirmi üç âyette Allah’a
nisbet edilmiþ, ayrýca “ölümüne veya iþi-
nin bitirilmesine hükmetmek” anlamýna
gelen ve “kazâ” kavramýyla oluþan çeþitli
ifadeler de zât-ý ilâhîye izâfe edilmiþtir (M.
F. Abdülbâký, el-Mu£cem, “kçy”, “mvt”
md.leri). “Ruhunu kabzetmek, hayatýna
son vermek” mânasýndaki “teveffî” kav-
ramýnýn görüldüðü on civarýndaki âyette
fiil konumundaki bu kavramlarýn da fâili
zât-ý ilâhiyyedir (a.g.e., “teveffî” md.). Bu
âyetler arasýnda, Hz. Mûsâ’nýn risâletine
inandýklarý için Firavun tarafýndan ölümle
tehdit edilen sihirbazlarýn, “Rabbimiz! Bi-
ze sabýr ve metanet ihsan et ve sana yü-
rekten baðlanan kimseler olarak canýmý-
zý al!” (el-A‘râf 7/126) ve Hz. Yûsuf’un,
“Ey gökleri ve yeri yaratan! Sen dünyada
da âhirette de benim velînimetimsin. Ca-
nýmý sana yürekten baðlanan biri olarak
al ve beni iyiler arasýna kat!” (Yûsuf 12/101)
þeklindeki dualarý da yer alýr.

Muhyî ve mümît isimleri Tirmizî ve Ýbn
Mâce’nin esmâ-i hüsnâ listesinde bulun-
maktadýr (“Da.avât”, 82; “Du.â,”, 10). Ay-
rýca birçok hadis rivayetinde hem ihyâ ve
imâte hem diðer kavramlar fiil sîgalarýyla
zât-ý ilâhîye nisbet edilmiþtir (Wensinck,
el-Mu£cem, “ihyâ,”, “imâte”, “kabç”, “te-
veffî” md.leri). Hz. Peygamber’in cenaze
namazýnda okuduðu dua içinde þu cümle
de geçer: “Allahým! Bizden ibtidâen ha-
yat verdiðin kimseyi Ýslâm üzere yaþat, ha-
yatýna son verdiðin kimsenin ruhunu da
iman üzere al!” (Ýbn Mâce, “Cenâ.iz”, 23;
Ebû Dâvûd, “Cenâ.iz”, 60; Tirmizî, “Ce-
nâ.iz”, 38). Resûl-i Ekrem’in yataða girer-
ken okunmasýný tavsiye ettiði duada da
ihyâ, imâte ve teveffî kavramlarý dikkat
çekici bir lafýz-mâna âhengi içinde yer al-
maktadýr: “Allahým! Canýmý veren de sen-
sin, alacak olan da sensin. Hayatýmýn de-
vam etmesi de sona ermesi de senin elin-
dedir. Fâni vücudumu yaþatýrsan onu
lutfunla koru, öldürecek olursan onu affet!
Allahým! Senden saðlýk ve esenlik dilerim”
(Müslim, “Cikir”, 60).


