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MUKABELE

rica mukabelede ikincil 6gelerin éncille-
rin sirasina gére dizilmis olmasi sarttr, te-
zatta ise bdyle bir durum s6z konusu de-
gildir. Yine mukabele hem karsit hem uyu-
san Ogeler arasinda olabilirken tezat sa-
dece iki zit arasinda gergeklesir (ibn Ebii'l-
Isba’, s. 179-184; Ebi Amr Muhammed b.
Muhammed et-Ten(hi, s. 179; Safiyytid-
din el-Hilli, s. 75). Ziyaeddin ibni’l-Esir,
tezada mukabele adinin verilmesini da-
ha uygun goérerek mukabele ismi altin-
da taksim ettigi bazi tezat nevilerini ele
almustir (el-Meseltl’s-s&’ir, 111, 143-166). Si-
irde mukabele bUtlin unsurlariyla bir beyit
icinde gergeklegir. {lk misrada énciil un-
surlara, ikinci misrada ikincil unsurlara
sirastyla yer verilir.

Mukabelenin beyit icinde veya ardarda
gelen mensur ifade ¢ercevesinde ikinin
ikiyle, Uclin Ucle, dérdiin dortle, besin bes-
le ve altinin altiyla karsilastiriimasi seklin-
de on iki 6geye kadar karsit veya uyusan
unsurlari bir araya getiren turleri vardir.
Mukabelede giizellik ve estetik sézin ta-
bii seyri icinde dizilmis karsit 6gelerin sa-
yis1 nisbetinde artar. Yukarida gecen 6r-
nekKler ikinin ikiyle mukabelesi turtinden-
di. Diger bazi nevileri de su 6rneklerde go-
rilmektedir:

Ugiin ticle mukabelesi: «olat! gt (o= 9"
“Lill nasls ey 9 Onlara temiz seyleri
helal kilar, yine onlara pis seyleri yasaklar
(el-A'raf 7/157). Karsit unsurlar: Helal ki-
lar-haram Kilar, onlarin lehine-aleyhine,
temiz seyler-pis seyler. Altinin altlyla mu-
kabelesi: o, 59/ 493 3 b e Loly e
“4uis J5 w8 > Kolenin basinda seref taci
var, onu susleyen / Hirriin ayaginda asagi-
lik zinciri, onu alcaltan” Karsit égeler: Uze-
rinde-icinde, bas-ayak, kéle-hr, ta¢-zin-
cir, izzet-zillet, siisleyen -alcaltan.

Kudame b. Ca‘fer’e gére mukabelenin
iki unsuru arasinda karsitlik veya uygun-
luk ilgisinin bulunmayisi onun Kiymetini
disurir. Mesela, “Insanlarin ne hayirlisiy-
la arkadaslik ettim ne de fasik olaniyla”
ifadesinde mukabele kusurludur, ¢inku
“hayirli”’nin mukabili “fasik” degil “serir”-
dir (Nakdii’s-si‘r, s. 193-194; Eb( Hilal el-
Askeri, s. 339). ibn Resik de mukabeleyi
olusturan unsurlar arasindaki tezat ve bo-
limleme muikemmelliginin énemini vur-
gulamistir (el-“Umde, 11, 19).

Tesbit edilebildigi kadartyla mukabeleyi
terim anlaminda ilk kullanan ve tanimini
yapan edip Kudéme b. Ca‘fer’in dedesi Ku-
dame b. Ziyad el-Bagdadi'dir (Hatimf, I,
152). Kudame b. Ca‘fer ise “sthhati’l-mu-
kabelat, fesadi’l-mukabelat, tashihu’l-
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mukabele” basliklar altinda konuyu ele al-
mis, bu arada dedesinin tanimini da nak-
letmistir (Nakdii’s-si‘r, s. 141-142, 193-
194; Cevahirti’l-elfaz, s. 5-6). Daha sonra
gelen EbQ Hilal el-Askeri, Fahreddin er-
Rézi, Sekkaki ve Ibn Ebu’l-Isba’ gibi mu-
ellifler tanimi daha acik ve yalin hale ge-
tirmislerdir. Sekkaki'den itibaren muka-
bele sanati bedi* ilminde mana sanatlari
arasinda yerini almig, bediiyye nazimlari
da turle ilgili guzel érnekler ortaya koy-
muglardir.
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MUKABELE KAYDI

islam telif geleneginde
vazma eserlerin giivenilirligini
belirleyen kayitlardan biri.

Tarihi cok eskilere kadar giden, hatta
Restl-i Ekrem’in zamaninda varligi tesbit
edilebilen bu kayda Il (VilI) ve III. (IX.) ylUz-
yillarda 1raz veya muaraza denirdi (mua-
raza i¢in bk. Ritter, VI [1953], s. 86-87; 1raz
ve mukabele kaydi icin bk. Radiyytiddin
es-Sagani, vr. 230% ayrica mukabelenin
ménayla ilgili gelismesi icin bk. Sdli, s.
120-122). Mukabele kaydi, bir yazma ese-
rin sonundaki ketebe veya istinsah kaydi-
nin hésiyesinde bazan tashih kaydiyla bir-
likte yer alir (mesela bk. Miiberred, nr. 1507,
vr. 311% nr. 1508, vr. 1°, 172% Risaletit Ebt
Bekr es-Siddik ila “Ali b. Ebi Talib ve ce-
vabuhua ‘anha, mukabele kaydi, vr. 12°).
“Belega mukabeleten, belega’l-irézu, be-
lega mukabeleten ve tashihan, belega-
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ti'l-mukabele, kibile (kubilet), kibile ve
suhhiha (kubilet ve suhhihat), Qriza, ara-
zah(, kabeleh(, belega’l-arzu” gibi ibare-
lerle belirtilen bu kaydin zaman icinde
bazi kurallari olusmus ve tarih boyunca
genellikle su iki sekilde islenmistir:

1. Mukabelenin en yaygin tiru olan ilk
tarz istinsah kaydinin bir nevi devami sa-
yilir. MUstensih, yazdigi nishada ekseri-
yetle cimle sonuna gelecek sekilde bazi
araliklarla “s” isaretini koyard. istinsah igi
bittikten sonra tekrar basa dénerek yaz-
didi nishay istinsaha esas aldigi niisha ile
Karsilastirir ve bu arada atlamalari, tek-
rarlari ve hatalar tashih ederek “s” isareti-
ne geldiginde icine bir nokta (&) koyar-
di. Bazan “s” isaretiyle nokta karsilagtir-
ma esnasinda birlikte konurdu. Ancak bu
isaret VI. (XIl.) yuzyilda bu goérevini yitir-
mis ve artik sis olarak kullaniimaya bas-
lanmis, zamanla noktalama isaretine doé-
nismusgtur. Diger taraftan mustensihler
Ozellikle bab, fasil gibi kisimlarin sonuna
denk getirmeye calistiklari ara verme yer-
lerinde kenara yukaridaki ibarelerden bi-
rini yazarlardi. Eger atlamalar varsa atla-
manin oldugu yere “1” veya “ v isareti ko-
nur, isaretin yénindeki kenara atlanan ki-
sim veya kelime yazilarak altina yahut ya-
nina “ z»" (diizeltildi) ibaresi yazilirdi. Bu
sekilde eseri karsilastiran katip, yazma-
nin en sonuna ¢cok defa mukabele isinin
bittigini belirten kisa bir cimle ile birlikte
bazan tarih eklerdi.

2. Bir yazmanin istinsaha esas olan nis-
hasindan bagka bir veya birden ¢ok niisha
ile karsilastiriimasi bugtinku edisyon Kri-
tik calismasina yakin bir tarz olan bu tir

Zehebi'nin Kitabti’l-Miistebihi’l-esm&’ ve’l-ensab adli ese-
rindeki mukabele kaydi (Kspriilii Ktp., nr. 386, vr. 349°)
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mukabelede hatadan ¢ok Karsilasilan farkli
hususlar bazan duzeltilerek, ¢cok defa tas-
hih edilmeden hasiyeye kaydedilirdi. Bun-
dan maksat Kargilastirilan eserin farkl yol-
larla gelen rivayetlerini ve eger varsa fark-
larini isaretleyerek miuellifin kaleminden
cikmis en dogru sekli bulmaktir. Bu tur
mukabelede gérilen farkin altina bir re-
miz konurdu. Bu remizler genellikle “bir
baska nlisha” manasina gelen “>", “s”,
“&” harflerinden ibarettir. Bu U¢ remiz
karsilastirilan U¢ degisik nushaya isaret
ederdi. Karsilagtirilan niishada bir fazla-
lik varsa bir isaretle bunun da yeri belir-
tilirdi. Ayrica yazma eser sahibi daha gu-
venilir buldugu bir nishay elde ettiginde
yanligin UGstlnl ¢izmek, Ust Kismina ¢izgi
cekmek, eksik kelime, beyit veya cumleyi
sayfa kenarina yazip yanina “z-" ibaresi-
ni koymak suretiyle kendi nushasini du-
zelttigini belirtirdi. XV. ylzyildan itibaren
ozellikle Osmanl sahasinda edebi eserler-
de bu uygulamaya daha ¢ok rastlanmak-
tadir.

Mukabele kayitlarinda bazan tarih bu-
lunur (mesela bk. Zehebi, mukabele kay-
d1, vr. 349%), bazan da bulunmazdi (mese-
14 bk. Ceméleddin el-Konevi, mukabele
kaydi, vr. 39°). Bu kayit eserin dénemini
tesbit bakimindan aragtirmaciya isik tut-
maktadir. Diger taraftan egder eserin is-
tinsah tarihi mevcut degilse birinci tarza
gobre istinsah mukabele tarihinden 6nce
yapilmis demektir. Ikinci tarz bir mukabe-
lede tarih varsa bu da niishanin bu tarih-
ten once istinsah edildigini belirtmekte-
dir. Her iki mukabele tarzi bazan bir ese-
rin cliz ve bablarinin sonunda bulunurdu.
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MUKABELE bi’l-MiSL
(Sl Wlio )
Bir davramisa aymiyla

veya benzeriyle karsilik verme

anlaminda fikih terimi.
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Soézlikte “ayni sekilde, benzeriyle kar-
siik vermek” manasina gelen mukabele
bi’l-misl, Klasik islam hukuk literatiirin-
de kavram olarak sozlik anlami gerceve-
sinde ele alinmig, sadece devletler arasi
iliskilerde degil 6zel hukukta ve kamu hu-
Kukunun diger dallarinda da genis bir kap-
sam ve kullanima sahip olmustur. Gerek
fikih kitaplarinda gerekse diger kaynak-
larda bu kavrami Karsilamak tizere muka-
bele yaninda miicazat (Serahsi, el-Meb-
sat, 11, 185, 199, 204; X1, 50; Serhu’s-Siye-
ri’l-kebir, V, 1790, 2134-2135, 2142; ib-
nd’'l-Himam, 11, 228; Sevkani, Fethu’l-ka-
dir, 1, 192), miicazat bi'l-misl (Kasani, ViI,
246), el-miicazat bi-mislih (ibn Abidin,
IV, 66) ve miikafee (Serahsi, Serhu’s-Si-
yeri’l-kebir, V, 2142; Es‘ad b. Muhammed
el-Kerabisi, I, 82; Sevkani, Fethu’l-kadir,
[, 192) gibi kelime ve terkiplerin kullanildi-
g1 gérulir. Ancak mukéafeenin daha ¢ok,
“lyilige karsi misliyle veya fazlasiyla kar-
silik verme” anlamint ifade ettigi belirtil-
mistir (et-Ta‘rifat, “miikafe’e” md.). Cizye
kelimesinin de mucazat koékunden geldi-
di, zira bu verginin zimmilerden can ve
mal givenliklerinin saglanmasi ve islam
Ulkesinde kalmalari karsiliginda alindigi
kaydedilir (ibn Hacer el-Heytemi, IX, 274;
Muhammed b. Abdullah el-Harasi, III,
143). Esasen genis anlamda kisas ve da-
man da (6deme sorumlulugu) bu prensi-
be dayanir.

Modern devletler hukukunda birbirinden
bazi farklarla ayrilan su U¢ uygulama te-
melde mukabele kavramiyla aciklanir: Bir
devletin daha 6nce meydana gelen bir hak
ihléline karg! hukuka aykirt muameleye bas-
vurmasil (Fr. represailles, ing. reprisals), hu-
kuka aykirilik s6z konusu olmamakla bir-
likte kendi menfaatlerini ihlal eden mu-
ameleye benzeri sekilde karsilik vermesi
(retorsion, retortion) ve baska bir devle-
tin kendi vatandasina uyguladigi muame-
lenin aynini onun vatandasina uygulama-
sI (reciprocity). Bu fiillerin birbiriyle ben-
zerligi veya farkliigi konusunda gérus ay-
riliklart bulundugu gibi Turkge ve Arapg¢a
Karsiliklar1 hususunda da muellifler arasin-
da birligin mevcut olmadigdi ve bir kavra-
min digeri yerine kullanildigi sikca gérul-
mektedir. Burada karisikliga yol agmama-
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sl icin sirastyla mukabele bi’l-misl (zararla
mukabele), misilleme ve Karsiliklilik (mite-
kabiliyet) kavramlari tercih edilecektir.

Mukabele bi’'l-mislin kékleri cok eski ta-
rihlere kadar uzanir. Hamurabi kanunlarin-
da (md. 196-200) bu konuda dizenleme-
ler oldugu gibi eski Yunanlilar ve Araplar
da mukabele bi'l-misli biliyordu. Bu uygu-
lama Hz. Misa seriatinda ve daha sonra
Kur’an'da yer almigtir (M. Abdilmiin‘im
Abdiilhalik, s. 233). ilk zamanlarda sahis-
lar da mukabele bi'l-mislde bulunma hak-
kina sahipti; eski Yunan'da yururlikte
olan bir yasaya goére bir Atinali’'nin yakini
yabanci bir Ulkede 6ldurulir ve devlet ka-
tili cezalandirmaktan kacinirsa bu sahis o
Ulkeden Uc Kisiyi yargilanmak Uzere Ati-
naya getirebilirdi. Ortacag'da ve hatta
XVIII. yUzyilin sonlarina kadar devletler
bagka bir devletin veya tebaasinin haksiz
ve tazmin edilmemis fiillerine karsi kendi
vatandaglarina bir belge verir, onlar da bu-
na dayanarak kendisine veya malina yo-
nelik zararlar1 tazmin amaciyla bazi hare-
Ketlere girisebilirdi. Daha sonralari bdy-
le bir durumda devletler bizzat harekete
gecmistir (Litem, s. 662; ayrica bk. Alsan,
11, 375).

Bati'da geleneksel ve modern devletler
hukukunda mukabele bi’l-misl veya zarar-
la mukabelenin (reprisal) tarifinde farkli-
Iik vardir. ilkinde tarifin temel unsuru dev-
letin hakki, ikincisinde hukuk kuralidir. Bu
sebeple geleneksel devletler hukukuna
gbre mukabele bi'l-misl, genel olarak bir
devletin yaptidi eyleme Kkarsi diger devle-
tin benzer sekilde onun hakkini ¢cigneme-
sidir. Devletler hukukundaki gelismenin
bir sonucu olarak modern hukukta ise “bir
devletin hukuka aykir1 eylemine karsi di-
ger devletin ona zarar vermek icin yine
devletler hukuku Kkurallarina aykirt olarak
verdigi karsilik” seklinde tarif edilmigtir
(Muhammed Bahéeddin Basat, s. 209; M.
Abdilmin‘im Abdilhalik, s. 231-232).

Birlegsmig Milletler S6zlesmesi'nde mil-
letlerarasi miinasebetlerde kuvvet kulla-
nimi ve kuvvetle tehdit yasaklanmakla be-
raber mesri mudafaa gibi bazi durum-
larda devletin gu¢ kullanmasina izin ve-
rilmistir. Bir devletin isledigi devlet sucu
sebebiyle ortaya ¢ikan anlasmazhgr ¢6z-
meye zorlamak icin diger bir devletin ona
karsi giristigi eylem olan mukabele bi'l-
misle hak ihlélinde bulunan devleti huku-
ka saygr géstermeye zorlamak icin istis-
nai sekilde basvurulur (Ca‘fer Abdisse-
lam, s. 710-711). Tek bagina béyle bir fiil
devletler hukukuna aykirt olmakla birlik-
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