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ginl (25 Ocak 866) hutbe Mu‘tez adina
okundu ve bittn ordu yetkililerinden biat
alindi. Mustain istegi dogrultusunda énce
Vasit'a génderildiyse de ¢ok gecmeden ye-
ni halifenin emriyle orada élduruldu (252/
860).

Mu‘tez halife olduktan sonra kardegleri
Mieyyed ve EbG Ahmed'’i hapse attirdi.
Ardindan Mueyyed'i veliahtliktan azletti ve
bir giin sonra da yattigi hapishanede onun
6lust bulundu. Mu‘tez halifeligi Turkler'in
yardimiyla ele gecirmis olmasina ragmen
onlara ve 6zellikle kendisi i¢in tehlike gor-
dugu Vasif ve Boga es-Sagir'e guvenmi-
yordu. Nihayet 253'te (867) Vasif'i, 254'-
te de (868) Boga es-Sagir’i katlettirmek
suretiyle bu iki 6nemli gaileden kurtuldu.
Ancak onlarin katledilmesi halife uzerin-
deki Turk baskisini azaltmaya yetmedigi
gibi Turkler arasinda onun aleyhine genel
bir hognutsuzluk meydana getirdi. Nite-
kim bir slire sonra maaglarini zamaninda
alamayan Turk askerleri Megaribe ile de
anlasarak isyan ettiler ve ele gecirdikleri
Mu‘tezz'e iskence yaparak onu halifelikten
cekilmek zorunda biraktilar (27 Receb
255/ 11 Temmuz 869), ardindan da zinda-
na attilar. Mu‘tez alti giin sonra 6ldu ve
Miintasir-Billah icin yaptirilan Kubbeti’s-
suleybiyye’'ye defnedildi. Yerine Vasik- Bil-
l1ah’in oglu MUhtedi- Billah halife ilan edil-
di (2 Saban 255/16 Temmuz 869).

Mu‘tez déneminde cereyan eden bagli-
ca olaylar sunlardir: Deylemliler Rey’e sal-
dirdilar ve halka blyuk zarar verdiler. Re-
ceb 252’de (Temmuz-Agustos 866) Turk-
ler’le Megaribe arasinda catisma ciktl. Me-
garibe ilk anda Turkler’i saraydan uzaklas-
tirmayi bagsardiysa da cok gecmeden Turk-
ler, olaylardan sorumlu tuttuklarit Muham-
med b. Rasid ve Nasr b. Sa‘d’t bir baskinla
ele gecirip éldurdiler. Bdylece Megaribe
avantajli durumunu kaybederek yine es-
kisi gibi ikinci planda kaldi. M{sa b. Boga
el-Kebir'in kumandasindaki birlikler, Cibal
bélgesinde bulunan Dulefiler'i Hemedan
yakinlarinda ve Kerec yolunda yenerek
merkezleri Kerec'i ele gegirdiler (Receb
253 /Temmuz 867). Ya’klb b. Leys es-Saf-
far, Sistan’da Saffériler Devleti'nin teme-
lerini att1 (253/867). 254'te (868) vekil sI-
fatlyla Misir’a vali tayin edilen Ahmed b.
Tolun burada zamanla Abbasi halifeligine
ancak ismen bagl kalan Tolunogullari ha-
nedanini kurdu. Basra bdlgesinde Zenci-
ler’in gikardigr karisikliklart Ali eviadindan
[smail b. Yasuf'un Hicaz'da, Hasan b. Zeyd
b. Muhammed’in Taberistan’da baslatti-
g1 isyanlar takip etti. Mu‘tez zamaninda
Hariciler de etkinliklerini arttirdilar; bun-

lardan Muiséavir b. Abdilhamid, Musul ve
cevresinde yagmalarda bulunarak gig¢ ka-
zandi. Mu‘tez devri Abbasi tarihinde Turk-
ler'in etkilerini en fazla hissettirdikleri, ayni
zamanda Karsitlarinin yavas yavas topar-
lanmaya bagladidi bir dénem olarak dik-
kat cekmektedir. Mu‘tez adina kesilmis
sikkelerden alt1 tanesi istanbul Arkeoloji
Muzeleri'nde bulunmaktadir.
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ftikadi meselelerin yorumunda

akla ve iradeye oncelik veren

L kelam mezhebi. N

Sozlukte “ayirmak, uzaklastirmak” anla-
mindaki azl kékinden sifat olan mu‘tezi-
le kelimesi “uzaklasan, ayrilip bir kdseye
cekilen” demektir. Mu‘tezile adinin ilk de-
fa ne zaman ve kimler icin kullanildigi ko-
nusunda farklt gérugler ileri strdlmustur.
Bir anlayisa gére Hz. Ali'nin hilafete geti-
rilmesi (Zeyniiddin ibnii'l-Verdt, I, 239) ve-
ya Muéviye ile anlasmazliga diismesi (Nev-
bahtt, s. 5; Taberd, IV, 496-497; V, 142) ya-
hut Hz. Hasan'in hiléfeti Muaviye'ye ter-
ketmesi (Ebii'l-Hiiseyin el-Malati, s. 36)
Uzerine hicbir tarafi desteklemeyen grup-
lara Mu‘tezile veya Mu‘tezele denmistir
(Nallino, s. 186). Diger bir anlayisa gore ise
Mu'tezile ismi, agirt uclardan uzak durduk-
larini ifade etmek icin kendi mensuplarin-
ca tercih edilmistir; ayrica “i'tizal” kavra-
mi1 Kur'an’da misbet manada kullaniimis-
tir (el-Kehf 18/16; Meryem 19/48). Res(l-i
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Ekrem’e immetinin yetmis U¢ firkaya ay-
rilacagini, bunlardan sadece Mu‘tezile'nin
kurtulacagini ifade eden bir hadis nisbet
edilirse de (Kadi Abdiilcebbar, Fazlii’l-i“ti-
zal, s. 165-166; ibnii'l-Murtaza, Tabakatii’l-
Mu‘tezile, s. 2) hadis kaynaklarinda bdyle
bir rivayete rastlanmarmistir. Ebi’'l-Kasim
el-Belhi, Mu‘tezile’nin biyuk giinah igle-
yen kimseyi kéfir veya mimin degil fasik
saymasi sebebiyle bu adi aldigini kayde-
der (el-Makalat, s. 115).

Daha ¢ok Sunni kaynaklarinda Mu'‘te-
zile isminin, Vasil b. At&’nin murtekib-i
kebire konusunda farkli bir anlayisa sa-
hip olan hocasi Hasan-1 Basri’'nin ders
halkasindan ayrilmasi ve onun Vasil'in
kendilerinden uzaklastigini (i‘tizal) sdy-
lemesi sebebiyle ortaya ¢iktig zikredi-
lir. Ayrica Mu‘tezile’de Hasan-1 Basri’'nin
goruslerini benimseyen ve kendilerine
Haseniyye denilen bir firka da vardir
(Muhammed b. Ahmed el-Harizm1, s.
18). Bazilari ise Vasil yerine Amr b.
Ubeyd ismini zikreder; ancak alimler
bunun isabetli olmadigini belirtir (ibn
Abdiirabbih, II, 387; Mes'Gd1, 11, 234;
IV, 104-105; krs. Serif el-Murtaza, I,
168).

ibn Kuteybe, Abdiilkahir el-Bagdadi,
Sehristani, ibn Teymiyye ve ibn Kayyim el-
Cevziyye gibi alimler, Mu‘tezile mensup-
larini, kaderi tartismaya acip inkar ettik-
leri veya kulun kendi fiillerini yaratmaya
kadir oldugunu séyledikleri icin Kaderiyye,
Cehm b. Safvan’dan etkilendiKleri i¢in Ceh-
miyye, “Allah serri yaratmaz” dedikleri icin
Seneviyye ve MecUsiyye, tévbe etmeden
6lenlerin bagislanmayacagini séyledikleri
icin Vaidiyye, Allah’a bazi kadim sifatlari
nisbet etmekten kacindiklari icin Muatti-
la olarak da adlandirmigtir. Cahiz, fasikin
ebedi olarak cehennemde kalacagini ileri
surdiklerinden onlara Havaric ismini nis-
bet etmistir (el-Beyan ve’t-tebyin, I, 23).
Ancak Mu‘tezile alimleri bu isimleri red-
detmekte (Hayyat, s. 126-127, 134; Seh-
ristant, I, 50; Kalkasendi, XIII, 254), ken-
dilerini Mu‘tezile’nin yani sira “ashabu’l-
adl ve't-tevhid, adliyye, ehl-i adl, ehl-i hak,
el-firkatii’'n-naciye” gibi adlarla zikretmek-
te (ibn Abdiirabbih, II, 378; Sehristani, I,
43; ibnii'l-Murtaza, Tabakati’l-Mu‘tezile,
s. 2), hasimlarina ise Miicbire, Kaderiyye,
Musebbihe, Hasviyye gibi isimler izéfe et-
mektedirler (Makbili, s. 12; Ziihdi Carul-
lah, s. 14).

Kurulusu. Mu‘tezile mezhebinin II. (VIII.)
yuzyilin baglarinda, biyuk ginah isleyen
kisi hakkinda Hariciler’le Murcie’nin ileri
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surdigu goéruslere karsi Vasil b. Ata ve
Amr b. Ubeyd'in farkl bir teori ortaya koy-
malariyla Basra’da zuhur ettigini séylemek
mumkuindir. Bazi Mu‘tezile alimlerinin Va-
sil b. Até ile Amr b. Ubeyd’in Muhammed
b. Hanefiyye ve oglu Ebl Hasim'in 6gren-
cileri olduKlarini, dolayisiyla i‘tizali disun-
celeri onlardan aldiklarini séyleyerek bu
hareketin Hz. Ali vasitasiyla Res(lullah’a
dayandigini iddia etmeleri ihtiyatla kargi-
lanmalidir. Nitekim Ebi’'l-Kasim el-Belhi
mezhep ve kitap sahibi olan Mu‘tezile rica-
lini Vasil b. Ata ve Amr b. Ubeyd ile bas-
latmaktadir (el-Makalat,s. 64). Tagskdp-
rizade ve Zuhdi Carullah da 80 (699) yili
civarinda dogan Vasll ile Amr’'in yirmi ya-
sindan 6nce Hasan-1 Basri’'nin meclisinden
uzaklagsmalarinin zor oldugunu géz énun-
de bulundurarak Mu‘tezile'nin onun 6lu-
munden sonra ortaya ¢ikmis olabilecegdini
kaydetmektedir (Miftahu’s-sa‘ade, 11, 36-
37; el-Mu‘tezile, s. 20).

Baslangicta ihtida edenlerden cizye alin-
mazken bu uygulamanin hazine gelirleri-
nin azalmasina sebep teskil ettigi gerek-
cesiyle Emevi valilerinin Horasan’da cizye
toplamasi Mu'tezililer'in tepkisini cekmis-
tir. Ik Mu‘tezililer, bu tarz adaletsiz uygu-
lamalari kaldiran Omer b. Abdiilaziz'i ve
mezheplerine ilgi duyan Yezid b. Velid'i
desteklemigse de Ehl-i beyt’e besledikleri
sevgi dolayisiyla Emeviler’e olumlu bak-
mamus, ancak Hariciler gibi acik tavir da
almamustir. Yoneticilerden uzak duran Va-
sil, Islam dinyasinin gesitli bélgelerine
gonderdigi davetgilerle bircok taraftar ka-
zanmustir (lbnii'l-Murtaza, el-Miinye ve’l-
emel, s. 25). Basra'da ise Elf mes’ele fi'r-
red ‘ale’l-Mdaneviyye adll bir riséle yazan
Vasll ile daha sonra gulat-1 Sia’'ya meylet-
mis olan arkadasi Abdulkerim b. Ebi’l-Av-
4, Sélih b. Abdulkuddis ve sair Bessar b.
Bird gibi Senevi gérusleri savunan Kisiler-
le sik sik tartistyorlardi (Ahmed Emin, Du-
ha’l-lslam, 111, 98). UsQl-i hamseden (as. bk.)
tevhid konusunda kitap telif eden Vasil'in
gorusleri Allah'in alim, kadir ve hay gibi si-
fatlari olmakla birlikte O'na zatindan ba-
gimsiz ilim, kudret ve hayat gibi kadim
sifatlarin, ser, zulim gibi hikmet ve ada-
letle bagdasmayan fiillerin nisbet edile-
meyecedi, kulun iradi fiillerinin Allah’in de-
gil insanin eylemi oldugu, buyUk glnah is-
leyenin kuflrle iman arasinda bir yerde
bulundugu, Cemel ve Siffin savaslarina ka-
tilan taraflardan hangisinin hatall oldugu-
nun bilinemeyecegi seklinde 6zetlenebilir
(Bagdadi, el-Fark, s. 119-120; Sehristant,
[, 46-49). Onun 6lumunden sonra kayin bi-
raderi Amr b. Ubeyd hareketin énderligini
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Ustlenmistir. Siyasi konularda Vasil’dan
farkll disiinceler tasiyan Amr faaliyetle-
rini Basra ve Bagdat'la sinirli tutmusgtur.
ikinci Abbasi halifesi Eb( Ca‘fer el-Man-
sar'un arkadag! olmasina ve ona bir¢ok
tavsiyede bulunmasina ragmen (ibn Ku-
teybe, ‘Uyani’l-ahbar, 1, 337) siyasi taraf-
sizligini korumustur. Bu sebeple mezhep,
Bisr b. Mu‘temir ve EbU’'l-Hizeyl el-Allaf
dénemine kadar Basra ve Bagdat'ta faz-
la bir varlik gésterememistir. Kadi Abdul-
cebbér ve Hakim el-Ciisemi, bu durakla-
may1 Mu‘tezile'nin cebre Karsi ¢ikisi sebe-
biyle gérdigu baskiya baglarken (Fazli’l-
i‘tizal, s. 345; Serhu’l-“uyan, s. 393) Josef
van Ess, Mu‘tezililer’in, Abbasiler’in ilk d6-
neminde Muhammed b. Abdullah en-Nef-
slzzekKiyye'nin baslattidi isyana verdikleri
destek sebebiyle méaruz kaldiklari baskiyla
irtibatlandirmaktadir (AIFD, XLI [2000],
s. 412-413).

Mu‘tezile’'nin ortaya cikisini ic amiller
yaninda iran dinleri, Yahudilik, Hiristiyan-
ik ve Yunan felsefesi gibi dis etkenlerle
aciklayan ilim adamlari da vardir. Bu ko-
nuda Abdiilkahir el-Bagdadi ve ibn Hazm
eski iran dilsiincesinin (el-Fark, s. 22; el-
Fasl, 11, 115), ibn Kuteybe, Hatib el-Bagda-
di ve ibni’l-Esir ilk temsilcilerinin yahudi
olusunun (Zihdi Carullah, s. 30-31), H. A.
Wolfson, Karéilik ile Mu‘tezile arasindaki
benzerligi érnek gdstererek Yahudiligin
(Kelam Felsefesine Giris, s. 84-86), Mcdo-
nald, T. J. de Boer, Thomas Hunter Weir,
Joel L. Kramer Hiristiyanligin, De Lacy
O’leary ve Reynold A. Nicholson Yunan fel-
sefesinin (bk. bibl.) etkisini ileri sirmus-
tir. Aslinda Mu'tezili fikirlerin ortaya ciki-
sinda birbirine paralel iki faktérin etkili
oldugunu séylemek mumkuindur. 1. Mar-
tekib-i kebire, Allah’in sifatlar, iradi fiiller,
Kur’an’in mahldk olusu vb. tartigmalar
Uzerinde icteki siyasi ve fikri ihtilaflar; 2.
Varligin mahiyeti, cevher, araz, hareket,
stkan gibi konular Uzerindeki dis etken-
ler. Ancak Mu‘tezililer’in ikinci faktér ko-
nusundaki tutumu felsefi gérusleri aynen
benimseme veya taklit etme seklinde de-
gil cevaplama, dénustlirme, yeniden insa
etme ve reddetme tarzindadir.

Mu‘tezile’nin gelismesi Abbasiler déne-
minde olmustur. Halife Eb(i Ca‘fer el-Man-
sar ile Amr b. Ubeyd arasindaki dostluk
bilinmektedir. Bununla birlikte Amr, hali-
fenin destek davetlerine olumlu cevap ver-
meyerek kendilerini serbest birakmasini
istemistir (ibn Kuteybe, ‘Uyanii’l-ahbar,
[, 209). Daha sonra halife, Muhammed b.
Abdullah en-Nefstizzekiyye isyaninda onu
destekleyen Mu‘tezililer’i takip altina al-

di, bunlarin bir kismi bulunduklari yerde
gizlenirken bir kismi Horasan, Yemen, Ta-
beristan ve Magrib’e géc etti. HarGnirre-
sid’in iktidara gelmesiyle Mu‘tezililer yeni-
den itibar gérmeye basladi. Mu'‘tezili alim-
lerin bilgisine ve ikna giciine 6nem veren
halife, bazilarini teblig ve irsad icin Cin'den
Bizans’a kadar uzanan bircok bélgeye gon-
derdi. Bu dénemde Kaderiyye telakkisini
benimseyen Yahya b. Hamza el-Hadrami
Sam kadiliina getirildi. Mu'‘tezililer, annesi
de Abbasi siilalesine mensup olan Emin’in
tahta ¢cikmasiyla biraz niifuz kaybia ug-
radilarsa da annesi Tirk / iran asilli olan ve
iktidar mucadelesinden basariyla ¢cikan
Me’'min’u desteklediler. Me’'m(n Araplar’a
ve Iranlilar’a karsi Tirkler'den, Ehl-i siin-
net’e ve Sia'ya karsi Mu‘tezililer'den isti-
fade etme siyaseti gittl. Bisr b. Mu‘te-
mir, Siimame b. Esres ve ibn Eb( Duad
gibi Mu‘tezile alimleri halifeyi etkileyerek
mezheplerini sarayin resmi ideolojisi hali-
ne getirdiler. Ozellikle vezirlige tayin etti-
§i ibn Eb(l Duad'in telkinleriyle Kur'an'in
yaratilmig oldugu fikrini benimseyen ha-
life 218 (833) yilindan itibaren bu fikri red-
deden kadilara ve alimlere baski uyguladi
(bk. MIHNE). Mu'‘tasim- Billéh ve Vasik- Bil-
1ah devirlerinde de ayni uygulama devam
etti. 232'de (847) iktidara gelen Mutevek-
kil- Alellah devletin Mu‘tezile'yi destekle-
me siyasetine son verdi. Béylece Mu‘tezi-
le’'nin yukselisi durdu. Hatta teoride fer-
din hirriyetini savunan Mu'‘tezile’nin uy-
gulamada baskiciliga destek vermesi onu
¢cokuse sUrikledi. Neticede cuz-i 1a yete-
cezza, ma‘dimun sey olup olmamasi, cev-
her ve arazlarin fena ve bekasi gibi dinin
aslindan olmayan meselelerde birbirlerini
tekfir etmeye basladilar (Ztihdi Carullah,
s. 203-204). Ote yandan Mu‘tezile’den ay-
rilan Ibnii'r-Réavendi’nin Sia'ya katiimasi,
bilhassa Maturidi ile Es'arf’nin Sinni ke-
lam ekollerini kurmalar1 Mu‘tezile icin agir
bir darbe olmus, bundan sonra Mu'‘tezile
zaman zaman kendini toparlamigsa da
varliini uzun siire devam ettirememis-
tir.

Abbasiler’in merkezi otoriteyi kaybet-
mesi Uzerine 320 (932) yilindan itibaren
kurulmaya baslanan bélgesel yénetimler-
den Buveyhiler ddneminde ikinci Buiveyhi
hikimdari Adudiiddevle’nin Mu‘tezili alim
ve devlet adami S&hib b. Abbad’1 vezir yap-
mas! ve Kadi Abdilcebbér’in kadilkudat-
liga tayiniyle mezhep yeni bir canlilik ka-
zandi, énemli mevkilere Mu‘tezililer geti-
rildi. Fakat Sahib b. Abbad'in 6limuinden
sonra Mu'tezililer tekrar gézden dustd,
Abbési Halifesi Kadir-Billah'in kendilerine
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cephe almasiyla ¢okusleri hizlandi. Gaz-
neli Mahmud'un 420 (1029) yilinda Rey'i
isgal ederek Buveyhi Hikimdari Mecdud-
devle'yi bertaraf etmesi Uzerine burada
bulunan Mu‘tezililer Horasan bélgesine
gbc ettiler. Selcuklu Hikimdart Tugrul
Bey'in 429'da (1037) Rey'i ele gecirmesi,
447 (1055) ve 450 (1058) yillarinda Bag-
dat’a giderek halifeyi ziyaret etmesi, Abba-
siler nezdinde Selguklular’in itibarinin art-
masina ve Mu'tezile'nin yeniden canlanma-
sina yardimci oldu. CUnki Tugrul Bey'in
veziri Kinduiri mezhep taassubundan do-
lay1 veya siyasi sebeplerle (Ocak, s. 86-88,
109-110) onlari destekliyordu. Kunduri,
Mu‘tezililer'i 5nemli mevkilere getirdi, bid-
‘atci olarak nitelenen Eg‘ariler Selcuklu si-
nirlarinin disina cikarildi. Unlii mutasavvif
Abdulkerim el-Kuseyri, Tugrul Bey'in hu-
zuruna ¢IKip bu haksizliklart 6nlemesini ri-
ca etti, hadis alimi Ahmed b. Huseyin el-
Beyhaki de Kinduri'ye bir mektup yaza-
rak baskilarin kaldiriimasini istedi, fakat
her iki girisim de etkili olmadi. Nihayet
456 (1064) yiinda Kinduri'nin gérevden
alinip hapse konulmasi ve bir yil sonra 6l-
dirdlmesiyle Mu‘tezile'nin siyasi destegi
sona erdi. Eba Ali Muhammed b. Ahmed
gibi Mu‘tezile dlimlerinin ¢abalari da ne-
ticesiz kaldi. Alparslan’in veziri ve koyu bir
Es‘ari taraftari olan Nizamulmulk strgi-
ne goénderilen 400 civarindaki Sunni ali-
min geri dénmesini sagladi ve bunlar adi-
na medreseler actird (Balcioglu, s. 61-64).
Nizdmulmulk'in verdigi destekle Es‘ari-
lik canlandi. Ctiveyni ve Gazzali gibi otori-
telerin yonelttigi tenkitler sonucu Bagdat
ve civarinda tutunamayan Mu'‘tezililer, Ho-
rasan ve Harizm bélgelerine goc ettiler.
Burada Mu'tezili gelenek EbG Mudar Mah-
mad b. Cerir el-isfahani ve 6grencisi Ca-
rullah ez-Zemahseri tarafindan devam et-
tirildi. Ozellikle Zemahser, el-Kessaf ad-
I tefsiriyle Mu'tezililer kadar SUnniler ta-
rafindan da takdir gérdu. Bu bélgede de
kesintiye ugrayan Mu‘tezill gelenek, Mu-
tarrizi ve Abdilcebbar b. Abdullah el-Ha-
rizmi gibi alimlerin devam ettirme girisim-
lerine ragmen basarili olamadi. Sonraki
donemlerde Mu‘tezile, Siinni diinyadan
uzaklasmigsa da tamamen yok olmamus,
daha 6nce Vasil devrinde Zeyd b. Ali, Me’-
min déneminde Kasim b. ibrahim er-
Ressi tarafindan baslatiimis olan Mu'-
tezile-$ia yakinhigi Yemen Zeydiligi ve
kismen Imamiyye icinde varhigini stirdiir-
mistir. Nitekim Zeydi alimi ibnii’l-Mur-
taza onlari savunmakta, Makbili ise usa-
10’d-dinde Zeydiyye ile Mu‘tezile’nin ayni
goruslere sahip oldugunu, ayrildiklari tek

meselenin imametten ibaret bulundugu-
nu kaydetmektedir. Kadi Abdulcebbarr,
kendi devrine kadar gecen surede yasa-
yan Mu'tezile ricalini on tabaka halinde zik-
retmekte (Fazlii’l-itizal, s. 213-333), Ib-
ni’l-Murtazé ise Hakim el-Clisemi’nin ek-
ledigi iki tabaka ile birlikte bu sayiy1 on iki-
ye cikarmaktadir (Tabakati'l-Mu‘tezile, s.
9-119).

Basra ve Bagdat Okullari. Abbasiler dev-
rinde Mu‘tezile mezhebi Basra (Basriyy(n)
ve Bagdat (Bagdadiyyan) kollarina ayrilmus,
bu kollar zamanla iki okul haline dénus-
mustur. Her iki okul da bes esasi kabul
etmekle birlikte ayrintida farkli gérisler
benimsemistir. EbQ Resid en-Nisaburi, el-
Mes@’il fi'l-hildf beyne’l-Basriyyin ve'l-
Bagddadiyyin adli eserinde kendi déne-
minde Bagdat okulunu temsil eden EbU’l-
Kasim el-Belhi ile Basra okulunu temsil
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eden Eb( Hasim el-Clibbai arasindaki ih-
tilaflt meselelerin sayisinin 155 oldugunu
kaydetmekte, Malati ise bu sayinin -her-
halde ¢okluktan kinaye olarak- 1000'i as-
tigini sdylemektedir (et-Tenbih ve'r-red, s.
33). Eb( Masa el-Murdar da iki okul ara-
sindaki ihtilafli konular ele alan Kitdbdi
ma cera beynehti ve beyne’l-Basriy-
yin adiyla bir eser kaleme almugtir.
Basra okulunun ilk temsilcisi, ayni za-
manda mezhebin Kurucusu kabul edilen
Vasil b. Ata’dir (6. 131/748). Vasil mezhe-
bin tevhid, menzile beyne’l-menzileteyn ve
emir bi'l-ma‘rif nehiy ani'l-minker; ha-
lefi Amr b. Ubeyd ise adalet, va‘d ve vaid
esaslarini gelistirmis olmakla beraber Mu'-
tezile'nin usil-i hamseden olusan inang
sisteminin tesekkulu EbU’l-Huzeyl el-Al-
1af'in el-Ustlii’l-hamse adl kitabiyla ta-
mamlanmustir. ibni’'n-Nedim onun cesitli

BASRA OKULU
Hasan-I Basri
(6.110/728)
Vasil b. Ata Amr b. Ubeyd
(6. 131/748) (6. 144/761)
Tl R - Halid b. Safvan ibrahim b. Yahya
Osman et-Tavil Hafs b. Salim Hasan b. Zekvan (. 135/750-53) el-Medent (6. 167/784)

Eb( Bekir el-Esam Muammer b. Abbad
(6. 200/816) (6. 215/830)

EbU’l-Hlzey! el-Allaf
(6. 235/849-50?)

Hisam b. Amr el-Fuvati
(6.218/833'ten Gnee)

(6.231/845)

Nazzam ‘ ‘ Ali el-Esvari ‘

(6. 240/854)

Abbad b. Suleyman
(6.250/864)

(6. 255/869)

Cahiz ‘ ‘ Eb All el-Ciibbai ‘

(6.303/916)

Eb0 Hasim el-Clbbaf
(6.321/933 )
Eb0 Abdullah el-Basri
(6. 369/979-80 )

Kadi Abdulcebbar
(6.415/1025 )
EbU'l-Huseyin el-Basri
(6. 436/1044)
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konulara iligkin elliye yakin eserinin adini
zikretmektedir (el-Fihrist, s. 204). EbU’l-
Huzeyl'in 6grencilerinin en meshuru Bas-
ra okulunun ileri gelenlerinden biri olan
ibrahim en-Nazzam’dir. Arap edebiyatinin
en buliyUk nesir ustalarindan sayilan Cahiz
de Basra Mu'tezilileri'nin énemli isimlerin-
dendir. Cahiz’'den sonra Basra Mu'tezili-
leri’'nin en meshur temsilcileri Eba Ali el-
Cubbéi ve oglu Eb( Hasim'dir. Eba Ya'kab
es-Sahham’in égrencisi olan EbG Ali ho-
casinin 8limu Uzerine Basra Mu‘tezilile-
ri'nin reisi olmustur. Bu okulun son dé-
nemdeki en 6nemli temsilcisi, Hemedan
bélgesi baskadisi Abdilcebbar b. Ahmed
b. Abdulcebbér el-Hemedéni'dir. Eklektik
bir ydéntemi benimsemis olan Abdulceb-
bar, kendisinden énceki Mu‘tezile alimle-
rinin géruslerini bir araya getirerek bun-
lardan secimler yapmustir. Tercihlerinde
EbG Hésim el-Clbbai'nin gérusleri agir
basmaktadir.

Bagdat Mu'tezililigi, Basra okulunun or-
taya cikisindan kisa bir siire sonra Bisr b.
Mu‘temir (6. 210/825) tarafindan Kurul-
mustur. Har(nurresid'in veziri Fazl b. Yah-
ya el-Bermeki ile temas kurup gérusleri-
ni saray cevresine benimsetmeye calisan
Bisr’'in Arap edebiyati ve kelam konusun-
da kaleme alinmis bircok eseri mevcuttur.
Suimame b. Esres, Eba Masa el-Murdar

ve Ahmed b. EbQ Duéd onun en meshur
ogrencileridir. Keskin zekasi, hazircevapli-
lig1 ve esprileriyle taninan Siméme, Hara-
nurresid déneminde hapse atilimis, ardin-
dan Me’'m0n’un yakininda bulunarak ona
danismanlik yapmis, Emeviler’i ve Mu‘te-
zill olmayanlari yeren konusma ve yazila-
r1 ile halifeyi muhaliflerine karsi tahrik
etmistir. Bagdat Mu'tezilileri'ne en biylk
hizmeti Basra’da dogup Yahya b. Eksem
vasitastyla Me’'min ile tanigan, onun ilim
ve tartisma meclislerinde bulunan ibn Eba
Duéd yapmistir. “Mu‘tezile’nin rahibi” ola-
rak anilan EbG Misa el-Murdar, zéhidane
hayati ve tesirli vaazlaryla mezhebin ya-
yilmasina énemli katkida bulunmustur.
Murdér’'in égrencisi Ca‘fer b. Mbegsir
eserlerinde Kur’an ve Sinnet’in zahirine
bagll kalmay1 savunmus, Kiyas taraftarla-
rin1 reddetmis, bdylece Zahiriler’e yakin-
lasmustir. Ca‘fer b. Harb’in 6grencisi olan
Ebu Ca'fer el-iskafi, Halife Mu‘tasim - Billah
tarafindan Mu'tezile doktrinini anlatmak-
la gorevlendirilmigti. Ayrica Hz. Ali'nin Us-
tlnliglna (tafdil) konu edinen, Nazzam,
Cahiz, Hiseyin b. Muhammed en-Neccér,
ibn Sebib, Hisam b. Hakem, Misebbihe,
Miurcie ve Mucbire gibi sahis ve firkalarin
reddini iceren kitaplar yazmustir (a.g.e., s.
213). Ibnii'r-Ravendi’nin hocast olan Eb{
Masa fsa b. Heysem ile ibnii'r-Ravendt'-
nin Fadihatii’l-Mu‘tezile adh eserini red-

BAGDAT OKULU
Bisr b. Mu'temir
(6.210/825)
Stimame b. Esres Eb0 M0sa el-Murdar Ahmed b. Ebd Duad
(6.213/828) (6.226/841) (6. 240/854)

Ca'fer b. Mibessir Ca‘fer b. Harb

(6. 234/848-49) (6. 236/850-51)

R B

Isa b. Heysem es-Suff
(6.231/845)

Eb0 Ca'fer el-Iskafi
(6. 240/854)

EbU'l-HUseyin el-Hayyat
(6.300/913?)

Eburl-Kasim el-Belhi el-Ka'bi
(6. 319/931)
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detmek Uzere Kitdbii'l-Intisar'1 kaleme
alan EbU’'l-Hiseyin el-Hayyat da Ca‘fer b.
Harb'in égrencileridir. fsa b. Heysem ayni
zamanda Hayyat'in hocasidir. Bu okulun
muteahhir alimlerinden olan Ebi’l-Kasim
el-Belhi el-Ka'bi, Tirmiz'de actigi medrese
ile Maverainnehir’in her tarafinda tanin-
mistir. Bagdat Mu‘tezililigi'nin son tem-
silcisi olarak EbQ Ca‘fer el-iskafi'nin oglu
Ebi’'l-Kasim Ca‘fer b. Muhammed zikre-
dilebilir.

Basra Mu'tezililigi fikri miicadeleden ya-
na olan, usul ve firdda akli ve vahyi bir-
likte degerlendiren bir okuldur. Mensup-
lariin amaci Res(lullah’tan intikal eden
islam gelenegini devam ettirmekti ve bu
konuda misamaha géstermemislerdir (IA,
VIII, 760). Dolayisiyla onlari serbestlik ta-
raftari filozof olarak degil felsefeyi dine
hizmet eden bir ara¢ gibi géren keldmci-
lar olarak kabul etmek gerekir. Buna kar-
silik daha cok ameli ve siyasi alanda te-
mayiz eden Bagdat Mu‘tezilileri, mezhe-
bin géruslerinin emir bi'l-ma‘raf cerceve-
sinde devlet eliyle etkili bir sekilde yayil-
masi taraftartydi. Bunun igin eserlerinde
imémete daha cok vurguda bulunmus,
yoneticilerle iyi iliskiler kurmaya calismig-
tir. Ayrica Me’'mQn’un Bagdat'ta baslattig
tercimeler sebebiyle Basralilar'dan daha
¢ok felsefenin etkisinde kalmiglardir.

Goriisleri. Bir kelam ekolli olarak orta-
ya cikan Mu‘tezile, islam dininin asli hii-
kumlerinin temellendirilmesi, sistematik
hale getirilmesi, izah ve ispat edilmesi,
karsi fikirlerin cevaplandiriimasi gibi konu-
larla mesgul olmustur. Siyasi, felsefi vb.
hususlar bu cerceveye yardimci oldugu 6l-
¢lde ilgi alanlarina girmistir. Mesela ta-
biat felsefesi onlar icin tevhidin temellen-
dirilmesine bir vasitadir. Ayni sekilde ima-
mete emir bi'l-ma‘raf nehiy ani’l-miinker
esasini temellendirmek amaciyla énem
vermiglerdir. a) Bilgi Teorisi. Mu‘tezile'-
nin genel kabulline gére bilgi akil, duyu-
lar ve dogru haber olmak Uzere (g yolla
elde edilir. ilk dénem Mu'tezile alimlerin-
den EbU’l-HUzeyl el-Allaf duyularla ve ak-
Iin bedihi ilkeleriyle kazanilan bilgilerin za-
ruri, istidlal yoluyla elde edilenlerin ise ik-
tisabi oldugunu, kafir ve fasiklarca nakle-
dilen haberlerin tevatur derecesine varmig
olsa bile kesin bilgi ve delil sayilamayaca-
gint ileri sirmistir. insandaki disiince
glicti sayesinde vahiy gelmeden de Allah’in
varligl, nesne ve olaylarin mahiyetleriyle
ahlaki degerler bilinebilir. Organlarin amel-
leriyle kalbin amelleri ayr1 ayridir, bilme
ameliyesini yapan Kalptir. Bu sebeple beg
duyu kendi basina kesin bilgi vermez. Te-
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velliid teorisini bilgi meselesine uygulayan
Bisr b. Mu‘temir, bilginin olusumunun ve
6zellikle Allah hakkindaki bilginin insanda
belli akli tekdmiillerin gerceklesmesine
bagl bulundugunu sdylemistir (Zithdi Ca-
rullah, s. 115-118). Ogrencisi Nazzam ise
bilginin tesekkilinde siiphenin énemli rol
oynadidini, insanda asll idrak edenin ruh
oldugunu, Allah’in, idraki duyular uzerin-
den yarattigini, haberin ise bilgi ifade ede-
bilmek icin dogruluguna akli veya tecribi
karinenin bulunmasi gerektigini, onu nak-
leden ravilerin mimin, kafir veya fasik ol-
masinin énem tasimadigini savunmustur
(Cahiz, Kitabti'l-Hayevan, 11, 115-116; V,
199-202; Hayyat, s. 43; Kadl Abdiilcebbar,
el-Mugni, 1X, 12; X1, 327; XII, 136, 512; XV,
361, 392, 398-399). Nazzam'in dgrencisi
Cahiz, insanin irade disinda bir fiilinin bu-
lunmadigint ve gayri iradi bitin fiillerin
onda zorunlu olarak meydana geldigini,
dolayisiyla ilmin de herhangi bir fiilden
dogmadigini, kendiliginden ve zaruri ni-
teligi tasidigini ileri sirmustir (Kadi Ab-
diilcebbar, el-Mugni, XII, 306). “Ashabu’l-
maarif” diye adlandirilan bu ekolliin sa-
vunuculari arasinda Cahiz’in yani sira Ali
el-Esvari de yer almaktadir. Allah’'in an-
cak zaruri bilgiyle bilinecedini sdyleyen bu
gruba karst Nazzam O’nun sadece istid-
1al yoluyla bilinecegini belirtmistir (a.g.e.,
X1, 327; XII, 512). EbU’l-Kasim el-Belhi,
dinyada istidlél yoluyla bilinen geyin ahi-
rette de istidlal yoluyla, dinyada zaruri
bilgiyle bilinenlerin ahirette de zaruri bil-
giyle bilinecedi gériisiinu ortaya atarak
Allah’in her iki alemde de ayni yolla biline-
cegdini belirtmistir. Kadi Abduilcebbér, din-
yada Allah’t bilmeyi saglayan nazar ve is-
tidlalin butin mikelleflere véacip olan ilk
sey oldugu kanaatine sahiptir (el-Muhtasar
fi usali’'d-din, s. 170-171; Serhu’l-Usuli’l-
hamse, s. 39, 69). Mu'‘tezile kelamcilari, bil-
ginin mahiyetini de irdeleyerek onun ele
aldigr konuda alimin nefsinin mutmain ol-
masini saglayan nitelik mi (mana), yoksa
bir seyi oldugu gibi kabullenme mi (itikad)
oldugunu tartismislardir. Ebd Abdullah el-
Basri birinci gérisu, Ebu’l-Huzeyl el-Allaf,
Eba Ali el-Ciibbéi ve EbG Hasim el-Cub-
bal ikinci gérust savunmustur (Kadi Ab-
dilcebbar, el-Mugni, XI1, 13). Kadi Abdil-
cebbar, ilmin itikaddan ibaret bulundugu-
nu sdyleyen Cibbailer’in gériisiini redde-
derek (a.g.e., XII, 30) hocasi Eba Abdul-
lah el-Basri'nin gérisuni destekler. Mu'-
tezile, gelistirilen bu bilgi teorisiyle sabit
bir hakikatin olmadigini iddia eden Sifes-
taiyye, Mutekéfiiyye ve Stimeniyye gibi ag-
nostik, sadece musahede ettiklerine ina-

nan Dehriyye gibi monist / pozitivist akim-
larin géruslerini reddedip hakikatin degi-
sik yollarla bilinebilecegini ispat etmeyi
hedeflemistir.

b) Tabiat Goriisii. Ik Mu'tezililer daha
cok Seneviyye, Berahime, Yahudilik, Hiris-
tiyanlik ve Dehriyye gibi din ve felsefelerle
muhatap olduKlari icin bunlara cevap tes-
kil edebilecek konu ve delilleri islemeyi
tercih etmiglerdir. Bu konularin basinda
tabiatin olusumu ve igleyisi, faydalanilacak
delillerin basinda da akil gelir. Mu‘tezile’-
de tabiat felsefesini ele alan ilk kelamci
EbU’l-HUzeyl el-Allaf'tir. Ona gére fizik
alem, maddenin bdlinemeyen en Kuguk
parcasi olan atomdan (ctiz-i 14 yetecezza)
meydana gelir. Atomculuk olarak isimlen-
dirilen bu gérus daha 6nce Demokrit ta-
rafindan da dile getirilmis olmakla birlikte
Allaf, onu Demokrit gibi materyalizmi de-
gil Tanri'min varhgini ispat icin arag olarak
kullanmustir (bk. HUDUS). Alléf'tan sonra
tabiat felsefesi Uzerinde en ¢ok duran
alim Nazzam’dir. Nazzam, Allaf'in savun-
dugu parcalanmayan ciiz (atom) gérisu-
ne karsi ¢cikmig, nesneleri meydana geti-
ren clzlerin arazlardan olustugunu, her
cizun onu teskil eden cuzlerinin bulun-
dugunu ve bu durumun sonsuza kadar
gittigini sdyler (Hayyat, s. 33-36; Kadi Ab-
diilcebbar, el-Mugni, X1, 452). Bununla be-
raber alemin sadece fizik yapisinda degil
hareketlerinde de sonlu oldugunu savu-
nur. Alem birbirine zit hareketli unsurlarin
birlesmesiyle meydana gelmis olup zeyti-
nin icinde yagin, kdmurin icinde atesin ve
insanin icinde kanin gizlenmesi gibi cisim-
ler ic ice ve ayni mekani isgal eder (teda-
htl). Dirér b. Amr, bu gériisiin Seneviyye'-
deki nur-zulmet anlayisini ¢agristirdigini
belirterek Nazzém’a karsi ¢ikar. Ona gére
tek araz vardir, o da hareketten ibarettir.
Ebu’l-Huzeyl gibi Muammer b. Abbad’a
gbre de cisimler ciizlere ayriimayan atom-
lardan meydana gelir. Nazzam'’in iddiasi-
nin aksine cisimlerde esas olan hareket
degil sukandur ve arazlar da sikdndan
ibarettir. insan parcalanmayan bir biitiin
olan nefisten (ruh) ibarettir, beden onun
icin bir alettir. Onun tek fiili vardir, o da
iradedir (a.g.e., XI, 311; Ebt’'l-Kasim el-
Belhi, s. 70-71). Ma‘’ddmun “sey” oldugu
Kanaatini tasiyyan Mu‘tezile alimleri var-
liklari mevcut ve ma‘dim diye ikiye ayir-
maktadir. Bu gérusleri sebebiyle hasimla-
r1 onlart dlemin kidemine kail olmakla it-
ham etmistir (Ali S&m1 en-Nessar, I, 425,
427). Daha sonra gelen Mu'‘tezililer, tabiat
felsefesine selefleri kadar ilgi gésterme-
mekle beraber onlarin ortaya koydugu cer-
cevenin disina ¢cikmamuglardir.

MU'TEZILE

¢) Inanc Sistemi. [tikadi alani sistema-
tik bir sekilde ifade eden ilk mezhep Mu'-
tezile'dir. Baslangictan itibaren Mu‘tezile
kelamcilar islam dininin temel ilkelerini
“ushl-i hamse” baghidi altinda ele almis-
lardir. Hayyat, Mu'‘tezili kabul edilmek icin
bes esasin kabuliniin sart oldugunu be-
lirtir (el-intisar, s. 126-127). Kadi Abdiil-
cebbéar da muhaliflerinin usil-i hamseyi
benimsemediklerini kaydederek Mulhide,
Muattila, Dehriyye ve Musebbihe'nin tev-
hid, Cebriyye'nin adalet, Mircie’'nin va‘d
ve vaid, Héariciler'in menzile beyne’l-men-
zileteyn ve imamiyye’nin emir bi’l-ma‘rif
nehiy ani’l-minker esasina muhalefet et-
tiklerini bildirir; bunlarin birine dahi mu-
halefet edenin bazan kéfir, bazan fasik,
bazan da muhti (hatali) olacagini kaydeder
(Serhu’l-Usali’l-hamse, s. 123-126). Kadi
Abdilcebbar, Mu'tezile'nin esaslarini Ser-
hu'l-Ustli’l-hamse’de bes, el-Mugni'-
de tevhid ve adalet olmak uzere iki, el-
Muhtasar fi ustli'd-din’de tevhid, ada-
let, nibuvvet ve seréi’ olmak Uzere dért
esas halinde taksime tabi tutmustur (ay-
rica bk. USUL-i HAMSE).

1. Tevhid. “Allah’in z&tinda, sifatlarin-
da ve fiillerinde bir ve tek oldugunu kabul
etme” anlamina gelen tevhid usdl-i ham-
senin temelini teskil eder. Hayyat yeryu-
zinde tevhidi savunan yegéne mezhebin
kendileri oldugunu séyler (el-intisar, s. 13-
14, 17). Mu‘tezile mensuplarinin tevhid
konusuna yaptiklart bu vurgu onlarin 6zel-
likle sifatlarla ilgili duyarliliklarindan kay-
naklanmaktadir. Cinku onlarin dénemin-
de Islami ¢evrede olusan gruplardan Sifa-
tiyye, Allah’in bagimsiz kadim manalar ola-
rak zati sifatlara sahip oldugunu séyliyor,
Hasviyye O'na makam, cismiyet gibi mad-
di manalar nisbet ediyor, Batiniyye ise Al-
lah’in sonradan olusmus (hadis) zati si-
fatlara sahip bulundugunu savunuyordu.
Ote yandan hiristiyan camiasinda aslinda
tek olan Tanrr'nin ¢ ukndm halinde du-
stnuldigu, dolayistyla uknimlardan her
birinin kadim manalara tekablll ettigi ile-
ri strtluyordu. Sifatlar konusunda ilk tar-
tismayi baslatan Ca‘d b. Dirhem olup onun
sifat telakkisini Cehm b. Safvan, ardindan
Vasil b. Ata benimsemistir (Sehristant, I,
30, 86). Mu‘tezile taaddiid-i kudemaya
meydan vermemeK i¢in kadim manalari
zattan ayri, mahalli’l-havadise meydan
vermemek icin de hadis méanalar1 kabul
etmiyordu. Vasil, Allah’a kadim manala-
rin nisbet edilmesini sirkle denk tutuyor-
du. Benzer gériste olan Zemahseri aksi
yaklasimin Hiristiyanhgin uknimlarindan
farkli olmayacagini sdyler (el-Minhac, s. 56).
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EbU’l-HUzeyl el-Allaf, Abbad b. Stleyman,
Nazzém ve EbQ Ali el-Ciibbéi gibi alimler
ilahi sifatlarin Allah’in zatinin ayni oldugu-
nu sdylemektedir. Muammer b. Abbad,
Allah’in sifatlarini zatindaki ménalara bag-
layarak O’'nun kendinde mana olarak bu-
lunan ilimle alim, kudretle kadir oldugunu
savunur. EbG Hasim el-Ctibbai'nin éncu-
l0gini yaptigi “ahval” teorisine gore ilahi
sifatlar Allah’ta kendisinin sahip oldugu
hal sebebiyle mevcuttur. Kadi Abdilceb-
bar, sifatlari zati ve fiili diye ikiye ayirdik-
tan sonra zati sifatlarin Allah’in zatinin ay-
ni oldugunu belirtir ve bunlari kadir, alim,
hay, mevcid, semi’, basir ve mudrik sek-
linde siralar (el-Mugni, V, 241-243; el-Muh-
tasar, s. 181; Serhu’l-usuli’l-hamse, s. 167-
175). Fiill sifatlarin ise hadis ve Allah’'in za-
tinin gayri oldugunu séyleyerek bunlari da
murid, karih, mutekellim, féil seklinde gds-
terir (Celebi, s. 255-263). Sifatlar tzerinde
yapilan bu tartismalar Mu‘tezililer’i yed,
vech, istiva, semada olus gibi Kur’an'da
mevcut nitelemeleri Allah’in her turlu ha-
vadisten tenzih edilmesi yéniinde yorum-
lamaya, bunun yaninda Kur’an’in mahlak
oldugu ve Allah’in gérulemeyecegi goru-
sline sevketmistir.

2. Adl. Mu‘tezile'ye gére adl Allah’in iyi
(hasen) fiilleri islemesi, k6tu (kabih) fiille-
rin meydana gelmesinde etkisinin bulun-
mamasidir. EbQ Ali el-Clibbéi adlin hasen
olan her cesit fiili kapsadigini séylerken
Kadi Abdulcebbér bu tanimin eksik oldu-
gunu kaydeder ve adli “Allah’in butin fi-
illerinin gtizel olusu, zulim ve ¢irkin fiilleri
asla yapmamasi” seklinde tanimlar. Bu-
nun anlami Allah’'in her turlu kétu isten,
sevap, fayda gibi seyleri terketmekten,
maslahata aykir1 ve cirkin yolla insanlari
kulluga cagirmaktan miinezzeh olmasi;
butan fiillerinin hikmet, adalet ve isabet
niteligi tasimasi demektir (el-Muhtasar, s.
169; Serhu’l-Usali’l-hamse, s. 132). Dola-
yisiyla insanlarin isledigi kétu fiillerin Al-
lah tarafindan yaratiimasi caiz degildir. Al-
lah insana eylem gerceklestirme gucinu
6nceden vermis olup kisi hurriyetini kul-
lanarak istedigini yapar. Esasen irade hir-
riyeti bulunmayan bir insanin Allah tara-
findan sorumlu tutulmasi O'nun adalet
ve hikmetiyle bagdasmaz (el-Mugni, V1/1,
s. 49-50; el-Muhtasar, s. 169; Serhu’l-Usu-
li’l-hamse, s. 301; ayrica bk. ADL). Fazl er-
Rakasi'nin taraftarlarindan olusan Fazliy-
ye'nin, Allah’in kullarin itaat cinsinden fi-
illerini vukuu aninda irade ettigini, mési-
yet turdnden fiillerini ise hicbir zaman di-
lemedigini séyleyerek O'nun istedigi bazi
seylerin olmadigini, istemedigi bazi sey-
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lerin de oldugunu ileri sirmesi ytizinden
(Es‘arf, s. 513), bazilar1 bu grubun Mu'‘te-
zili oldugunu iddia etmisse de aslinda Faz-
liyye, Hariciler'den Sevbaniyye'nin bir ko-
ludur.

3. Va‘d ve Vaid. Gelecekte bir kimseye
bir faydanin ulastirilacagini veya ondan
bir zararin giderilecegini bildiren habere
va‘d, onun bir zarara ugrayacagini yahut
bir faydadan mahrum birakilacagini ice-
ren habere de vaid denilir. Allah'in va‘d ve
vaidinde durmamasi, verdigi haberin va-
kiaya uygun olmamasi s6z konusu degil-
dir. Bu sebeple diinyada iyilik yapanlari
mukafatlandirmasi, giinah isleyenleri de
cezalandirmasi zorunludur. Allah’mn emir-
lerine uyup isledigi buyik ginahlardan
tévbe etmis olarak dlenler &hirette mu-
kafati hak eder, blyik glinahlardan tév-
be etmeden é&lenler ise cehennemde ebe-
di olarak kalir. Ancak bunlarin azabi kafir-
lerinkinden daha hafiftir (Sehristant, I, 59;
Ahmed Emin, Duha’l-lslam, 111, 61-64). Mu'-
tezile va‘'d ve vaid baghidr altinda iman,
fisk, kufur, kebire, tévbe, kdtuliklerin iyi-
likleri boga ¢ikarmasi, iyiliklerin giinahlara
keféret olmasi, sevap, ikab, sefaat, ivaz,
kabir azabi gibi ahiret ahvali, bunlarin
maddi varliklara tekabul edip etmedigi,
blyuk gunah isleyenlerin cehenneme gir-
dikten sonra oradan bir daha ¢cikmayacak-
lar1 gibi konulari ele almaktadir (Kadi Ab-
diilcebbar, Serhu’l-Usali’l-hamse, s. 611-
693). Hem adl hem va‘d ve vaid esaslari
ahirette gefaatin olmamasini gerektirir.
Kur’an’da ve hadislerde varit olan kabir
azabi, Minker ve Nekir suali, mizan, sirat
gibi hususlar ancak nakille bilinebilir. Kabir
azabinin inkari Mu‘tezile mensuplarinin
bir kismina ait bir telakki oldugu halde
ibnii'r-Ravendi tarafindan hepsine nisbet
edilmigtir (a.g.e., s. 689, 730, 732, 734; el-
Muhtasar, s. 278).

4. Menzile beyne’l-menzileteyn. Bu esas,
blyuk giinah isleyen kisinin Kufri gerek-
tiren bir inkarda bulunmadigi icin kafir
olmayacag gibi igledigi giinah sebebiyle
imanda da kalamayacagi, bu ikisi arasin-
da bir yerde bulunacagi seklinde aciklan-
makta ve Mu‘tezile bu Kisiyi “fasik” diye
nitelendirmektedir. Fasik tdvbe etmeden
6ldugu takdirde ebediyen cehennemde
kalir. Bu esasi ilkin ortaya koyan Vasil b.
Ata, bu yaklasimiyla farkll gérisler ara-
sindaki ortak bir nokta bulmay! amacla-
misg, goérisunu siyasi alana da uygulaya-
rak Hz. Ali ile Muaviye taraftarlarindan
birinin hatali oldugunu, fakat tesbitinin
mumkin bulunmadigini, dolayisiyla hak-
larinda karara varmayip konuyu Allah’a

havale etmenin gerektigini sdylemis, hem
Ali'yi hem dismanlarini tekfir eden Hari-
ciler’le her iki grubu da mimin sayan Mur-
cie arasinda ara bulucu olmak istemistir.
Ortaya cikis agisindan us(l-i hamsenin ilki
kabul edilen menzile beyne’l-menzileteyn,
Mu‘tezile’nin zuhurunda ve orta yolu izle-
mesinde oynadid! rol sebebiyle zaman za-
man bu ekol mensuplarina Menaziliyye adi
da verilmistir (ayrica bk. MENZILE BEY-
NE’I-MENZILETEYN).

5. Emir bi’'l-ma‘rif nehiy ani’l-miinker.
Mu'tezile'ye gére islam davetinin yayilma-
s1, dalélette olanlarin hidayete ermesi, hak-
ki batila karistirmak isteyenlerin zararla-
rinin 6nlenmesi icin her muslumanin iyili-
gi emretmesi ve kétlllkten sakindirmasi
zorunlu bir gérevdir. Emre konu olan ma’-
r0f vacip tirinden ise onu emretmek va-
cip, nafile tlrinden ise nafiledir. Ancak
miinkerde béyle bir ayirim yapilamaz. Ote
yandan zulim ve yalan gibi akli, hirsizlik,
zina ve icki gibi dini minkerlerden uzak-
lastirmak vécip, ictihada konu olan min-
Kerlerden uzaklastirmak ise bazi durum-
larda vécip, bazi durumlarda céizdir. Mu'-
tezililer, ilk zamanlar emir bi’l-ma‘raf ne-
hiy ani'l-miinker esasini uygulayarak Bera-
hime, Mecsilik, Yahudilik, Hiristiyanlik gi-
bi dinlere ve Miicessime, Musebbihe, Ra-
fizilik, zindiklik gibi mezhep ve akimlara
karst islam't giiclii bir sekilde savunmus,
bu amacla Horasan ve Maveratnnehir'e
kadar gitmislerdir. Ayrica bu esasi ahlak
bozukluKlarini énlemek, toplumu islah et-
mek, adaleti yayginlastirmak amaciyla tat-
bik etmisler, fakat Havaric ve Sia'nin yap-
t1g1 gibi bunu iktidardaki yéneticilere kar-
s1 toplumu Kiskirtmak icin bir arag olarak
kullanmamuiglardir (a.g.e., s. 248; Serhu’l-
Usali’l-hamse, s. 749; Aise Y@suf el-Men-
néai, s. 375-379). Ancak sonraki devirlerde
bu tutumlarini degistirerek muhalefette
iken en-Nefslzzekiyye'yi desteklemede ol-
dugu gibi isyan hareketlerinde, iktidarda
iken mihne olaylarinda géruldigu tzere
muhalifleri yola getirme ve hasimlari sus-
turma hususunda bu esastan faydalan-
miglardir. Ebu’'l-Kasim el-Belhi bu husus-
ta 6rnek olabilecek bazi hurug¢ hareketle-
rinden s6z etmektedir (el-Makalat, s. 115-
119).

islam toplumunda I1. (VII1.) ylzyilda ya-
sanan sosyal, kilturel ve siyasal dinamik-
lerin etkisiyle zuhur eden Mu‘tezile'nin bi-
rinci derecede inang esaslarini olusturan
us(l-i hamsesi daha ¢ok musliimanlar ara-
sinda cereyan eden fikri tartismalar so-
nucu, bilgi teorisi ve tabiat felsefesi gibi
ikinci derecede gorusleri ise diger dinlerle



TURKIYE
DIYANET
VAKFI

olan Kultirel temaslar, mucadele ve mu-
nazaralar esnasinda ortaya cikmustir. is-
lam dislncesinin ézgln bir modeli olan
Mu‘tezili hareketin Yunan felsefesinin Uri-
ni oldugu iddias! gecersizdir. Brahma-
nizm, Hinduizm, Mecasilik, Zerdistlik,
Yahudilik ve Hiristiyanlik gibi dinlerin ha-
kim oldugu cografyalarda Islam’in tebli-
gi, yayllmasi, muhataplarin irsad ve ikna
edilmesinde, ilhad ve zindiKlik gibi karsit
akimlarin énindn kesilmesinde Mu‘tezi-
le’nin 6nemli katkilar1 olmustur. Kurulus ve
gelisme dénemlerinde Vasil b. At&’'nin ve
daha sonra gelen Mu'‘tezili alim ve devlet
adamlarinin davetgilerini Hindistan’dan Bi-
zans'a kadar degisik yerlere génderdikleri
(Kad? Abdiilcebbar, Tesbitii del&’ili’n-nii-
btivve, 1, 77; ibnii'l-Murtaza, el-Miinye ve’l-
emel, s. 25; Watt, s. 276) ve bu hizmetle-
rinin hasimlari tarafindan bile takdir edil-
digi bilinmektedir. Cahiz, Mu‘tezile'nin bu
konulardaki hizmetlerini degerlendirip fa-
ziletlerini sayarken kelamcilarin gayretle-
rinin batun dinlerin, Mu‘tezile’nin ¢abala-
rinin ise bitlin mezheplerin avam taba-
kasini helak olmaktan kurtardigini kaydet-
mektedir (Kitabti’l-Hayevan, 1V, 2006).
Ote yandan Mu'tezile’nin islam diinya-
sinda dini ve tabii ilimlerin gelismesine
buyuk katkisi olmustur. Bunlarin basinda
dini ilimlerde akilciigin, tabiat ilimlerinde
deney ve gézlem metodunun kullaniimasi
gelir. “[lm’l-bahs ve’l-miinazara, ilmi’l-
cedel” diye adlandirilan metodolojiye yo-
nelik ilimler Mu‘tezile tarafindan kurul-
mustur (Ahmed Emin, Duha’l-islam, 111,
95). Bu ydéntemler sayesinde orijinal sayi-
lacak bilgi ve buluslara ulasiimigtir. Bun-
lara érnek olarak EbU’'l-Kasim el-Belhi’'nin
dinyanin yuvarlak oldugu (Ebl Resid en-
Nisabdri, s. 100; ibn Metteveyh, s. 527),
Ebd Ali ve EbG Hasim’in yer ¢ekiminin
varligi sonucuna varmis olmalari gésteri-
lebilir (Resid Hayy(n, s. 298-299). Vasil b.
Ata, Amr b. Ubeyd, Nazzadm ve Céhiz bas-
ta olmak Uzere bircok Mu‘tezili muellif siir
ve nesirleri, belagat, cedel ve hitabeleriyle
Arap edebiyatina 6nemli hizmetlerde bu-
lunmustur (Falih er-Rebif, s. 46-53). Mu'-
tezile kelamcilari, hur fikirli oluglart ve tak-
lidi reddetmeleri sebebiyle cekinmeden bir-
birlerine muhalefet edebilmislerdir. Ebi’l-
Huzeyl el-All&f ile yedeni Nazzam, Naz-
zam ile 6grencisi Ca‘fer b. Harb, Ebu’l-
Hasan el-Eg‘ari ile hocasi Eba Ali el-
Cubbai, Eba Ali el-Cubbai ile oglu Eba
Hasim arasinda gecen tartismalar buna
ornek gosterilebilir. Her ne kadar Malati ve
Abdulkahir el-Bagdadi gibi Stinni muellif-
ler Mu'tezililer’in birbirini tekfir ettiklerini

One surdyorsa da bu tur asiri elestiriler
daha cok mezhep mensuplari ile Dirér b.
Amr, Hafs el-Ferd, ibni'r-Ravendi, Ebi’l-
Hasan el-Es‘ari gibi Mu‘tezili iken daha
sonra mezhepten ayrilanlar arasinda ce-
reyan etmistir. Hocasi Nazzém icin Kitdb
fi tekfiri'n-Nazzam bi-ibtalihi'l-ctiz’ el-
lezi I yetecezze’ adiyla eser telif eden
Ca‘fer b. Harb gibi Kisilerin sayisi ¢ok az-
dir.

Mu'tezililer'in bir 6zelligi de Kur’an Uze-
rinde yogunlasmis olmalaridir. Onlar bir
konuda nakli delil getireceklerse bunun
Kur’an'dan olmasina 6zen gésteriyorlardi.
Dirayet tefsir metodu ilk defa onlarin bas-
vurdugu bir yéntemdir. Bu konuda gos-
terdikleri hassasiyet, Kur’an (izerine yaz-
diklar1 eserlerden ve cilt sayisi yuzlere
ulastigi nakledilen Kur’an tefsirlerinden
anlasilmaktadir. Cogu 6zel hayatinda zéa-
hid ve muttaki olmakla beraber Kur'an’a
bagliliklar1 sebebiyle hermetik felsefeye da-
yanan tasavvufa karsi ¢ikmiglardir.

Mu‘tezile'nin Ehl-i siinnet’e acik etkisi
Es‘ari ile baglamistir. Hayatinin énemli bir
kismini Mu‘tezililer arasinda gegirdikten
sonra onlardan ayrilan Es‘ari basta kelam
metodu olmak Uzere ilahi sifatlar, kesb,
clz-i la yetecezza, te'vil ve hudds gibi bir-
cok konuda Mu‘tezile'nin etkisinde kal-
mugtir. Peygamber géndermenin toplum
acisindan gerekliligi, hisin-kubuh, akil-
nakil iligkisi gibi hususlarda Mu'‘tezile ile
Matiridiyye arasinda benzerlikler vardir.
Es‘ari, Abdilkahir el-Bagdadi, Sehristani
gibi mezhepler tarihi muellifleri mezhep
tasniflerinde Mu'‘tezile’yi ana firkalar igin-
de sayarken Mutahhar b. Tahir el-Makdi-
si, Sehabeddin ibn Arabsah gibi yazarlar
onlar hakkinda tarafsiz veya olumlu ifa-
deler kullanmig, Seyyid Ahmed Han, Emir
Ali, Mevland Muhammed Ali Lahori, Fe-
rid Vecdi, Cemaleddin el-Kasimi, Ahmed
Emin, Fazlurrahman ve Murtaza Mutah-
hari gibi son dénem alimleri onlardan il-
ham almuglardir. Bazi sarkiyatcilar, bas-
langicta Mu‘tezile'yi islam rasyonalistleri
olarak nitelendirirken Mu'‘tezili eserlerin
yayimlanmasindan sonra bu goéruslerin-
den vazgecerek onlarin islam teologu ol-
duklarint séylemeye baglamiglardir (Watt,
s.292; IA, VIII, 760). Joseph van Ess, Mu'-
tezililer'i Islam filozoflarindan daha tutarli
ve orijinal bulmaktadir (ER, X, 227).

Yayildig1 Cografya. Mu‘tezile mezhebi-
nin kurucusu Vasil b. Atd Medine’'de dog-
mus, ardindan Basra'ya gé¢ etmistir. Ha-
san-1 Basri'den ayrildiktan sonra yetistir-
digi 6grencilerin bir kismini islam cograf-
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yasinin degisik bélgelerine géndererek
mezhebin yayllmasina gayret géstermis-
tir. Ibnii’l-Murtaza onun Abdullah b. Ha-
ris'i Magrib’e, Hafs b. Salim’i Horasan’a,
Kasim b. Sa‘di'yi Yemen'e, Eyyab b. Ev-
ten'i el-Cezire'ye, Hasan b. Zekvan'i Kife'-
ye ve Osman et-Tavil'i Ermenistan’a yolla-
digin1 kaydetmektedir (el-Miinye ve’l-emel,
s. 25). Amr b. Ubeyd déneminde Sam’da
Muhammed b. Abdullah en-Nefstzzekiy-
ye isyanina destek veren bazi Mu‘tezililer
takipten kurtulmak icin Horasan, Yemen,
Taberistan ve Magrib’e gé¢ etmiglerdir.
Abbaésiler devrinde Basra ve Bagdat Mu'-
tezile’nin faaliyetlerine merkez olmus, bu-
ralarda yetisen davetciler diinyanin degi-
sik yerlerine génderilmistir. Mu‘tezil sair
Safvan el-Ensari bir kasidesinde bu davet-
cilerin hizmetlerini anlatir ve onlarin do-
guda Cin’den batida Magrib-i Aksa’ya ka-
dar gittiklerini séyler (Ahmed Emin, Du-
ha’l-Islam, 111, 90-92). Ebii'l-Kasim el-Bel-
hi kendi déneminde kismen veya tama-
men Mu'‘tezili olan bélgeleri kasabalarina
varincaya kadar sayar. Onun zikrettigi bol-
geler sunlardir: Sam, Magrib, Yemen, el-
Cezire, Ermenistan, Azerbaycan, HOzistan,
Vasit, Ahvaz, iran cografyasindan Errecan,
Tevvez (Tevvec), Siniz, Siréf, Cehrem, bun-
lardan baska Kirman, Sind, Ceziretilarab
ve Basra (el-Makalat, s. 108-114). Benzer
bilgilere Hayyat, Mutahhar el-Makdisi,
Malati, Mes‘0di ve ibnii'l-Murtaz&'da da
rastlanmaktadir. Yakut, Tilimsan’in yaki-
ninda bir sehir olan Tahert'te Vasiliyye'ye
mensup 30.000 Kisinin bulundugunu,
bunlarin evlerinin Araplar’in evlerine ben-
zedigini kaydeder (Mu‘cemii'l-biildan, 11,
7-9). Maturidi, eserlerinde Semerkant’ta
gorasleri bilinen ve tartisilan epeyce Mu'-
tezile &limine yer verir; ézellikle Nesef'te
bir medrese kurmus olan Ebu’l-Kasim el-
Belhi’den K&'bi diye sik¢a séz eder (Kita-
bii’'t-Tevhid, s. 679). EbiU’l-Hasan el-Ah-
deb bu medresede yetismistir. Eb( Bekir
Muhammed b. Ibrahim ez-Ziibeyri Mu'-
tezili inanglari Isfahan’da yayrmistir. Ayrica
Karmisin, Clrcan, Nisabur ve Horasan'in
diger sehirlerinde mezhep mensuplarina
rastlanmaktadir. ibni'n-Nedim, Eb( Ha-
sim ekoliine bagl olan Eba Abdullah Hu-
seyin b. Ali el-Basri'nin bilhassa Horasan
bélgesinde cok meshur oldugunu kayde-
der (el-Fihrist, s. 222). Blveyhiler zama-
ninda ¢ok etkili olan Mu‘tezili vezir, vali ve
kadilar1 Bagdat, Hemedan, Ahvaz, Musul,
Tuster, Kirmansah, Kuhistan, Taberistan,
Deylem, Siraz ve Yezd bélgelerinde mez-
hebin yayilmasini saglamis, Selcuklu hi-
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kiimdarlarindan Tugrul Bey déneminde de
bu yayllma devam etmistir. Mu'‘tezile, Mi-
sirda Ibrahim b. ismail ve Mu‘tezili iken
daha sonra bu mezhepten ayrilan Hafs el-
Ferd, ispanya’da ise Cahiz'in 6grencilerin-
den EbG Bekir Ferec el-Kurtubi tarafin-
dan yayimustir (IA, VIII, 761). Enduliis’te-
ki mezhep faaliyetlerine temas eden ibn
Hazm bu bélgede mezhep tartismalarinin
olmadigini, ancak Mu'tezili cizgide seyre-
den, mezhebin esaslarina gére dusinen
ve eserler veren bir toplulugun bulundu-
Junu kaydeder ve Halil b. ishak, Yahya b.
Stimeyne, Mséa b. Hudeyr'in isimlerini sa-
yar (Res&’il, 11, 186). Mu‘tezile ginimuz-
de kismen $ii muhitlerde, yogun olarak da
Yemen'deki Zeydiyye icinde varligini sur-
dirmektedir.

Literatiir. 1. Mezhep Mensuplarma Ait
Eserler. Mu‘tezile kelamcilari, emir bi’l-
ma'‘raf nehiy ani'l-munker ilkesine verdik-
leri 6nemin bir sonucu olarak kurulus do-
neminden itibaren bir¢ok eser kaleme al-
muglardir; ancak bunlarin biyuk bir kismi
guinimuze ulasmamistir. Ebu’'l-Kasim el-
Belhi, ibnii’'n-Nedim, Kadi Abdiilcebbar,
Hakim el-Ciisemi ve ibnii'l-Murtaza gibi
muelliflerin verdikleri bilgilerden bu eser-
lerin asagidaki konularda yogunlastigi an-
lasilmaktadir: a) Bilgi Teorisi ve Kelam
Yéntemi. Ibrahim en-Nazzdm, Ebd Masa
el-Murdar, Siméame b. Esres ve Ca‘fer b.
Mubegsir bilgi problemine dair Kitdbti'l-
Ma‘rife adyla eserler yazmiglardir. Ebi’l-
Huzeyl el-All&f, bilgilerin duyular yoluyla el-
de edilisini aciklamak amaciyla Kitdbii's-
Sem* ve’l-basar isimli risélesini kaleme
almigtir. Bu hususta Nazzam ile aralarin-
da 6nemli tartismalar olmustur. Mantik ve
metodoloji konusunda Nazzam’'in Kitd-
bii'l-Mantik't, SUmame'nin el-Cedel ve'l-
hilaf, Ebu’'l-Kasim el-Belhi'nin Kitabii'l-
Cedel, el-Istidlal bi's-sahid ‘ale’l-ga’ib
adll eserleri, EbG Masé el-Murdar'in Ki-
tab ‘ala ashabi ictihddi'r-re’y'i, Ca'fer
b. Mubessir'in Kitdb ‘ald ashabi'l-kiyds
ve'r-re’y’i zikredilebilir. Haber konusun-
da Nazzam'in Kitabii'n-Niiket'i, Eba Ma-
s el-Murdéar'in Ahbarti’'l-Kur’an'i, Ca‘fer
b. Harb'in Me‘dni’l-ahbdr ve serhuhd’-
s1, Bisr b. Mu‘temir ve Ca‘fer b. Harb’in
Te’vilii miitegabihi'l-Kur’dn't dikkat
cekmektedir. Kelam ydntemiyle ilgili ola-
rak Ca‘fer b. Harb’in Kitabti’l-Usul'i, EbQ
Masa el-Murdar'in Fiininii'l-kelam’i ve
Kelamii ehli’l-ilm ve’l-cehl'i, Bisr b.
Mu‘temir’in er-Red ‘aldé men ‘dbe’l-ke-
Iam", Cahiz'in Tafzilii sind‘ati’l-kelam’t
ve Ebl Ca'fer el-iskafi'nin Kitabii me’h-
telefe fihi’l-miitekellimin’u sayilabilir.
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b) Tabiat Felsefesi. ilk Mu‘tezile kelamci-
lar1 ve 6zellikle Basra okuluna mensup
olanlar Seneviyye ve Dehriyye'yi reddetmek
amaciyla tabiatin yapisi, isleyisi ve Allah’-
la iliskisi konulariyla ilgilenme ihtiyacini
duymuglardir. Bu cercevede yazilan eser-
lere 6rnek olarak Ebu’'l-Huzeyl el-Allaf'in
Kitdbii'l-Cevdhir ve'l-a‘raz, Kitabii'l-
Ciiz’, Kitabii'l-Harekat, Kitab fi halki's-
sey’ ve Kitabii'l-Insan'i; Nazzdm'in Ki-
tab fi'l-‘dlemi’l-kebir ve Kitab fi'l-‘dle-
mi's-sagir, Kitabii't-Tafra, Kitabti'l-Mii-
kamene, Kitabti’'l-Miidahale’si ve Mu-
ammer b. Abbad'in Kitabii'l-Ctiz’ ellezi
la yetecezze’ ve Kitabii’'l-Me‘ani adll
eserleri zikredilebilir. ¢) Usitl-i Hamse. Bu
hususta yapilan ¢alismalara 6rnek olarak
EbU’l-Huzeyl el-Allaf ve Kadi Abdulceb-
bar'in el-Ustlii’l-hamse’si ile Ebad Masa
el-Murdar’in Ustlii'd-din’i; bes esasin her
biri hakkinda yazilmig eserlere érnek ola-
rak Vasil b. Ata ve Bisr b. Mu‘temir’in el-
Menzile beyne’l-menzileteyn’i, Amr b.
Ubeyd'in Kitabii'l-‘Adl ve't-tevhid’i ile
Nazzam ve Ebl Misé el-Murdér’in et-Ta“-
dil ve't-tecvir’i, EbU’l-Huizeyl el-Allaf ve
Nazzdm'in Kitdbti'l-Va‘d ve'l-va‘id’i ve
Ca'fer b. Mubessir'in el-Emr bi’'l-ma‘rif
ve'n-nehy ‘ani’l-miinker’i gosterilebilir.
Mu‘tezile kelamcilart ayrica istitaat, nu-
blvvet, kader, halku’l-Kur’an, lutuf, tév-
be, iman, Kkuflr konularinda bir¢ok eser
yazmuglardir. d) Sivaset. Mu‘tezile icinde
siyasi konularla daha ziyade Bagdat oku-
lu ilgilenmistir. Kendilerini en ¢ok etkile-
yen kisi hilafet siralamasinda Hz. Ali'yi
basta zikreden Sii kelamcisi Hisém b. Ha-
kem’dir. Dért halife konusunda mevcut
durumu onaylayan Basra Mu'‘tezilileri ise
Hisdm’a karsi ¢ikmigtir. Bu hususta EbU’l-
Huzeyl el-Allaf'in Kitabii’l-Imame “ale’l-
Hisam'1 érnek olarak verilebilir. Bisr b.
Mu‘temir Kitabii’l-imame’sinde Hisam
paralelindeki gérusleri savunmusgtur. Ca-
hiz Risdle fi Beni Umeyye, Kitabii Cem-
hereti’l-miilak, Kitabii'l-Miilak ve'l-
timemii’s-sdlife ve'l-bdkiye, el-‘Osma-
niyye, Tasvibti ‘Ali fi tahkimi’l-hake-
meyn, Kitdb fi’l-‘Abbdsiyye ve Ebl Ha-
sim el-Clbbéi el-‘Askeriyyat adl eserle-
rinde dénemlerinin tartisilan siyasi konu-
larina bakis yapmuglardir. Eba Ca‘fer el-Is-
kaft'nin Kitabti’'l-Makamat fi tafzili ‘Ali
‘aleyhi’s-seldm’l ile kendisine ve oglu
EbU'l-Kasim’a nisbet edilen el-Mi‘yér ve'l-
muvdzene fi'l-imame tartigsmalarin iki
6nemli kaynagini tegkil etmektedir. e) Red-
diyeler. ilk Mu'tezililer'in eser yazdigi ko-
nularin baginda Seneviyye, Yahudilik ve Hi-
ristiyanlik gibi dinlerle Dehriyye ve felasife
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gibi fikri akimlara yonelik reddiyeleri gel-
mektedir. Véasil b. At4, dualist bir din olan
Maniheizm'i red icin EIf mes’ele fi'r-red
‘ale’'l-Méaneviyye adl kitabini kaleme al-
mistir. EbU’l-HUzeyl el-All&f, Nazzam, Bisr
b. Mu‘temir ve Ebd Mdsa el-Murdar'in
muilhidleri, EbU’l-Huzeyl'in Stfestaiyye'yi,
Nazzam'in Dehriyye ve heyila ashabini, Ca-
hiz’in ilham taraftarlarini, Ca‘fer b. Harb ve
Ebl Hasim el-Cubbéi'nin tabiatgilari, Di-
rar b. Amr, Yahya en-Nahvi ve Eb( Hasim
el-Clibbai’'nin Aristo’yu reddeden eserleri
bulunmaktadir. Mu‘tezililer ayrica hem di-
ger Islami firkalari hem birbirlerini eles-
tirmek amaciyla kitaplar telif etmiglerdir.
Bunlara Amr b. Ubeyd’in Kaderiyye'yi,
Ebi’l-Huzeyl'in Kaderiyye, Mucbire ve Mur-
cie'yi, EbQ Bekir el-Esamm’in Muicbire'yi,
Nazzdm’in Mucbire ve Mircie'yi, Bisr'in
Havéric ve Mucbire'yi, Eb0 Misa el-Mur-
dar'in Mucbire ve Cehmiyye'yi reddeden
riséleleri érnek gosterilebilir. Birbirini eles-
tirmek konusunda Ebu’l-Hizeyl el-Al-
laf'm EbQ Semr, Hafs el-Ferd, Dirér b.
Amr, Cehm b. Safvan ve ibrahim en-Naz-
zédm; Nazzam'in Muammer b. Abbad; Bisr
b. Mu‘temir’in Kilsim b. Amr, Nazzam,
Dirar b. Amr, Ebi’'l-Hiizeyl, Hisam b. Ha-
kem ve Eb( Bekir el-Esam; EbG Masa el-
Murdér’'in Ebu’l-Hluzeyl ve Nazzdm hak-
kinda yazdi§i reddiyeler sayilabilir.

Bugtlin basta Topkapi Saray1 Mizesi ve
Suleymaniye kuttphaneleriyle Misir Millt
Kutuphanesi olmak uzere cesitli kiitipha-
nelerde Mu'tezile'ye dair bazi eserler bu-
lunmakla birlikte bu konuda en énemli
kaynaklar Yemen kutuphanelerinde mev-
cuttur. Bu eserlerden bir kismi negredil-
mistir. Cahiz'in keldm konularini yahut Mu'-
tezile kultirdnu ilgilendiren onu agkin ese-
ri yayimlandigi gibi Mu‘tezile’'nin en énem-
li kelamcisi Kadi Abdilcebbar’in da ona
yakin telifi negredilmistir. Bunlardan bas-
ka Nasi el-Ekber’in Mes@’ilii’l-imdme ve
muktetafdt mine’l-Kitabi'l-evsat fi'l-ma-
kalat (nsr. Josef van Ess, Beyrut 1971),
Eb( Ca‘fer el-iskafi'nin el-Mi‘ydr ve'l-
miivazene fi fez@’ili’l-imam emiri’l-
mii’minin ‘Ali b. Ebi Talib'i (nsr. Muham-
med Bakir el-Mahmdi, Beyrut 1402/1981),
Ebiy'l-Hiiseyin el-Hayyat'in ibni'r-Raven-
di'nin Fadihatii’'l-Mu‘tezile'sine cevap
vermek lizere yazdigi el-Intisdar ve'r-red
‘alad Ibni'r-Ravendi el-miilhid’'i (bk.
bibl.), Ebl’l-Kasim el-Belhi'nin Kitabii'l-
Makalat'min Mu‘tezile ile ilgili b6Ium ile
(bk. bibl.) Kabtilii'l-ahbér ve ma‘rifeti'r-
rical'i (Beyrut 2000), EbG Bekir Muham-
med el-lyazi’'nin Ehl-i siinnet ve Mu'‘tezi-
le’'nin temel farklarint on maddede ele al-
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digi el-Mes@’ilii'l-‘asr el-Iyaziyye'si zik-
redilebilir. Ayrica Kadi Abdulcebbar’in 63-
rencilerinden EbU’l-HUseyin el-Basri'nin el-
Mu‘temed fi ustli’'l-fikh’t (nsr. Halil el-
Meys, Beyrut 1983), ibn Metteveyh'in et-
Tezkire fi ahkdmi’l-cevahir ve'l-a‘raz’
(bk. bibl.) ve el-Mecm fi'l-Muhit bi't-
teklif'i (nsr. Daniel Gimaret —J. J. Houben,
Beyrut 1986), Ebl Resid en-Nisabari'nin el-
Mes@’il fi'l-hilaf beyne'l-Basriyyin ve'l-
Bagdadiyyin'i (bk. bibl.), Hakim el-Clse-
mi'nin Serhu’l-‘Uytn’u (bk. bibl.), Nes-
van el-Himyer{'nin el-Htrii'l-tyn’i (nsr. Ke-
mal Mustafa, Kahire 1948), Mu‘tezile’nin
son temsilcilerinden Zemahseri'nin el-Keg-
gaf't ile el-Minhac fi ustli’d-din’i (nsr.
Sabine Schmidtke, Stuttgart 1997) ve Takiy-
yuddin en-Necrani'nin el-Kamil fi'l-istik-
sa fimd belegand min kelami'l-kude-
ma‘l (Kahire 1420/1999) kaydedilebilir.
2. Mu‘tezile’ve Yazilan Reddiyeler. Stn-
ni keldm kitaplarinda Ehl-i sinnet goru-
stnun yani sira Mu'tezile'nin gérisine de
yer verilmekte ve ¢ok defa asiri gérugle-
rin genel kanaat olarak sunuldugu dikkat
cekmektedir. Sunni literattrinde Mu‘te-
zile hakkinda en genis bilgi makalét, firak,
milel ve nihal tird eserlerde yer almakta-
dir. Es‘ari, Makalatii'l-Islamiyyin’inde
Mu'tezililer'in ittifak ve ihtilaf ettikleri nok-
talar kaydederken Ebu’l-Huseyin el-Mala-
ti, “heva ve bid‘at ehlini uyarmak Ulzere”
yazdidi et-Tenbih ve'r-redd’inde Mu'te-
zile'yi ehl-i kiblenin muhalifi olan firkalar
icinde géstermekte, kendilerini islam da-
iresinin disina ¢ikaran bir¢ok gérisin bu-
lundugunu ileri sirmektedir (s. 35-43).
Abdulkahir el-Bagdadi, el-Fark beyne'l-
firak'ta Mu'tezililer'i “haktan ayrilmis” ola-
rak nitelemekte, mezhep mensuplarinin
yirmi iki firkaya ayrildigini, Habitiyye ve
Himariyye kollarinin kifre distuginu, di-
gerlerinin ise bid‘at ve dalélette birlestik-
lerini kaydetmektedir (s. 114-201). Seh-
far b. Tahir el-isferayini, et-Tebsir fi'd-
din adli eserinde Mu'‘tezile'ye ayri bir bo-
1im ayirmustir (s. 63-95). ibn Hazm da el-
Fasl'nda Mu'tezile'ye yonelik bircok eles-
tiride bulunmustur (v, 57-72). Mu'‘tezile
konusunda en objektif tavri Sehristani ve
Fahredden er-Razi sergilemis, her ikisi de
herhangi bir dederlendirme yapmadan gé-
ruslerini oldugu gibi nakletmistir (el-Milel
ve’n-nihal, 1, 43-85; [‘tikkadat, s. 38-45).
I'tizali gérusleri reddetmek amaciyla
mustakil telifler de meydana getirilmis-
tir. Bunlarin i¢inde en etkili olanlar Dirér b.
Amr, Hafs el-Ferd, ibnii'r-Ravendi ve Ebii'l-
Hasan el-Es‘ari gibi Mu‘tezili iken daha
sonra ayrilanlarin eserleridir. Bu Kitaplar-

da yer alan iddialar cok defa i‘tizali gérus-
lerin tesbiti icin kaynak teskil etmistir. ib-
ni'n-Nedim, el-Fihrist'inde imam-1 Azam
Eb{ Hanife ve Mukatil b. Sileyman’in er-
Red ‘ale’l-Kaderiyye, ibn Kiillab ve Hafs
el-Ferd'in er-Red ‘ale’l-Mu‘tezile, Anmed
b. Hanbel'in er-Red ‘ale’z-zendadika ve'l-
Cehmiyye, Hisam b. Hakem'in Kitabti'r-
Red ‘ale’l-Mu‘tezile ve Ebl Bekir er-Ra-
Zi'nin el-Intikad ve't-tahrir ‘ale’l-Mu‘te-
zile, er-Red ‘ale’l-Cdahiz, er-Red ‘ale’n-
Nasi ve er-Red “ala Ebi'l-Kasim el-Bel-
hi adli eserlerini zikretmektedir. Ayrica
Es‘ari'nin ‘Ala Ebi’l-Hiizeyl fi ma‘lama-
tillah ve makduratih, Fi'r-Red fi'l-ha-
rekdat “ala Ebi’l-Hiizeyl, Nakzu keldmi
‘Abbdd b. Stileyman, en-Nakzii'l-latif
‘ale’l-Iskafi ve Nakzu Nakzi Te’vili'l-
edille ‘ale’l-Belhi (DIA, X1, 447), Matu-
ridi’'nin de Beydnii vehmi’l-Mu‘tezile,
Reddii’l-Ustili'l-hamse 1i-Ebi ‘Omer el-
Bahili, Reddii Ev@’ili'l-edille 1i’'l-Ka“bi,
Reddti Tehzibi'l-cedel Ii’I-Ka“bi, Red-
dii Va‘idi'l-fiissak 1i'l-Kabi adli eser-
leri (Kitabti’t-Tevhid Terctimesi, s. XXVII-
XXVII) bulunmaktadir. Sonraki dénem-
lerde de Mu‘tezile'yi elestirmek amaciyla
calismalar yapilmustir. Abdulkahir el-Bag-
dadi'nin Fez@’ihu’l-Mu‘tezile, Hisam b.
Hakem'in Kitabii'r-Red ‘ale’l-Mu‘tezile,
ibn Miksem el-Attar'in er-Red ‘ale’l-Mu"-
tezile (DIA, XX, 200), ibn Teymiyye'nin Be-
yénii Telbisi’l-Cehmiyye fi te’sisi bi-
de‘ihimii’l-kelamiyye (Tahlisii't-telbis
min Kitabi’t-Te’sis), Minhact'l-i‘tidal fi
nakzi kelami ehli'r-rafzi ve'l-i‘tizal ve
Zehebi'nin, ibn Teymiyye'nin adi gegen ki-
tabinin muhtasari olan el-Miintekd min
Minhdaci'l-i‘tidél fi nakzi kelami ehli'r-
rafzi ve'l-i‘tizal, ibn Kayyim el-Cevziyye'-
nin es-Savd‘iku’l-miinezzele ‘ale’l-Ceh-
miyye ve'l-Mu‘attila, Yafii'nin Merhe-
mii'l-“ileli’I-mu‘dile fi'r-red ‘ald e’im-
meti'l-Mu‘tezile, Mekki Mehmed Efen-
di'nin Iman-1 Miicerredin Adem-i Nef'i
Hakkindaki Mu'tezile Delillerinin Red-
di (10 Ktp., TY, nr. 3365) adl eserleri bun-
lar arasinda sayilabilir.

3. Modern Donemde Yazilan Eserler. a)
Arapca. Mu‘tezile'nin tarihi gelisimini ele
alan eserler arasinda Ceméaleddin el-Kasi-
mi'nin Tarihu'l-Cehmiyye ve’l-Mu‘tezi-
le (Beyrut 1981), Abdurrahman Salim’in
et-Tarihu't-tiirasi es-siyasi li'l-Mu‘tezi-
le hattd nihayeti'l-karni’s-salisi’l-hicri
(Kahire 1409/1989), Said Murad'in Medre-
setii’l-Basra el-I‘tizaliyye (Kahire 1992),
isamiiddin Muhammed Ali’'nin el-Mu‘te-
zile: Fiirsani “ilmi'l-kelam (iskenderiye
1996) ve Falih er-Rebii’'nin Tarihu'l-Mu‘-
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tezile: Fikrithiim ve i‘tikadiihiim (Kahi-
re 1421/2001); Nasr Hamid Eb( Zeyd'in el-
ItticGhii'l-‘akli fi't-tefsir: Dirdse fi ka-
ziyyeti’l-mecdz fi'l-Kur’an ‘inde’l-Mu"-
tezile (Beyrut 1983), Velid Kasséab'in et-
Tiirdsii'n-nakdi ve’l-belagi 1i’'l-Mu‘te-
zile (Katar 1405/1985) ve Eb( Sa‘de Ha-
san Mihri'nin el-itticahii'l-‘akli fi miis-
kileti’l-ma‘rife ‘inde’l-Mu‘tezile (Kahi-
re 1413/1993) adl telifleri zikredilebilir. Ke-
lam problemleriyle ilgili olarak da sunlar
kaydedilebilir: Muhammed Kamil Ahmed,
Mefhamii’l-‘adl fi tefsiri’l-Mu‘tezile
li'l-Kur’ani’l-Kerim (Beyrut 1403/1983);
Semih Dugaym, Felsefetti'l-kader fi fik-
ri’l-Mu‘tezile (Beyrut 1985); Muhammed
Sabri Osman, el-Mitafizika ‘inde’lI-Mu*-
tezile (Kahire 1987); Muhammed Imare,
el-Mu‘tezile ve miigkiletii'l-hiirriyyeti'l-in-
saniyye (Kahire 1408/1988); Ali b. Sa‘d ed-
Diveyhi, Ard’ii’l-Mu‘tezileti'l-ustiliyye
(Riyad 1415/1995); Avvad b. Abdullah el-
Mu‘tik, el-Mu‘tezile ve usulithiimii’l-
hamse ve mevkifii Ehli's-stinne minhd
(Riyad 1421/2001); Adil Awa, el-Mu‘tezi-
le ve fikrihiimi’l-hiir (Dimask, ts.). Diger
mezheplerle mukayesesi hakkinda Resul
Ca‘feriyan’in el-Mesarti'l-fikri beyne’l-
Mu‘tezile ve’s-Si‘a (Beyrut 1413/1993),
Miinir Sultan'in [‘cazii’l-Kur’dn beyne’l-
Mu‘tezile ve'l-Esd‘ire (iskenderiye 1986)
ve ginumuzle ilgisine dair Ydsuf Kemal'in
el-“Asriyyin Mu‘teziletii’l-yevm (Man-
slire 1990) adl eserleri sayilabilir. Mu‘tezi-
le Uzerine degisik Arapca dergilerde bir-
cok makale yayimlanmistir.

b) Bat1 Dilleri. Goldziher, Nallino, Nic-
holson, Mcdonald ve O’leary gibi sarkiyat-
cilar, Mu‘tezile'yi kesfedislerinin ardindan
hakkinda bircok kitap ve makale yazma-
ya baslamislardir. Bu konuda mustakil ki-
tap telif eden miuelliflere érnek olarak Al-
bert Nasri Nadir (Le systéme philosophi-
que des Mu‘tazila [premiers penseurs de
U'lslam], Beyrouth 1984), H. Steiner (Die
Mu‘taziliten als Vorldufer der Islamischen
Dogmatiker und Philosophen, Leipzig
1848 ve Die Mu‘taziliten oder die Freiden-
ker in Islam, Leibzig 1865), Daniel Gima-
ret (Théories de l’acte humain en théolo-
gie musulmane, Paris 1980), Seyh Blam-
ran (Bouamrane) (Le probléme de la liberté
humaine dans la pensée musulmane so-
lution mu‘tazilite, Paris 1978) ve Richard
Frank (Beings and Their Attributes, Al-
bany 1978) gosterilebilir. Sarkiyatcilar ay-
rica Mu‘tezile uzerine bir¢ok dergide ¢cok
sayida makale yayimlamiglardir.

¢) Tiirkge. Son dénemde Mu'tezile hak-
kinda yazilan Turkge kitaplarin baglicalari

399



TURKIYE
DIYANET
VAKFI

MU'TEZILE

sunlardir: Nafiz Danisman, Keldm IImi-
ne Girig ve Mu'tezile Miitekellimlerin-
den Amr b. Bahr el-Cahiz'in Kitapla-
rindan Se¢meler (Ankara 1955); Kemal
Isik, Mu'‘tezile’nin Dogusu ve Kelami
Gortigleri (Ankara 1967); Mustafa Bilgin,
Tefsirde Mu'tezile Ekolii (doktora tezi,
1991, UU Sosyal Bilimler Enstitiisii); Yik-
sel Macit, Mu‘tezile’'nin Fikih Usulii An-
layis1 (doktora tezi, 2000, EU Sosyal Bi-
limler Enstitiisii), Osman Aydinl, Islam
Diistincesinde Aklilesme Stireci: Mute-
zilenin Olusumu ve Ebu’l-Huzeyl Al-
laf (Ankara 2001), Mu'tezili Imamet
Diistincesinde Farklilasma Stireci (An-
kara 2003); llyas Celebi, Isldm Inanc Sis-
teminde Akilcilik ve Kadi Abdiilceb-
bar (istanbul 2002); Mahmut Ay, Mu'-
tezile ve Siyaset (istanbul 2002); Abdul-
baki Glnes, Akli Tefsir Hareketi: Mute-
zile ve Mendr Ekolii (Van 2003); Musta-
fa Oztlrk, Kur'an'in Mu'tezili Yorumu:
Ebti Miislim el-Isfahani Ornedi (Anka-
ra 2004); Hiseyin Hansu, Mu'tezile’'nin
Hadis Anlayigi (doktora tezi, 2002, AU
Sosyal Bilimler Enstitiisti). Mu‘tezile hak-
kinda kaleme alinan makalelerin ilk érne-
gini M. Serefettin Yaltkaya'nin Sebiltirre-
sad ve Dariilfiintin I1ahiyat Fakiiltesi
Mecmuasr'nda yayimladigi yazilari olus-
turmaktadir. Daha sonra Ankara Uni-
versitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Di-
ni Arastirmalar Dergisi, ILAM Arastir-
ma Dergisi, Tabula Rasa: Felsefe-Teo-
loji, Islamiyat gibi dergilerde cesitli ma-
kaleler yayimlanmis, Marife dergisinin
Ucuncu yil Gglinel sayisi (Konya 2004) Mu'-
tezile'ye tahsis edilmistir.
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MUTI‘-LILLAH
(o calandl )
Ebii'l-Kasim el-Muti‘ - Lillah el-Fazl
b. Ca'fer el-Muktedir-Billah el-Abbasi
(6. 364/974)

Abbasi halifesi

(946-974).

L _I

301'de (913-14) dogdu. Babasi Halife
Muktedir- Billah, annesi Slav asilli bir ca-
riyedir. Cevresinde meydana gelen hilafet
cekismeleri yuziinden evini terkederek bir
sire gizlilik icinde yasadi. Blveyhiler’in
Bagdat’a hakim olmasi (11 Cemaziyelev-
vel 334/ 19 Aralik 945) ona hilafet yolunu
acti. Buveyhi Emiri Muizziddevle, énce
Mustekfi- Billdh’a biat ettiyse de bir ay ka-
dar sonra cesitli suclamalarla onu taht-
tan indirip gozlerine mil cektirdi ve yerine
Muti*- Lillah lakabiyla Ebi’'l-Kasim Fazl't
gecirdi (22 Cemaziyeldhir 334 / 29 Ocak
946). Hilafeti elde etmek amaciyla 349'da
(960) Miiktefi-Billah'in oglu isa Azerbay-
can’da ve 357'de (968) Mistekfi- Billah'in
oglu Muhammed Irak’ta ortaya ¢iktilarsa
da basarili olamadilar.

358'de (969) Fatimiler'in Misir'i ele ge-
cirmesi Uzerine Abbasi hiléfeti icin buylk
bir tehlike bas gésterdi. Muti*- Lilldh onla-
rin Bagdat’a ve Suriye'ye yayllmasini en-
gellemek icin Blveyhiler, Hamdaniler ve
Karmatiler’le is birligi yapti. Bu ittifak bir
6lctide basaril oldu; Buveyhiler ve Hamda-
niler’in de yardimiyla Karmatiler, 363 (973-
74) yiina kadar Fatimiler’in Suriye'ye iler-
lemesini 6nlediler ve bu bélgede Muti - Lil-
lah adina hutbe okuttular. Onun dénemin-
de Bizanslilar'la micadele adeta Halep
Hamdanileri'ne birakilmisti. Bizanshlar’'in
saldir1, yagma ve katliamlari Islam diinya-
sinda buyik tepkilere yol actigi gibi Muti‘in

konumunu da olumsuz yénde etkiliyordu.
Ozellikle 361'de (971-72) Urfa'nin ele ge-
cirilmesinden sonra Nusaybin ve Diyarbe-
kir'in tahrip edilerek katliamlarda bulunul-
mas! Muti'i ok zor duruma dustrdu. Kat-
liamlardan kurtulabilen insanlar Bagdat'a
gelerek tedbir alinmasini istediler; fakat
halifenin ne askeri ne de mali giicti vardi.
Bununla birlikte Blveyhi Emiri Bahtiyar
ondan Bizanslilar'a karsi kullaniimak tze-
re 400.000 dirhem almayi basardi.

Bahtiyar, Turk asilli baskumandani Se-
blk Tegin'i bertaraf etmek istediginde Ah-
vaz’'daki Turk kumandani Bah Tegin ile
Turkler'in diger ileri gelenlerini tutuklatip
mallarina el koydu. Sebuk Tegin buna kar-
silik 9 Zilkade 363'te (1 Agustos 974) Bag-
dat’ta iktidari ele gecirdi ve Bahtiyar'in
kardesleri Eb ishak ile EbQ Tahir’i anne-
leriyle birlikte tutuklattl. Muti*- Lillah olay-
lara karismak istemediginden Bagdat’-
tan ayrilmak icin hazirliklara basladi; fa-
kat Sebuk Tegin tarafindan engellendi ve
sarayinda goz altina alindi. Esasen o sira-
da Ug y1l 6nce yakalandigi kismi felcle mu-
cadele ediyor, konusma ve hareketlerini
agirlasan bu hastaligini gizlemeye calisi-
yordu. Bundan dolay! Sebuk Tegin'in is-
tegine uyarak hilafeti Tai* - Lillah lakabint
alan oglu Eba Bekir Abdulkerim’e birakti
(13 Zilkade 363/5 Agustos 974). Sebik Te-
gin ve Turk askerleri, Bahtiyar ile savas-
mak icin Vasit'a dogru harekete gectikle-
rinde Muti'-Lillah da yeni halifeyle bera-
ber orduya katildi; fakat Deyrulakul'a ge-
lindiginde vefat etti (22 Muharrem 364/12
Ekim 974). Cenazesi Bagdat’'a géturilerek
Rusafe’de babasi Muktedir- Billah'in tir-
besine gémuldu.

Muti'-Lillah, Abbési Devleti'nin iyice za-
yifladigi, emirdlimeralik devrinden (935-
945) sonra $ii Buveyhiler'in Irak'ta ve Bag-
dat'ta henuz iktidara geldikleri bir zaman-
da hiléfete getirilmisti. Bundan dolay1 onun
uzun dénemi, Abbasi Devleti'nin gui¢siiz-
1Ggint ve caresizligini acik bicimde orta-
ya koyan gelismelere ve hilafetin bir siyasi
iktidarin gélgesinde devam edebilmesinin
sekil ve sartlarini gésteren degisikliklere
sahit olmustur. Muti* devrinde hil&fet et-
kinligini blyUk 6lgude yitirmisti. Maas alan
bir kimse durumuna disurilen halifeye
gunlik 2000 dirhem Ucretle yillik 200.000
dinar gelir getiren araziler tahsis edilmis
ve kendisine sadece yargiya, cami, mescid
gibi dini kurumlara ve Abbési soyundan
gelenlerin adli islerine bakan Abbasi na-
kibligi birakilmistt; bu sinirli tasarruf ala-
nina da zaman zaman mudahale ediliyor-
du. Bagdat’a hakim olmasindan itibaren
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uzunca bir siire yargi kurumuna dokun-
mayan Muizziiddevle, 350'de (961) mali
problemlerle karsilasinca kadilkudatik ma-
kamini yillik 200.000 dirhem karsiliginda
iltizama verdi; buna karsilik Muti*- Lillah
tayin mensurunu imzalamayarak tepkisi-
ni acikca gosterdi. Ayrica daha énce bir 6r-
negdi gérilmeyen bu uygulama hem Siin-
ni hem Siiler tarafindan siddetle elestiril-
di, fakat karar 352 (963) yilina kadar yu-
rurlikte tutuldu. Abbasi halifesinin dev-
let bagkani sifatiyla sahip bulundugu na-
zari Ustunligu ifade eden bazi sembolik
imtiyazlara Bliveyhi emirlerinin ortak ol-
masinin ilk érnekleri de bu dénemde or-
taya cikt;; Muizziiddevle ve izziiddevle sa-
raylarinin kapisinda giinde Ug¢ vakit nevbet
caldirmaya bagladilar. Buveyhi emirleri,
Muti‘in zamaninda Abbasi hilafetinin is-
lam diinyasindaki hukuki-manevi otorite-
sini her firsatta kendi hanedanlari yarari-
na kullanmaya calistilar. Bundan dolayr ha-
life, mahalli hikimdarlara onlarin istek-
leri dogrultusunda tayin menguru ve seref
unvani vermek zorunda kaldi. Biveyhi-
ler’'in diger devletlerle olan iligkileri de Mu-
ti'in konumunu olumsuz etkiledi; nitekim
Samaniler, 344 (955) yilina kadar onun ye-
rine Mustekfi- Billah adina hutbe okutma-
ya devam ettiler. Muti* devrinde Siiler bir-
takim dini-ictimai faaliyetlerle kendilerini
belli ettiler ve 352 (963) yilindan itibaren
aslréa matemiyle Gadir-i Hum bayramini
torenlerle kutladilar. Bu da Sunniler’le Si-
fler arasindaki gerilimi arttirdi ve Bagdat'-
ta bu iki grup arasinda surlp giden catig-
malara sebep oldu. Muti’- Lillah'in Hace-
rilesved’i yerine koymalart icin Karmati-
ler’e 30.000 dinar édedigi rivayet edilir.
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