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MUBHEM

1407/1987, nesredenin girisi, I, 11-13; ibni’s-
Salah, ‘Ulamti’l-hadis, Kahire, ts. (Mektebetii'l-
Miitenebbi), s. 25, 52, 188; Alai, Cami‘u’t-tahsil
fi ahkami’l-merasil (nsr. Hamdi Abdiilmecid es-
Selefl), Beyrut 1397/1978, s. 25 vd., 35-36, 96;
Zeynlddin el-Iréki, et-Takyid ve’l-izah (nsr. Ab-
durrahman M. Osman), Beyrut 1401/1981, s. 73-
74; ibnU’l-Iréki, el-Miistefad min miibhemati’l-
metn ve’l-isnad (nsr. Abdurrahman Abdiilhamid
el-Ber), Cidde 1414/1994, nesredenin girisi, I, 19,
31, 32; ibn Hacer el-Askalani, Ntizhetti’n-nazar
fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker (nsr. NGreddin Itr), Ka-
hire 1409/1989, s. 45, 46; Semseddin es-Sehavi,
Fethu’l-mugis, Beyrut 1403/1983, 1, 145, 146,
154, 311, 315-316; 11, 307; 1lI, 301; Stydti, Ted-
ribt’r-ravi (nsr. Abdiilvehhab Abdiillatif), Beyrut
1399/1979, 1, 197; 1I, 342; Kettani, er-Risaletii’l-
mulistetrafe, s. 122-124; Zafer Ahmed et-Teha-
nevi, Kava‘id fi ‘ulami’l-hadis (nsr. Abdiilfettah
Eb( Gudde), Beyrut 1392/1972, s. 203, 215; Ta-
lat Kogyidit, Hadis Istilahlar, Ankara 1985, s.
243-246; Emin [\§1kkutlu. Hadiste Rical Tenki-
di, istanbul 1997, s. 127, 146-151; Murtaza ez-
Zeyn Ahmed, Menahicti’l-muhaddisin fi takvi-
yeti’l-ehadisi’l-hasene ve’z-za‘ife, Riyad 1415/
1994, s. 355-367; M. Yasar Kandemir, “Ibn Ha-
cer el-Askalani”, DIA, XIX, 529; a.mlf., “ibnii'l-

Iraki”, a.e., XXI, 90-91. N
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MUBHEMATU’l-KUR’AN
(O Ologw )
Kur’an-1 Kerim’de
mabhiyeti ve muhtevasi kapah olan

lafizlarin aciklanmasimi amaclayan
L telif tiirii. N

Sozlikte “gizli ve kapali olmak; kapali
birakmak” anlamlarindaki ibham masda-
rindan sifat olan miibhem kelimesi “ka-
pali birakilan, mahiyeti bildirilmeyen sey”
demektir (Lisanti’l-“Arab, “bhm” md.; Ka-
mus Terctimesi, 1V, 195). Ragib el-isfaha-
ni, duyu veya akil alanina girmekle birlik-
te algilanmasi ve anlasilmasi zor olan her
seye mibhem denildigini belirtir (el-Muf
redat, “bhm” md.). Buna gére Kur'an'da
kendi ismiyle veya ne oldugunu ortaya ko-
yan bir kelimeyle belirtiimeyip bunlarin ye-
rine insan, melek, cin, hayvan, agac, yildiz
ve sehir icin kullanilan zamir, isaret isim-
leri, zaman ve mekan isimleri, kiinye, la-
kap ve vasif gibi kapali kelime ve ifadelerle
zikredilen hususlara “mibhemati’l-Kur-
’an” denilmistir (EbG Abdullah el-Belen-
s, nesredenin girisi, I, 35). Erken dénem-
den itibaren konuyla ilgili calismalar ya-
pan dil alimleri, Kur’an'daki bazi edatlarin
mubhem yanlarinin bulundugunu veya bir-
likte kullanildiklari kelimeleri mibhem ha-
le getirdiklerini sdylemis, bunlara dair 6r-
nekler vermiglerdir; bu érneklerin bazilari
sunlardir: iz (el-Bakara 2/50), iz& (el-Leyl
92/1), imma (Meryem 19/75), enna (el-Ba-
kara 2/223), eyne (et-Tekvir 81/26), beyne
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(el-En‘am 6/94), haysu (el-Bakara 2/35),
dine (el-Cin 72/11), inde (en-Neml 27/40),
gayr (el-Fatiha 1/7), keeyyin (Al-i imran 3/
146), kem (el-Bakara 2/249), keyfe (el-Ba-
kara 2/28), leda (Y(Gsuf 12/25), ma (en-Ni-
sé 4/3), meta (el-Bakara 2/214), men (el-
Bakara 2/30; el-Enbiya 21/19; ayrica bk.
Yasar, s. 37-43).

Kur’an'daki mubhemaéatin delélet ve
muhtevasini ortaya cikarabilmek icin bas-
vurulacak kaynaklar Kur’an-1 Kerim'in ya-
ni sira Hz. Peygamber’in ve ondan esinlen-
dikleri kabul edilen sahabe veya tabiinin
sozleridir. Suyati, rivayet bilgisinin zorun-
lu oldugu bu alanda gérus ve ictihada im-
kan bulunmadigini ileri sirmisse de (el-
Itkan, 11, 1091; Miifhimatii’l-akran, s. 35)
bu konuda Kitab-1 Mukaddes’ten, tarih
arastirmalarinin ve bilimsel bulgularin so-
nuclarindan da yararlanmak mimkaindur
(krs. Albayrak, XXXII [1992], s. 162-167).
Rivayete dayanan miibhemat bilgisinin
Resul-i Ekrem’e kadar ulasan saglam bir
isnadla elde edilmis olmasi gerekir. Kur-
'an’da mubhemlerin arastiriimasi husu-
sunda olumsuz bir beyan bulunmamakla
birlikte iki konuda kisitlama getirilmistir.
Bunlardan biri Ashab-1 Kehf’in sayisi hak-
kinda ileri suriilen rakamlarla ilgilidir. Kur-
"an bu turden bir arayisi ve tecessisu ge-
reksiz gérerek bunun icin “recmen bi'l-
gayb” (karanlida tas atma) ifadesini kullan-
mustir (el-Kehf 18/22). Bundan maksat
olayin 6zinden uzaklasip ayrintilarla il-
gilenmenin yanlishdina dikkat cekmektir.
ikinci olarak Kur'an'da bazi miibhem hu-
suslara ait bilginin Allah nezdinde saklan-
didr belirtilmistir. Nitekim Allah’a ve mus-
lmanlara karsi dismanlik besleyenlerin,
munafiklarin kimlerden ibaret oldugunu
-Peygamber dahil- Allah’tan bagka kimse-
nin bilemeyecegi ifade edilmistir (el-Enfal
8/60; et-Tevbe 9/101). Zerkesi'ye gore bu
tirll seylerin arastiriimasi ve haklarinda
kanaat bildirilmesi dogru degildir (el-Bur-
han, 1, 244). SlyQti ise bu hususlarin tek
tek sahislar tarafindan irdelenmesinin me-
nedilmis olabilecegini, ancak olayin arasti-
rilmasinin yasaklanmadigini belirtmigtir
(el-itican, 11, 1090-1091).

Rivayet yonteminin kullanildigi esbab-1
niiz{l, fezaili'l-Kur’an, nasih-mensuh, Is-
railiyat gibi konularda gérulen sakincalar
muibhemat icin de gecerlidir. Esbab-1 nliza-
le dair zayif rivayetler zaman zaman ayet-
lerin yanlis anlagilmasina yol acmakta, hic-
bir asla dayanmayan ve bilinmesinde fay-
da bulunmayan israiliyat tiiriiniin nakli de
ciddi problemler ortaya ¢cikarmaktadir.
Ozellikle Kur’an’'in nézil oldugu zamanla il-

gili mibhemlerin ¢éziimiinde esbab-1 nu-
z0l rivayetlerine fazlaca bagvurulmaktadir
(Serinsu, s. 156-158). Onceki peygamber-
lerden ve milletlerden bahseden ayetlerde
yer alan miilbhematta ise Israiliyattan ve
Kitéb-1 Mukaddes'ten yararlaniimaktadir.
Ancak bilinip bilinmemesi 6nemli olmayan
konularda Israiliyat'a bagvurmak ciddi sa-
kincalar! da beraberinde getirmektedir. ilk
dirayet mufessirlerinin basinda yer alan
Eb0O Mansar el-Maturidi, bu tir ayetlerin
tefsirinde ayetten alinacak ibrete etkisi
bulunmadigindan miibhemétin yorumun-
dan kacinmanin gerekliligini 1srarla vurgu-
lamustir (Te’vilatit’l-Kuran, vr. 156°, 191°,
237, 360" Ayat ve Stiver, s. 49-50, 57, 74,
76-77). ibn Teymiyye de Ashab-1 Kehf'in
kopeginin rengi, Nah’'un gemisinin biyik-
1Gga ve yapildigr agacin cinsi, Hizir-Maséa
kissasinda Hizir'in 6ldirdigi cocugun is-
mi gibi konularla ilgilenmeyi faydasiz bir
ugras olarak nitelendirir. Ote yandan me-
sela Maséa peygambere arkadaslik yapan
Kisinin Hizir oldugu sahih rivayetle nakle-
dildigi icin bunu benimsemekte bir sakin-
ca gorulmemistir (Mukaddime, s. 85-86;
bk. ISRAILIYAT). Kur'an'da gegen miibhem-
lerin medlQlu vahyin nazil oldugu dénem-
de ashap tarafindan bir dereceye kadar
bilinmekteydi. Mesela Miicadile slresinin
ilk ayetlerinde sozi edilen kadinin Havle
bint Sa‘lebe oldugu pek cok kimsenin bil-
gisi dahilindeydi (bu konudaki 6rnekler icin
bk. ibn Beskiival, nesredenlerin girisi, I,
9-10).

Kur’an’da miibhematin yer almasiyla
onun evrenselligi arasinda siki bir miina-
sebetin bulundugunu séylemek mimkuin-
dir. Kur’an-1 Kerim sadece bir bélgeye ve-
ya bir kavme indirilmis olsaydi onun mu-
hataplari ve icinde gecen yer adlari gibi
hususlar daha belirgin bir nitelik tagtyabi-
lirdi. Nitekim Kur’an’da anlatilan Yasuf kis-
sasindaki sahislar, mekanlar ve zaman di-
limi belli belirsiz tanitilirken Tevrat'ta bu
unsurlara ayrintil bicimde yer verilmistir
(Tekvin, 37-50). Aynt durum Kur’an'in na-
zil oldugu dénem icin de gegerlidir. Kur'an’-
da Mekke, Medine ve Arabistan’daki diger
yerler ve 6zel isimlerden ¢ok az séz edil-
mistir. Bunun hikmeti Kur'an'in bittin za-
man, mekan ve sahislara hitap etmesidir.
Tefsir usullinde yer alan “sebeb-i niz{lin
hususiliginin hiikmiin umumiligine engel
olmayacagi” prensibi, Kur'an'in dogrudan
Arap toplumuyla iliskilendirilmesini nere-
deyse tamamen ortadan kaldirmistir.

Mubhemat konusuna Zerkesi ve Siyd-
ti gibi alimlerin bazi yaklasimlari séyledir:
1. Kur’an'in bir yerinde acgiklanan kelime
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veya ibarenin baska bir yerde kapali bira-
kilmasi. Mesela Nisa slresinde (4/69) Al-
lah’in nimet verdigi kimselerin nebiler, sid-
diklar, sehidler ve salihler oldugu ifade
edildigi halde bu husus Fatiha slresinde
(1/7) agiklanmamustir. 2. Meshurluk se-
bebiyle adin belirtiimemesi. Bakara sGre-
sinde (2/35), “Ey Adem! Sen ve esin cen-
nete yerlesin” ciimlesinde esinin adinin
zikredilmemesi bu hususun herkesce bi-
linmis olmasindandir. 3. Bildirilmesinde
ciddi bir faydanin bulunmamasi. Bakara
(2/259), A‘raf (7/163), YQnus (10/98) ve
Kehf (18/77) slrelerinde gecen “karye”le-
rin isimlerinin verilmemesi bu tlrdendir.
4. Bir Kisi veya bir olayla ilgili bulundugu
halde kavramin genellegtiriimesi. Malla-
rint gece gunduz, gizli acik Allah yolunda
harcayanlardan bahseden Bakara s(resi-
nin 274. ayeti aslinda Hz. Ali hakkinda na-
zil olmusken kullanilan ism-i mevsal (elle-
zine) genellemeye imkan vermektedir. 5.
Isim yerine sahsin erdemli bir niteliginden
bahsedilmek suretiyle mibhem kelimeye
ait mana ve muhtevanin saygin hale ge-
tirilmesi. NOr sGresinde “icinizden faziletli
olanlar” (24/22), Zimer sresinde “dogru-
yu tasdik edenler” (39/33) ifadeleriyle Eb(
Bekir es-Siddik kastedildigi halde onun adi
yerine vasfi Kullaniimistir. 6. Muhatabin
veya hakkinda konusulanin kiigiimseyici
bir sifatla asagilanmasi. Kevser slresinde
(108/3) Hz. Peygamber'i ayiplayanin her
tarld iyilik ve guzellikten yoksun (ebter) ol-
dugu soylenmis fakat ismi verilmemistir;
ancak bu kisinin aslinda As b. Vail oldugu
bilinmektedir (el-Burhan, 1, 244-249; el-it-
kan, 11, 1089-1090; ayrica bk. EbG Abdul-
lah el-Belensti, nesredenin girisi, 1, 37-39).

Kur'an’da ézel isimlere az yer verilmis
olmasi mibhemat acisindan dikkat cekici
sonuclar dogurmaktadir. Kur'an-1 Kerim'in
néazil oldugu dénemde yasayan sahislar-
dan sadece Hz. Peygamber’in Muhammed
ve Ahmed, evlatiginin Zeyd adi yer almis,
“Eba Leheb” ise bir kiinye olarak kullanil-
mustir. Hz. Eb( Bekir, Omer ve Ali gibi 6n-
de gelen sahabilerden, Resil-i Ekrem'’in
eslerinden, musriklerin elebaslarindan ve
diger bazi insanlardan mibhem kelime-
lerle defalarca soz edilmis olmasina rag-
men bunlarin isimleri zikredilmemistir.
Kadin adi olarak Kur'an'da sadece Mer-
yem'’in ge¢mis olmast ayrica dikkat cekici
bir husustur. Meryem adinin ¢ok kullanil-
masi, Hz. Is&’nin farkl bir sekilde diinya-
ya gelmesi ve bu miinasebetle yahudiler-
le hiristiyanlarin Meryem ve Isa hakkinda
birbirine zit kanaatler tasimasiyla ilgili ol-

dudu ayetlerin igeriginden anlasiimakta-
dir (M. F. Abdiilbaki, el-Mu‘cem, “Meryem”
md.).

Kur’an’da miibhematin bulunmasi ona
bir Ustunlik ve evrensellik boyutu kazan-
dirirken bazilart miibhem kelimeleri ken-
di mezhep, mesrep ve telakkilerine gore
yorumlamaya calismuslardir. Mesela isna-
aseriyye Siasr'nin ileri gelen alimlerinden
ibni’l-Mutahhar el-Hilli, Hz. Ali'nin ima-
metinin nasla belirlenmis oldugu seklin-
deki iddiasini kanitlamak icin kirk kadar
ayetin te'viline bagvurmustur (Minhacti’l-
kerame, s. 145-192; krs. Topaloglu, s. 209).
Kur’an’da Hz. Peygamber’in gecmis Um-
metlere génderilenler gibi bir uyarici ol-
dugu ifade edildikten sonra, “Her toplu-
mun manevi bir rehberi olmustur” méana-
sindaki ayette gecen “hadi” kelimesi (er-
Ra‘d 13/7) Siiler’ce Hz. Ali diye yorumlan-
mustir. Gegmiste peygamberlerine Karsi ¢lI-
kan kavimlerin cezalandirildigina ve NOh
tfaninda miminlerin gemiyle tasinip kur-
tarildigina temas eden ayetlerin ardindan,
“Butln bunlari, sizin icin gecmisten uza-
nip gelen bir uyari olmasi ve duyarl her
Kulagin duymasi icin yaptik” (el-Hakka 69/
12) mealindeki ayette yer alan “lizin" ke-
limesiyle Hz. Ali'nin kulagina isaret edildigi
yine Siiler’ce ileri surdlmustar (Takiyytd-
din ibn Teymiyye, s. 99). Daha ¢ok batini
yorum tirine giren bu aciklamalara Ta-
bersi ve Tasi gibi matedil Sii mufessirle-
rinin de yer vermesi problemin énemini
gb6stermektedir (6rnekler icin bk. Albay-
rak, XXXII [1992], s. 175-176; Oztiirk, sy.
12-13 [2001], s. 445-452). Batini grupla-
rinin yaptigi te'viller ise Allah kelaminin
acik¢a istismari niteligindedir (Topaloglu,
S. 243-244).

Mibhemat(’l-Kur’an’la ilgili olarak ya-
zilan eserler gec tarihli olmakla birlikte bu
konuya hadis mecmualarinda, mugkilt’'l-
Kur’an, mecézi’l-Kur’an, mutegébini’l-
Kur’an gibi lugavi tefsirlerde, esbab-1 ni-
z0l kitaplarinda ve Kur’an tefsirlerinde te-
mas edilmig, Kur’an ilimlerine dair eser-
lerde de mubhemaét genisce ele alinmis-
tir. Mibhemati’'l-Kur'an’a dair eserlerin
baslicalari sunlardir: 1. Abdurrahman b.
Abdullah es-Stheyli (6. 581/1185), et-Ta‘rif
ve'l-i‘lam fima (bima) iibhime mine’l-
esm@’ ve'l-a‘lam fi’l-Kur’an. Mushaf ter-
tibinin esas alindidi kitapta mubhem ke-
limelerin delaletleri gésterilmis, yer yer ha-
dislerden de faydalanilmistir. Cok sayida
yazma nishasi bulunan eserin (Brockel-
mann, GAL, 1, 525-526; Suppl., 1, 733-734)
farkli adlarla negirleri gerceklestirilmistir
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(Kahire 1356; ngr. Abdullah Ali Mithenna,
Beyrut 1987; Gavamizii’l-esm&’i’l-miibhe-
me ve’l-ehadisi’l-miisnede fi’l-Kuran, nsr.
Heysem Ayyas, Beyrut 1988). Siiheyli'nin
bu eseri temel alinarak ¢ok sayida ¢alisma
yapilmistir (bk. SUHEYLI, Abdurrahman b.
Abdullah). 2. Bedreddin ibn Cemaa, et-
Tibydan fi (li-) miitbhemati’l-Kur’an. M-
ellif, bu eserini ihtisar ederek Gurertii't-
Tibyén li-miibhemdti’l-Kur’an' telif et-
mistir (eserin nesri ve tizerine yapilan ilm?
calismalar icin bk. IBN CEMAA, Bedred-
din). 3. Celaleddin es-Suyati, Miifhima-
tii'l-akran fi miibhemati’l-Kur’én. Ko-
nuyla ilgili en yaygin kitap 6zelligini koru-
makta olup bircok baskisi yapilmigtir (Le-
iden 1839; Bulak 1284; Kahire 1309; Bey-
rut 1976; nsr. iyaz Halid et-Tabba’, Beyrut
1986; nsr. Muhammed Ibrahim Selim, Ka-
hire 1987; nsr. Taha AbdirraGf Sa‘d, Ka-
hire 1992). 4. Seyyid YOsuf b. Abdulkadir
el-Hiseyni es-Saydavi el-Esir, Hediyye-
ti’'l-ihvan fi tefsiri ma tibhime ‘ale’l-
‘Gmme min elfazi’l-Kur’an (Kahire, ts.).
5. Vildan Faik b. islam Aga, Tavzihu'l-
miibhemat fima verede fi'l-Kur’an mi-
ne’l-kelimat (Haci Selim Aga Ktp., Aziz
Mahmud Hudayi, nr. 125). 6. Hamed Mu-
hammed b. Sarayi — Yasuf Muhammed
Samisi, el-Mu‘cemii’l-cami® lima surri-
ha bihi ve iibhime fi'l-Kur’ani’l-Kerim
mine’l-bilad ve’l-mevazi (Ayn-Birlesik
Arap Emirlikleri, 1421/2000). 7. Abdiilce-
vad Halef, el-Yakiit ve'l-mercan fi tef-
siri miibhemdti’l-Kur’an (Pakistan 1404/
1984; bk. Ali Sevvah ishak, IV, 190). 8. HU-
seyin Yasar, Kur'an'da Anlami Kapali
Ayetler: Miibhematii'l-Kur'én (istanbul
1997). 9. Mevlut Erten, Miibhematii'l-
Kur'an (yiiksek lisans tezi, 1992, AU Sos-
yal Bilimler Enstittisti). 10. Mevlit Erten,
“Miibhematii’l-Kur'an” (inénii (niversite-
si Darende llahiyat Faktiltesi Dergisi, 1/1
[1995], s. 121-136). 11. Halis Albayrak,
“Mubhematii'l-Kur’an {lmi ve Kur'an Tefsi-
rindeki Yeri” (ACIFD, XXXII [1992], s. 155-
182). 12. Mustafa Oztirk, “Mibhemati’l-
Kur’an ve imamiyye Sias1” (Ondokuz Ma-
yts (niversitesi flahiyat Faktiltesi Dergisi,
sy. 12-13[2001], s. 437-455). 13. Siileyman
Gezer, “Kur’an’daki Belirsiz Anlatimlar:
Mubhemata SézIU Dil Baglaminda Bir Yak-
lasim” (Gazi CIniversitesi Corum llahiyat
Faktiltesi Dergisi, 1/2 [2002], s. 253-264).
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ABDULHAMIT BiRISIK
IM HUSEYIN ABDULHADT MUHAMMED
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MUBIN
(ool )
Acik ve anlasilabilir olan,

gercekleri aciklayan anlaminda
Kur’an terimi

L ) _I

Sézllikte “kapaliligt ortadan kalkip acik-
Iiga kavusmak” anlamindaki beyn (bey-
nhnet) kékinin “if*él” kalibindan tireyen
miibin kelimesi “vuzuha kavusan, acik se-
¢ik olan; ac¢ikliga kavusturan, agiklayan”
manalarina gelir (Lisani’l-‘Arab, “byn”
md.). Kur'an'da gectigi ayetlerin cogun-
da s6zluk anlamiyla birlikte hakki batil-
dan, helali haramdan ayiran, immetin ih-
tiyac duydugu her seyi aciklayan, bir seyin
hayrini ve bereketini ortaya koyan” mana-
larinda kullaniimistir. Mibin kelimesi 119
ayette yer almaktadir. Niteledigi kelime-
lerin bir kismi su‘béan (ejderha), sihéb, du-
han, ayrica kitap, Kur’an, resul gibi mad-
de isimleri, bir kismi dalalet (dalal), his-
ran, sihir, fevz, fetih, nur ve hak gibi ma-
na isimleridir. Mibin bu kullanilislarinda
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“apaclk, acik secik” manasina geldigi gibi
“aciklayan, vuzuha kavusturup belgeleyen”
anlaminda da gecer (M. F. Abdiilbaki, el-
Mu‘cem, “byn” md.).

Kur’an’da beyn koku tef'il kalibindan tu-
reyen fiil sigalariyla Allah’a, peygamber-
lere ve Resilullah’a nisbet edilir. “Acikla-
mak, duyu veya zihin yoluyla idrak edilip
kalben benimsenmesi gereken bir seyi ki-
sinin bu yeteneklerine sunmak” anlami-
na gelen tebyinin buradaki konulari ger-
cedin kendisi, Allah’in ayetleri, gizli kalan
hususlar veya ge¢cmis din mensuplarinin
gizledikleri dini hikim ve hakikatlerdir.
Ragib el-Isfahani’nin, “ister akil ister duyu
alaniyla ilgili olsun bir hususu acik¢a bel-
geleyen sey” diye tanimladigi beyyine on
dokuz yerde zat-1 ilahiyyeye izafe edilmek-
te, bazi yerlerde de ayet kelimesini acik-
layan bir sifat konumunda bulunmaktadir.
Kur’an’da elli iki yerde gegen beyyinat ise
cogunlukla vahiy Urini “ayet veya maci-
ze” manasini tagimakta, Ug¢ ayette yer alan
miibeyyinat da ayat kelimesine sifat ol-
maktadir (a.g.e., “byn” md.).

Cesitli hadis rivayetlerinde beyn kékin-
den tireyen kelimelerin Kur’an’daki kul-
lanimi ile paralellik arzettigi géralir (Wen-
sinck, el-Mu‘cem, “byn” md.). Doksan do-
kuz ilahi isme yer veren ibn Mace miibini
bunlardan biri olarak zikreder. Kur’an'i va-
siflandiran bir hadisin (Darimi, “Feza’ili’l-
Kuran”, 1) meali sdyledir: “O tutarsiziik-
tan arinmig, Ustun meziyetli bir metin,
apacik bir nur ve dosdogru manevi bir yol-
dur” (krs. Ibnii'l-Esir, “zkr”, “srf” md.leri;
ayrica bk. BEYYINE).
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MUCADILE SURESI
((Walod! 3 y9m )

I_Kur'ém-l Kerim’in elli sekizinci sﬁresi.J

Medine déneminde nézil olmustur. Yir-
mi iki ayettir. Mlicadele, Kad semia ve Zi-
hér siresi olarak da anilir. ilk ayetinde ge-
cen “ticadilike” (seninle tartisan) ifade-
sinden maksat Evs b. Samit el-Ensari’'nin
hanimi Havle bint Sa‘lebe’dir. Evs'in, Cahi-
liye gelenegine uyarak “zihar” diye anilan
bir tir bosama ile Havle'yi bosamasi ve
artik kendisinin annesi gibi mahremi ko-
numunda bulundugunu sdylemesi Gzeri-
ne Havle, Resil-i Ekrem’e gelerek bosan-
mak istemedigini séylemis ve kendisiyle
tartismaya girmistir. Bu olay sebebiyle na-
zil olan sdrenin adi sézu edilen hanima isa-
retle “Mucadile”, Res(lullah’la yaptig: tar-
tisma dolayisiyla “Mucéadele” diye belirlen-
migtir. Strenin fasilasi & « p « 5« , « s harf-
leridir.

Sarenin muhtevasini zihar, yahudiler ve
munafiklarla ilgili ayetler olmak tzere ¢
bélimde incelemek mumkundur. Birinci
bélimde Cahiliye ddneminin &deti olan zi-
har adli bosamanin iptal edildigi, bu tarz-
da bosama ifadesi kullanan kocanin kefa-
retle mukellef tutuldugu ifade edilir (ayet
1-4; ayrica bk. ZIHAR). ikinci bélimde, Al-
lah’a ve resulline muhalefet edip megra
sinirlari asanlarin onur kirict yenilgiye ma-
ruz kalacaklari, isledikleri ve yapip da unut-
tuklar1 kétu fiillerin cezasinin gizliyi ve asi-
kareyi bilen Allah tarafindan verilecegi bil-
dirilmis (ayet 5-7), ardindan onlarin mus-
limanlari endiseye sevketmek amaciyla
gizli istisarelerde bulunmalart ve Hz. Pey-
gamber’i 6vgl gérinimll yergi ifadele-
riyle selamlamalari elegtirilmig, bu arada
muslimanlarin da dikkatli olmalari isten-
mig ve cami adabiyla Resalullah’la 6zel ko-
nusma adabi hakkinda tavsiyelerde bulu-
nulmustur (ayet 8-13). Sarenin Ug¢Uncu

Mucadile stresinin ilk ayetleri
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