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tasfa, 1, 356-357). Ote yandan bir lafzin
serf ve lugavi manalari arasinda tereddiit
bulunursa Kadi EbQ Bekir el-Bakillani'ye
gbre onu micmel saymak gerekir. Bazi
Safiiler ve Hanefi usulctleri ise ser'f mana-
sinin esas alinmasi gerektigini sdylerler.
Gazzali'ye gére olumlu igerik tagiyorsa ser‘f
hikim icin kullanildigi, yasaklama icerik-
liyse miicmel oldugu; Amidi'ye gére olum-
luysa ser‘i manasinin, terk yéniindeyse lu-
gavi manasinin zahir oldugu kabul edilme-
lidir (a.g.e., I, 357-359; Seyfeddin el-Ami-
di, Ill, 22-24). Ayrica bir lafzin hakikat veya
mecaz manasinda kullanildigi hususunda
tereddit bulunursa mecazi anlamin kas-
tedildigine dair delil bulununcaya kadar
hakiki manasi tercih edilir ve micmel sa-
yiimaz. Mecazi anlamin Kullanimi hakiki
manadan daha yaygin hale gelmigse o
takdirde kullanim 6rfi sebebiyle hakiki
anlami yerine mecazi mana tercih edilir
(Gazzali, 1, 359-360).
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MUCMEL DEFTERI

Osmanlh biirokrasisinde
bir bolgenin yapilan tahriri sonucu
hazirlanan ayrintii kayitlardan hareketle
genellikle timarlarin durumunu
vansitmak tizere diizenlenen defter,
icmal defteri
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MUCMELU’I-LUGA
((ARUr Jozxo )

ibn Faris’in
(6. 395/1004)
daha cok sahih kelimeleri iceren

Arapca sozliigii.
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Kitabin adi bazi kaynaklarda el-Miic-
mel (Yakat, 11, 7) ve el-Miicmel fi'l-luga
(lbn Hallikan, 1, 118) seklinde verilmisse de
muellif mukaddimesinde daha cok sayida
kelime ihtiva ettigi icin s6zliglne Miic-
melii’l-luga adini verdigini belirtir. ibn
Faris'in diger bir s6zlugt Mu‘cemii me-
kayisi'l-luga gibi Miicmelii'l-luga’nin da
telif tarihi kesin olarak bilinmemektedir.
Muellif, eserin kaynaklari arasinda ¢agda-
s1 alimlerden naklettigi rivayetlerin yani
sira mukaddimede Halil b. Ahmed, Ali b.
Hamza el-Kiséi, Eb0 Amr eg-Seybéni, Yah-
ya b. Ziyad el-Ferra, Eba Ubeyde Ma‘'mer
b. Misenn&, Asmai, EbQ Zeyd el-Ensari,
Eb( Ubeyd Kasim b. Sellam ve ibn Diireyd
gibi dil alimlerinin isimlerini kaydetmekte,
fakat aciklamalari sirasinda kaynak zikret-
memektedir.

ibn Faris, cagdag! Cevheri'nin Sihdhu'l-
Iuga’da yaptigi gibi yalniz yaygin bicimde
kullanilan sahih kelimelere yer vermistir.
KoKlerin ilk harflerine gére alfabetik olan
eser ikinci ve Ucuncu harflerinde de alfa-
betik dizime riayet edilen ilk sézluktur.
S6zIUK harf sayisina gore yirmi sekiz bo-
lumden (kitab) olusmaktadir. Her bélim
iki harfli kelimeler (stinaf), ¢ harfliler (su-
14s1) ve daha fazla harfliler olmak tzere ¢
kisma ayrilmigtir. ikinci harfi seddeli olan
Uclllerle (stinal muzaaf) “Jy;” érnegin-
de oldugu gibi iki harfin tekrariyla olusan
dortluler ikililer (stina? mutabik) kapsamin-
da ele alinmstir. Kelimelerin bulunmasin-
da kolaylik saglamak amaciyla illetli keli-
meler hem asillari hem dénismus sekil-
leriyle verilmistir. Bazi kelimelerin yapisi,
es anlamlilari ve cogul sekilleri aciklanmis-
tir. Eserde turemislerle sevahide az yer
verilerek 6zll bir s6zIUk ortaya konmaya
calisiimistir. Sevahid olarak basta siir ol-
mak Uzere Kur'an ayetleri, hadis, mesel ve
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ediplerin sézleri kullanilmistir. Sézlikte
madde basini olusturan bazi harflerin
mahreg ve sifatlari, ses &zellikleri ve diger
harflerle bir kelimede birlesme durumlari
hakkinda bilgi verilmigtir.

Dil alimlerinden yaptidi nakilleri elesti-
ren ibn Faris bazan yalniz nakille yetin-
mig, bazan gérusler arasinda tercih yap-
mig, bazan da kendi kanaatini ortaya koy-
mustur. Bu arada Arap lehcelerine de yer
vermistir. Bunlar arasinda en cok isaret
ettigi Yemen lehcesidir. Bu konuda yarar-
landigr en énemli kaynak ise muhtemelen
ibn Diireyd'in el-Cemhere’sidir. Eserin I.
cildi ilk defa Kahire’de basilmis (1332), ta-
mami Muhammed Muhyiddin Abdilha-
mid (Kahire 1366), Ziheyr Abdilmuhsin
Sultan (I-1V, Beyrut 1404/1984, 1986), Ha-
di Hasan Hammadi (Kiiveyt 1405/1985) ve
Sehébeddin EbG Amr (Beyrut 1414/1994)
tarafindan yayimlanmistir.
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Giinahkar anlaminda
bir Kur’an terimi.
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Sozliikte “kesmek glinah ve sug isle-
mek” anlamlarindaki ciirm kékinden tu-
remis bir sifat olan miicrim “agir giinah
isleyen kisi” demektir. Ebi’l-Beka el-Kefevi,
genelde “giinah” manasina gelen cesitli
kavramlari izah ederken cirmi “agir gu-
nah” ve mucrimi “kafir” diye agiklamustir
(el-Kiilliyyat, s. 40-41; krs. Lisanti’l-“Arab,
“crm” md.).

Kur’an-1 Kerim’de mucrim kelimesi iki-
si tekil (Taha 20/74; el-Mearic 70/11), di-
gerleri cogul (mticrim@n, micrimin) sek-
linde (meselé bk. el-Enfal 8/8; YGinus 10/
17; ibrahim 14/49) olmak Uzere elli iki ayet-
te gegmektedir. Bir ayette masdar halin-
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