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Mucteba
Minovi

cesitli konularla ilgili olarak tuttugu notlar

Mehdi Karib ve M. Ali Bihbadi tarafin-

dan Yad-dastha-i Minovi adiyla ya-

yimlanmigtir (Tahran 1375 hs.).
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Aruz sisteminde bir bahir.

Halil b. Ahmed’in ortaya koydugu vezin-
lerden olup onun aruz sisteminde “mus-
tebihe” denilen dérdinci déirede altinct ve
Klasik genel siralamada on dérdiinct bahir
olarak yer alir (DIA, 111, 428; IV, 484). S6z-
lukte “kesmek, koparmak” anlamindaki
cess kokunun “iftial” kalibindan tiretilen
muctes “kesilip koparilmis” demektir. Ha-
fif bahrini olusturan “failatin mustef'iliin
failatun”un ilk tef'ilesinin kesilip atiimasty-
la meydana gelen bir vezin oldugu veya
hafif bahrinde ikinci tefile olan “mustef'i-
lin"U basa almak suretiyle olusturuldugu
icin bu adi almigtir (ibn Resik el-Kayreva-
ni, s. 271; Hatib et-Tebrizi, s. 170).
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Tef'ileleri stibaiyye (yedi harfli i
ve .i3%&b) olan bahirlerdendir. Halil b. Ah-
med'in déire sisteminde tam ve sahih sek-
li bir misrada “mustef‘iliin failatin faila-
tin"dur (- ——- /—<— - /—~—-). Ancak uy-
gulamada her iki misrain sonundaki “fai-
latin” ciztinin dismesiyle mecz{ (bir cii-
zii dismiis) sekKli olan “mustefiliin faila-
tin” vezni kullanilir. Bahrin bir aruz ve bir
darb tef'ilesi bulunup her ikisi de “faila-
tin"dur. Butln tef‘ilelerinde sakin olan
ikinci harfin hazfi mimkin oldugu halde
muékabet kurall geregi sékin olan yedinci
harfi distrdlmus (mekfif) bir tef'ileyi sa-
kin olan ikinci harfi dugtrilmus (mahbdn)
bir tef‘ilenin takip etmesi caiz degildir.
CUnku bu takdirde siirde kabul edilmeyen
bes harekeli harfin bir araya gelmesi gibi
bir durum ortaya gikar: * ;iSis jsiz” 6rne-
gindeki “... j= =" harfleri gibi. Bu sebep-
le ikinci sékin harfin disurilmesi (habn)
ve yedinci sékinin hazfi (keff) dénusimli
olarak uygulanir (krs. Mahm@d Mustafa, s.
124-125). Bunun sonucunda dort farkli ve-
zin ortaya ¢ikmustir. a) Bir misrada hasiv
tef'ilesi mekfaf, aruz tef'ilesi salim: “mus-
tef'illi failatun”; b) Bir misrada hasiv tef'i-
lesi salim, aruz tef'ilesi mahban: “mustef-
‘ilin feilatin”; c) Bir beyitte hasiv tef'ilesi
salim, aruz tef'ilesi mekfaf: “mustef‘ilin
failatl” veya hasiv ve darb tef'ilelerinden
her ikisi de salim: “mustef'ilin, failatin”;
d) Bir beyitte “mustef'ilin failatin” veya
“mefailln failatin”.

Mdctes bahrinde beytin ikinci misrai-
nin son tef‘ilesi demek olan darbda hafif
bahrinde oldugu gibi tes‘is kuralinin uygu-
lanmasi céizdir. Buna gore iki harekeliyi bir
sakin harfin izledigi sekil (%) olan mec-
m{’ vetidin ilk harfinin (&) digtrilmesiy-
le “failatin” tef'ilesi “falatin”e dénusur.
Uygulamada bunun uzun hecelerden olu-
san esdegeri “mef‘0lun” Kullanilir.

Ismail b. Hammad el-Cevheri aslinin ha-
fif bahri oldugunu sdyleyerek bu bahre sis-
teminde yer vermemistir (Kitabu ‘Artzi’l-
varaka, s. 56). Mictes, eski Arap siirinde
nadir rastlanmakla birlikte Abbasiler dev-
rinde muvelled sairler ve ardindan gelen-
lerin, hatta modern dénem sairlerinin ol-
dukca sik kullandiklari bir bahir olmustur.
Muzari ve muktedaba nazaran daha gu-
zel bulunan muictes ile bilhassa duygusal /
lirik siirler, neside ve muvessahlar séylen-
mistir (Mahm@d Fahari, s. 97).

Aruza dair klasik kitaplarda ve bunlara
muhteva bakimindan sadik kalan yeni
eserlerde miuctes bahrinin daha ¢ok yuka-
rida gosterilen vezinleri zikredilir. Bu arada

MUD

sanatkarlarin nazim tekniginde yaptiklari
yenilikleri géz 6ntine alarak yazilan eser-
lerde bahrin baska vezinleri de kaydedil-
mistir. Mesela Celél el-Hanefi agsagidaki
vezinleri tesbit etmis ve érneklerini gds-
termigtir (el-“Araz, s. 63-78).

1. — = —c————

2. ——c——c— /- ——-—-

3. ——~ -w— /[ ———/—< = (failan)

4. — ——/—c— /- ———/- = (fa’lan

5. ———c— /- ———/—-

6. — —~—/—c— -~/ -

Mekff (yedinci sékin harfi diistrtilmis)
muctes: — — «/———<//- —~ </—~— —. Mes-
Kl (ikinci ve yedinci harfi distirilmis)
miuctes: v—c o/f—~——/c—cc/—~——.

Turk aruzunda “mefailin feilatiin me-
failin feilin” ve “mefailin fa'lin” sekille-
ri kullanilir. Néili-i Kadim'in, “Heva-y1 aska
uyup kay-i yara dek gideriz / Nesim-i sub-
ha refik-1 bahéra dek gideriz” matla‘li ga-
zeli bu vezinle yazilmig siirlerin en tanin-
mig érnegidir.

BIBLIYOGRAFYA :

) Kamus Terctimesi, |, 643; ibn Abdiirrabbih, el-
‘licdii’l-ferid, V, 473, 474; Isméil b. Hammad el-
Cevheri, Kitabti ‘Araz‘i’l-uaraka‘ (nsr. Salih Ce-
mal Bedevi), Mekke 1985, s. 56; Ibn Resik el-Kay-
revani, el-“Umde (ngr. Muhammed Karkazan), Bey-
rut 1408/1988, s. 269-294; Hatib et-Tebrizi, el-
Vafi fi'l-‘artz ve’l-kavafi (nsr. Omer Yahya — Fah-
'reddin Kabave), Dimagk 1399/1979, s. 170-174;
Ibn EbQ Seneb, Tuhfetii’l-edeb, Paris 1954, s. 85-
87; Safa Hullsi, Fenni't-takti‘i’s-si‘ri ve’l-kafiye,
Beyrut 1966, s. 173-182; Celél el-Hanefi, el-‘Araz,
Bagdad 1398/1977-78, s. 60-78; Mahm(d Mus-
tafa, Ehde’s-sebil ila ‘ilmeyi’l-Halil: el-“Araz ve’l-
kafiye, Beyrut 1405/1985, s. 122-126; Abdiirri-
za Ali, el-“Aruz ve’l-kafiye, Musul 1409/1989, s.
140-144; Mahmud Fahari, Sefinetii’s-su‘ara’, Ha-
lep 1410/1910, s. 95-99; Emil Bedi* Ya'kub, el-
Mu‘cemil’l-mufassal fi ‘ilmi’l-“artz ve’l-kafiye ve
fanani’s-si‘r, Beyrut 1411/1991, s. 126-130; M.
Ali es-Sevabike — Enver Ebd Suveylim, Mu ‘cemil
mustalahati’l-‘araz, Ammar} 1411/1991, s. 248-
249; Gotthold Weil, “Araz”, IA, I, 626-629; a.mif.,
“‘Amd", EP (ing.), 1, 670; Nihad M. Cetin, “Ardiz”,
DIA, 1lI, 428-430; a.mif., “Bahir”, a.e., IV, 484.

M Tevrik RUsT0U ToruzZoGLU

r . Bl
MUD
( Sedt)

Eski bir hacim olgiisii.
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Sézlikte “elleri 6ne dogru uzatmak” an-
lamindaki medd kékiinden tireyen mid
(med) kelimesi “6ne uzatilarak birlegtiril-
mis iki avucun aldidi tahil miktar1” ména-
sina gelir. Cogunlukla hububat ve bakli-
yat gibi kuru besinlerin élcimuinde kulla-
nilan élgege de miid adi verilir. Kelime is-
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panyolca’ya almud, Portekizce'ye almude
(Dozy — Engelmann, s. 180), Hintce'ye med
(mud) seklinde girmistir. Arap muddd,
6zellikle Suriye ile Misir bélgelerinde kul-
lanilan ve Arapca’ya miidy seklinde gecen
Roma modiusundan farklidir. Ancak mud-
din hacminin digerine kiyasla ¢ok daha
kiicUk olmasina ragmen kaynaklarda ge-
nellikle her iki dlcekten de mid seklinde
bahsedilmesi karisikliga sebebiyet vermis,
cesitli bolgelerin kendine has hacim &lgu
birimlerinin asil mabhalli isimleri yerine mud
(kile: olgek) kelimesiyle anilmasi da kart-
siklidi iyice arttirmistir.

Mud fitir sadakasi, kefaret, abdest ve
Sam vergileri gibi konulari aciklayan ha-
dislerde ge¢cmektedir (Wensinck, el-Mu*-
cem, “mdd” md.). Hz. Peygamber déne-
minde kullanilan ve gesitli dini mali sorum-
luluklarin 6l¢tistiniin kendi cinsinden vaze-
dilmis olmasi sebebiyle daha sonra “ser‘l
mud” seklinde nitelendirilen dlcedin tarih
boyunca diger birimlerden karsiligi hesap-
lanmaya calisiimis ve mezhepler arasin-
da ihtilaf dogmustur. Uzerinde géris bir-
ligine varilan tek husus muddin ceyrek
saa denk geldigidir. Hanefiler'e gére ser‘l
mud 2 Bagdat, diger G¢ mezhebin men-
suplarina gére ise 14 Bagdat (bazilarina
gbre Medine) ritlina esittir (Buhari, “Kef-
farat”, 5; Nesai, “Zekat”, 44). Bu farklilik-
larin Hanefiler'in middun 6l¢ctigu suyu,
diger mezheplerin ise bugday miktarini
veya iki grubun farkl ritllar esas almasin-
dan kaynaklandigi belirtilir. Divan katibi
Muhammed b. Ahmed el-Héarizmi, Hicaz
miiddanin 14 ritla (bugday icin 4 x 382,5
=510 gr.) denk geldigi yonindeki gérusu
destekler (Mefatihu’l-“ulum, s. 25). Kaynak-
lar ritl icin 128, 1284, 130 ve 144 dirhem
olmak uzere farkl kargiliklar kabul etti-
ginden middin degerini sirasiyla 170%,
1713, 1734 ve 192 dirhem seklinde he-
saplar. Matematik¢i Ebi’l-Vefa el-Blzca-
niise (6. 388/998) onu 14 ritla (408 x 1,25
=510 gr.) esitler (el-Menazilii’s-seb", s. 303-
304, 306). Muhammed b. Ahmed el-Mak-
disi de (6. 390/1000 civari) Hicaz middu-
niin mekk{kuin on ikide birine (15 ~ 12 =
1,25 ritl) denkKligini belirtmek suretiyle bu-
nu teyit eder (Ahsenti’t-tekasim, s. 98).
Mekke middinin él¢tigd bugdayin 1 ritl
cektigini sdyleyenler 510 (ibnii'l-Miicavir,
s. 23), 14 Misir rith geldigini sdyleyenler
428,4 (x 14 = 510; Mustafa ez-Zehebf, s.
86), 1,5 ritl tuttugunu ileri siirenler ise
340 (x 1,5 =510) gramliK rith esas altyor ol-
malidir.

Uzerinde Hz. Peygamber’in saina gére
ayarlandigi yazili olan Misir Darulhisbesi’-
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ne ait 18 Rebillevvel 591 (2 Mart 1195) ta-
rihli 337 dirhemlik middin hacmini (ib-
ni'r-Rif‘'a, s. 74-75) Mahm(d Bek 1,04279
(JA, 1[1873], s. 80), E. de Zambaur 1,15

(IA, VI, 66), Walther Hinz 1,053125 (/sla-

mische Masse, s. 45-46, 51) litre olarak he-
saplar. Bunun iki mudlik bir 6lcek olabi-
lecegi gibi Hz. Omer miiddiine gére (as.
bk.) ayarlandigi ihtimali de disunulebilir.

Haccac b. YGsuf es-Sekafi'nin, Halife
Omer tarafindan Sevad vergileri icin cI-
karildigi séylenen 8 ritllik Irak saini (kafiz)
standart 6lcek haline getirerek yayginlas-
tirdid1 bildirilmektedir (Hattabfi, I, 247).
Buna gére onun muddu 2 ritla (= 2 x 382,5
= 765 gr.) denk gelmekle birlikte 1,75 ile 2
Bagdat rith arasinda oldugu da rivayet edi-
lir (Ibn Eb( Seybe, 11, 422). Hanefiler'in ge-
rek Hz. Omer gerekse Haccac’a nisbetle
anilan bu sai ser‘f 6lcek kabul etme yanil-
gisina diistigi de ileri siiriiliir. ibn Abdiil-
hakem, Omer b. Hattab miiddiiniin (sai ?)
veybenin altida birine (16,5 ~ 6 = 2,75 litre)
karsilik geldigini bildirmektedir (Fiitahu
Misr, s. 152).

Medine Valisi Hisdm b. Ismail b. Hisam
el-Mahz(imi de 1% peygamber middiine
(12 x 510 = 816 gr.) denk daha bilyiik bir
muddu kullanima sokmustur. Buna karsi-
lik Hisdm b. AbdilmeliK'in Irak valisi Halid
b. Abdullah el-Kasri'nin hacmini iki kat art-
tirdig1 séin middi 4 ritla yani % seri saa
esittir (EbG Dav(d, “Eyman ve'n-nlizir",
15). Omer b. Abdiilaziz'e de nisbet edilen
bu dlgegin metrik karsiligi (4 x 382,5 =2 x
2040 =) 1530 gramdir.

Fasi, 567 (1172) yilina ait Mekke mud-
dunun XV. yizyilin baslarinda kullanilan
ceyrek Mekke rub‘una (= 1 rub‘iyye) esit
oldugunu, 766'da (1365) Cidde muddinun
Mekke'ninkinin iki kati tahil aldigini bildi-
rir (Sif2’t’l-garam, 11, 398, 431; krs. Mor-
tel, sy. 8 [1990], s. 180). Kahire muhtesib-
ligi yapan $afii alimi Ebi’l-Abbas Necmed-
din Ahmed b. Muhammed el-Kamali'ye
gobre (6. 727/1327) mid yarim Kahire ka-
dehine (0,6875 litre) denktir. Takiyyliddin
es-SUbki (6. 756/1355) zamaninda mud
s6z konusu kadehin %‘ine muadildi.

Makdisi, Akur (el-Cezire) middunin 15
ritlik mekk{kin dortte birine (baska niis-
hada {gte birine) denk distigina sdyler ki
(Ahsenti’t-telcasim, s. 145) bu da muhte-
melen (15 + 4 x 408 =) 1530 gramlik Ha-
lid middini vermektedir (krs. Hinz, s.
46). ibn Fazlullah el-Omeri (6. 749/1349),
73,5 Dimagk muddinuin 3 Misir irdebbine
esit veya sz konusu muddun Misir rub‘un-
dan biraz kii¢ik oldugunu bildirmektedir
(Mesalik, 111, 419). Buna goére yaklagik 4

litre hacmindeki Suriye muddu 2,9375 kg.
civarinda bugday alir (krs. Hinz, s. 46).

Paris’teki Musée National des Arts Af-
ricains et Océaniens’in Magrib Sanatlari
B6lumu’'nde saklanan ve Merini sultanla-
rindan EbG Said II. Osman’a (1310-1331)
Kadar aktarilmis olan Zeyd b. Sabit’'in mid-
dine goére ayarlanmis ceyrek sa‘lik Fas
mudduntn hacmi 0,75 litredir (Mustapha
El Habib, X/3 [1969], s. 263-272). EbU'l-
Hasan Ali b. Osman el-Merini'nin (1331-
1351) emriyle ayni ayarda Uretilen diger
Fas mudleri de 0,73, 0,733, 0,795 ve 0,796
litrelik hacimlere sahiptir. Receb 1049 (Ka-
sim 1639) tarihinde ayni dlcege gére ayar-
lanan bir bagka Fas middinun hacmi ise
0,8 litre hesaplanmustir (Pascon, XVI [1975],
s. 31-35, 41).

EbG Ubeyd el-Bekri (6. 487/1094), Fas
middunin 80 ukiyye (= 3,328 kg. veya
4,32 litre; Hinz, s. 46; EI? [ing.], VI, 120)
bugday o6l¢tigunt bildirir (el-Mugrib, s.
117). Onun verdigi malimata gére mud
Kayrevan'da 1. Asile’de 20, Melile'de
25 peygamber middine, Tahert’te 5,5
Kurtuba Kafizine (= 243 litre; EI? [ing.], VI,
120) denktir (el-Mugrib, s. 27, 69, 89, 112-
113). Ayrica Ibn Fazlullah el-Omeri'den ak-
tarilan bilgilerden 1 Hafsi middu = 1,5
Kayrevan middu = 1,5 peygamber mud-
du seklindeki esitlik elde edilmektedir. Tu-
nuslu alim Tacllarifin el-Bekri'nin bildir-
digine gére XV. yuzyilin baglarinda muid adi
verilen Hafsi eski sé1 yarim peygamber sai-
na yani 2% seriritla (2040 +~ 2 = 1020 gr.)
muadildi. Robert Brunschvig bunun hac-
mini 1,466 litre olarak hesaplar (Annales
de linstitut d’études orientales, 111 [1937],
s. 79-81, 86).

Tart1 sisteminin tercih edildigi iran’da
mud XIV. yizyila kadar nadiren kullanilmis-
tir. Makdisi'nin 10 menalik kafize esit ol-
dugunu bildirdigi HOzistan (Meraga) mud-
dinln (Ahsenti’t-tekasim, s. 381) yakla-
sik 10,5 litrelik hacmiyle 8,16 kg. civarin-
da bugday 6lctigu anlasilir. XIV. yizyilin
ortalarina ait bir mid 10 buyUk men (yak-
lasik 32,64 kg. bugday) alirdi, 100 menlik
mudd-i sulténiyye de onun on katina esit-
ti (Abdullah b. Muhammed el-Mazende-
rani, s. 199, 206, 217; krs. Hinz, s. 47). Ev-
liya Celebi’'nin verdigi bilgilerden % mek-
KUk = % sa' hacmindeki Save middinin
6lctagu agirlik icin su esitlik elde edilir: 1
muid = 2 men = 4 ritl = 520 dirhem =
17.160 arpa (Seyahatname, 1V, 381). Bu-
nun metrik kKarsiligi 1,632 Kg. civarindadir.
Portekiz kraliyet maliye mufettisi Antonio
Nunes'’in aktardigi verilere gére 1554’te
HUrmiz muddi 8, Bacaim'inki de (Bas-
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sein, Bombay'in kuzeyi) 9 Portekiz “cana-
da”sina esitti. Gabriel Ferrand bunlarin
metrik karsiliklarini sirasiyla 11,2 ve 12,6
litre olarak hesaplar (JA, XVI [1920], s. 67,
73, 276, 278).

Aslinda Roma modiusu ile alékal olmak-
la birlikte kaynaklarda “mud”, “mut” ve n&-
diren “med” adiyla anilan Anadolu élgek-
leri de Osmanli 6ncesinde ve sonrasinda
cesitlilik arzetmektedir. Serif el-idrisi (¢.
560/1165) Antakya muddunin 9 Antakya
ritlina denk geldigini bildirmektedir (el-Ek-
yal ve’l-evzan, 111, 342). 1330'larda ibn Faz-
lullah el-Omeri Marmara, Kastamonu,
Konya, iznik, Manisa, Antalya ve Karahi-
sar middinu yaklasik 70,99 kg. bugday
veya 99 litre su alan Misir irdebbiyle eg-
lestirir. Ona gére Denizli miiddi 3 irdeb
iken (~ 74,25 litre) Germiyan (Kutahya), Tral-
les (Aydin), Bursa ve Foca’ninki yaklasik
1,25 Misir irdebbine (~ 123,75 litre) denk-
tir. Aksaray middu kabaca 1,5 Misir irdeb-
bine (~ 148,5 litre) esitken Birgi'ninki Saru-
han miiddiine muadildi (Mesalik, bk. bibl.).

Floransali Francesco Balducci Pegolotti
1335 civarinda Antalya muddiundn (mog-
gio) bugday, arpa ve bakliyat icin 20 kile-
ye ve 3,5 Kibris mudduine esit oldugunu
bildirir (La Pratica, s. 58, 92). Fatih Sultan
Mehmed'’in 1474’ten kalma Matbah-1
Amire Defteri’nden anlasildigi kadariyla
mud 20 kile (Ahmed Refik, sy. 49 [1335],
s. 26, 55), yani yaklasik 740 litrelik hac-
miyle 513,178 kg. civarinda bugday 6lcen
bir hacim 6l¢usudur (krs. Hinz, s. 46-47).
Buna Kargilik Elizabeth A. Zachariadou,
Osmanlilar'in Venedik ticaretinde kullan-
diklart Romanya muddiinin (modius) hac-
mini yaklagik 317 litre hesaplar (Trade and
Crusade, s. 147-148). Fakat genellikle Os-
manlilar’da mud 20 istanbul kilesine esit-
lenmeye calisiimistir.

892 (1487) tarihli Huddavendigar Li-
vdasi Kanunnamesi ile Bursa middinin
karsiligi tahil icin 20 kile olarak belirlen-
mistir. 907 (1502) yili kayrtlarina gére Bur-
sa middii (80 = 4,5 =) 17,7 kile ceviz alirdi
(Barkan, s. 3; Akglindiiz, I, 182, 196; ayrica
bk. Kog, s. 541-546). XVI. yuzyila ait kanun-
namelere gére istanbul, Balikesir, Aydin,
Mentege (Mugla), Kitahya, Bayburt, Erzu-
rum, Pasin, Kemah ve Gurcistan mudleri
bugday icin 20 kileye esitti.

924 (1518) tarihli Silistre Livas: Ka-
nunndmesi'nde yére middu hububat igin
her biri 30 okkalik 20 kile olarak belirlen-
mistir (Akgtindiiz, 111, 469). Halbuki muh-
temelen 922 (1516) tarihli Nigbolu Vila-
yeti ve Silistre Livasi kanunnamelerine gé-
re her ikisinin miiddi hububat icin 16 kile-
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dir (Barkan, s. 270, 276; Akgtindiiz, 111, 417).
Buna karsilik 977 (1569) yilina ait Silistre
Livas1 Kanunndmesi yére middinin
(muhtemelen her biri 100 okkalik) 4 kile
oldugunu gosterir (Barkan, s. 281). Bu
farklilik degisik kilelerin esas alinmasindan
kaynaklaniyor olabilir. Osmanli Devleti’'nin
resmi élcedi olan Istanbul kilesi XVI. yiiz-
yilda 20 okka yani 25,6589 kg. bugday ve
un, 23,093 kg. arpa alirdi (bk. KILE).

Sultan Abdulaziz devri sadrazamlarin-
dan Ahmed Esad Paga’'nin kongre icin ha-
zirlamig oldugu tabloya gére Sam (Hav-
ran, Hama, Humus, Beyrut, Trablussam,
Kudiis, Nablus) zahire medi yarim Istan-
bul kilesine, Hicaz muddu de 8 kiyyeye
esitti. Kayseri'de pazar mutu (60 6lgek =)
300 okkaya, ciftci mutu ise (10 kile = 80
6lgek =) 320 okkaya denkti (SA, 111, 1567,
1572-1573). [brahim Sileyman el-Amili,
1361 yilinda Suriye Azizi middinin 14% [s-
tanbul okkasl (= 18,816526 kg.) veya 20 kg.
bugday, Nabatiye (Libnan) 6rfi middinin
de 11 okka taze bugday (< 14,112395 kg.)
veya 8 okka taze arpa (< 10,26356 kg.) 6l¢-
tigunl belirtir (el-Evzan ve’l-mekadir, s.
124-125). Fransa Ticaret Odasi bultenin-
de kaydedilen bilgilere ve Osmanli DiyGn-1
Umdmiyye idaresi verilerine dayanan Ge-
orge Young'a gore 1890’larda Anadolu ve
Suriye’de kullanilan Osmanli middinin
hacmi 18 litreden ibarettir (Corps, 1V, 374).

Osmanlilar’da mud ayrica ekilebilir alan-
larin 6l¢usi olarak da kullanilmigtir. Me-
sela 935 (1528) tarihli Karaman Vilayeti
Kanunndmesi'ne goére a‘'la yerden 60,
evsat yerden 80-90 ve edna yerden 100-
120 donum seklinde tanimlanan “ciftlik”
halk arasinda Bursa’'ninkiyle 12, Konya'-
ninkiyle 8 ve Karaman’'inkiyle 6 mudlik
bir alani ifade etmektedir (Barkan, s. 47).
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