TURKIYE

sanet | [TV ANSIKLOPEDISI  31. CILT

MUDAFAA
r o l
MUDAFAA
((axdlono )
Ahmed Midhat Efendi’nin
(6. 1912)

Tiirkiye’deki misyoner faaliyetlerine
karsi1 reddive mahiyetindeki eseri.

Once Terciimdn-1 Hakikat gazetesinde
tefrika edilen eser (6 Haziran — 8 Agustos
1299; 14 Eylil 1299 — 17 Mart 1300) kU-
¢k boyutta (g ciltten olusmaktadir (istan-
bul 1300-1302). iIk cildin baghg: altinda,
“Ehl-i Islam’t Nasraniyet’e davet edenlere
karsi kaleme alinmistir” ibaresi yer almak-
tadir. Ahmed Midhat Efendi eserinin mu-
kaddimesinde, Osmanli Devleti'nin kendi
Ulkesindeki hiristiyanlarin dini hayatini gu-
vence altina aldidi, hatta misyonerlik faa-
liyetlerine bile g6z yumdugu halde misyo-
nerlerin bu hosgériiyii suistimal edip Isla-
miyet aleyhinde negriyatta bulunduklarin,
6zellikle ailelere ve kadinlara nifuz etme-
ye calistiklarini, Gidaii'l-miildhazat, Ki-
tab-1 Mizanii'l-Hak, Istidlalat, Diirer-i
Miinciyye-i Mesihiyye, Te'sisGt-1 Mesi-
hiyye gibi islam aleyhinde Tiirkce kitap-
lar yayimladiklarini belirterek batil ve yer-
siz iddialarina karst bu mudafaay: kale-
me almak mecburiyetinde kaldigini sdyler.
Baslangicta tek cilt olarak dusunulen ese-
rin ilk bahislerinin Terctimdan-1 Hakikat'-
te yayimlanmasinin arkasindan karsilas-
tigr1 cesitli itirazlar Uzerine diger ciltlerin
de yazilmasi gerekmistir. Ahmed Midhat
Efendi bu itirazlardan “hakaret-i bi-edeba-
ne” olanlara cevap vermeye lizum gérme-
mis, ancak Avedis Efendi’nin &daba uygun
buldugu mtlahazalarini énce gazetesinde,
daha sonra eserin Il. cildinde yayimlamis
ve bunlara cevap vermistir.

Kitabinda yer yer Avrupa’'nin ilim ve tek-
nik alanlarinda ilerlemis oldugunu, Os-
manlilar'm da Avrupalilagsma yoluna gir-
diklerini vurgulayan Ahmed Midhat Efen-
di kendisinin bu eseriyle Hiristiyanlia sa-
tasma niyetinde olmadigini, bu sebeple
kilise aleyhindeki Bati yayinlarina ragbet
etmedigini, kaynaklarinin inciller’den, ki-
lise negriyatindan, guvenilir hiristiyan mu-
elliflerin eserlerinden ve ansiklopedilerden
ibaret oldugunu ifade eder. Miiddfaa’'da
sik sik gecen Fransizca yahut Fransizca’-
ya cevrilmis eserlerin baglicalart sunlardir:
Kaneto'nun Umumi Tarih'’i, Michaud'nun
Evrensel Biyografi'si, Gibbons'un Hris-
tivanlik Tarihi, Voltaire’in Felsefe Soz-
Iiigt ve Hiristiyanhigin muteber eserleri
arasinda saydigi Konversasyon ve Ka-
mius-1 Ulium-1 Felsefiyye.
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Miidafaa'nin ilk cildinde Ahmed Midhat
Efendi uzunca bir b6lumi munazara ve
miunakasa usuliinde dikkate aldidi esasla-
ra ayirmustir. Ardindan Filistin'in tarihi du-
rumu ve buradaki inang topluluklari hak-
kinda bilgi veren muiellif, Hz. is&'nin zuhu-
ru ve yasayisl ile kilise yayinlarinda uzun
uzun anlatilan havérilerin hayat hikéyele-
rinin tarihi gerceklere uymadigini, celis-
kilerle dolu oldugunu, Hiristiyanhigin kilig
Kuvvetiyle degil kelam kuvvetiyle yayildigi
iddialarinin da dogru olmayip Hiristiyanlk
ugruna pek cok savasin yapildigini belir-
terek Hacli seferleri sirasindaki zuliimleri
anlatir. Hz. is&’'dan belirli bir séz nakledil-
medidini, bu sebeple Inciller’in giivenilir
metinler sayilmadigini, bunlarin ¢ok son-
ralar1 kaleme alindigini ve aralarinda da
celigkiler bulundugunu ileri surer.

Miidafaa'nin Il. cildinde, eserinin bu
kadar itiraza ugramasinin hiristiyanlarin
kendi yayinlarini delil olarak géstermesin-
den kaynaklandigini séyleyen Ahmed Mid-
hat Efendi itirazlari siralayarak her bahsi
kendi cevaplarini eklemek suretiyle ta-
mamlar. Alt baghidi “Hiristiyanhigin Mazisi,
Hali, istikbali” olan Miiddafaa’nin I1l. cildi-
ni yazar, kendisine génderildigini sdyledigi
Fransizca imzasiz bir mektup Uzerine yaz-
digini ifade eder. Bu mektupta Chateaub-
riand delil gbsterilerek Hiristiyanliin ve
ozellikle Katolikligin insanlik icin kiyame-

Ahmed Midhat'in Miidafaa adli eserinin ic kapak sayfasi
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te kadar devam edecek ilahi, ahlaki ve si-
yasi bir nizam oldugu iddia edilmistir. Bu
sebeple llI. ciltte Ahmed Midhat Efendi,
Chateaubriand’in Le génie de Christia-
nisme adli eserini ele alarak Nasraniyet'in
kanan-1 ilahi, kanln-1 ahléki ve siyasetle
olan iligkilerini ¢ bélim altinda inceler.

Romanlarinda ve diger eserlerinde hic-
bir zaman mutaassip bir musliman tav-
r1 takinmamis olan Ahmed Midhat Efen-
di'nin Miidafaa ile beraber reddiye mahi-
yetindeki bazi eserlerinin yayiminin 1883-
1900 yillart arasinda yogunlasmig olmasi
dikkati cekmektedir. Onun endigesi bazi
Osmanli genclerinin Avrupa’daki dinsizlik
akimlarina kapilmasi ihtimalidir. Nitekim
bu yillarda Ahmed Midhat Efendi, kabili-
yetli ve vatanperver bir Osmanli subayi
olarak takdir ettigi Besir Fuad'i tanimis,
onun pozitivist ve materyalist fikirlerle
inan¢ kaybina ugradigina ve intiharina sa-
hit olmustur. Bdylece misyoner propagan-
dalariyla islamiyet’ten uzaklasan birtakim
genclerin varhgini farketmistir (Okay, s.
268-277). Nitekim eserde bunun acik ifa-
deleri goze carpmaktadir (I, 507-508; 111,
566). Miidafaa, gerek dénemin gartlarin-
da dayandigi kaynaklara hakimiyeti gerek-
se her seviyede okuyucunun kolayca anla-
yabilecedi bir dille kaleme alinmis olmasi
sebebiyle diger reddiyelere gére daha cok
ilgi gérmustur.
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I R 1
MUDAHENE
(aalodl)
Cikar saglama
veya hos goriinme amacina yonelik

s6z ve davrams

L anlaminda ahlak terimi. N

Sézliklerde “yumusaklik, uyumluluk;
yapmacik tavir, oldugundan baska turlu
gériinme” gibi manalara gelen miidahene
kelimesinin “yag” anlamindaki diihnden
turedigi, yagin nesneleri yumusatmasi gi-
bi bazi séz ve davraniglarin insanlari yu-
musatmasindan, tepkilerini 6nlemesinden
ve onlari memnun etmesinden dolayl bu
tir davranislara mecaz yoluyla midahene
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dendigi, daha sonra bunun 6rfte hakikat
manasinda kullaniimaya baslandidi belir-
tilmektedir. Buna gére Turkce'deki karsi-
lig1 “yagcilik” olan mudahene insanlarin
birine yaranmak, basit menfaatler elde et-
mek gibi gayri ahléki sebeplerle ona karsi
aslinda iclerinde sakladiklari gercek niyet-
leriyle celisen ve ikiyUzliligu ifade eden
bir terim haline gelmistir (Lisanti’l-“Arab,
“dhn” md.; Tacti’l“aras, “dhn” md.; Kamus
Tercumesi, 1V, 620; Ahmed Rifat, s. 321-
322). ibn Ebir'd-Diinya’nin tanimina gére
mudéahene, bir kimsenin baskalariyla ilis-
kilerinde giizel gérdiigu davranis bicimle-
rini ortaya koyarken karsi tarafin hosuna
gitmek icin bu davraniglara Allah’in hos-
lanmayacagi s6z ve hareketler katmasidir
(ibn Balaban, 11, 190). Seyyid Serif el-Clir-
cani ise mudaheneyi, “bir kimsenin, kotu-
lagu gorip de 6nlemeye glicl yettigi hal-
de kétiiden veya bagka birinden ¢ekindi-
ginden ya da dini duyarsizligindan dolayi
koétuligu engellememesi” seklinde nisbe-
ten farkli bir sekilde tanimlamustir (et-Ta“-
rifat, “el-miidahene” md.). Bu tanimlara
gore mudahene kavraminda, “temel inang
ve ilkelerden 6din verecek derecede sah-
te davranislar sergileme” anlaminin da bu-
lundugu ve bundan dolay1 haram kilindig
anlasiimaktadir.

Kur'an-1 Kerim'de ve sahih hadislerde
mudéahene kelimesi gecmemektedir. Ka-
lem saresindeki bir ayette (68/9) ayni kok-
ten gelen iki fiile midéhene anlami veril-
mistir. Nitekim Elmalili Muhammed Ham-
di, Hz. Peygamber’e hitap sadedindeki bu
ayeti, “Onlar arzu ettiler ki midéhene et-
sen, o vakit midahene edeceklerdi” diye
cevirmistir (Hak Dini, VIII, 5252). Diger
tefsirlerde de bu yénde yorumlar bulun-
maktadir (mesela bk. Taberi, XXIX, 21-22;
Kurtubf, XVIII, 231-232). Ayrica musliman-
larin dinf inang ve degerlerinde sebat et-
melerini, bu hususta taviz vermemelerini
emreden, riya ve dalkavuklugu yasaklayan
ayet ve hadisler dolayl bicimde miidéahe-
neyi yasaklamaktadir. Kaynaklarda mida-
hene ile “midéarad” kavramlari arasindaki
farkliiga dikkat cekilerek midahenenin,
“bir kimsenin veya zimrenin serrinden
korunmak i¢in dini ilkelere ters disme-
den ona karsi hosgéruli davranma” anla-
mina gelen midaradan farkl oldugu, mu-
daranin megra, midahenenin haram ki-
lindigi belirtilmektedir. Nitekim ibn Hib-
ban’'in Ravzatii’l-‘ukalé@’ ve niizhetii'l-
fuzald@’ adli eserinin konuyla ilgili bolumu
“Insanlara Miidara Etme ve Midéahene-
den Sakinma” bashigini tagir. ibn Hibban
burada akilli insanin birlikte yasamak zo-

runda oldugu kisilere miidara etmesi, an-
cak muidaheneye kalkismamasi gerekti-
gini hatirlattiktan sonra midaranin sada-
ka degeri tasidigini, midéahenenin ise ki-
siyi glinaha sokan bir davranis oldugunu
kaydetmektedir. Gazzali de bu iki kavra-
min farkini, daha ziyade Kisinin birine kar-
s1 yumusaklik gésterip onu idare etmeye
calismasinin arkasindaki niyette gérmus-
tur. Buna goére egder birine karsi dinin se-
lameti icin veya o Kisinin halini dizeltme-
sini saglamak Umidiyle yumusak ve hos-
goérulu davranilirsa bunun mudara, cikar
saglamak, arzularini tatmin etmek, mev-
kiini korumak gibi bencil dustincelerle ay-
ni davraniglar ortaya konursa bunun da
miidahene olacagini belirtmistir (fhya’, 11,
182; Sehabeddin es-Siihreverdi'nin ayni ni-
telikteki tanimlari icin bk. ‘Avarifii’l-ma-
‘arif, V, 213). Bu sebeple Gazzali, Thyd’ii
‘uliimi’d-din’de (1, 23) mudaheneyi kotl
fiillerin kalpteki kaynagi olan kétu huylar
ve erdemsizlikler arasinda zikretmistir.
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M MUSTAFA CAGRICI

I A 1
MUDARA
(&ylaadl)

Bir kimsenin
serrinden korktugu birine karsi
asiriya kacmadan iltifat etmesi,
insanlarla ivi gecinmeye calismasi

anlaminda ahlak terimi.
L _

Sézlikte “kandirmak, aldatmak” anla-
mindaki dery kokinden tireyen miidara
Kelimesi “hosgéruli olma, insanlarla iyi
gecinme” maénasina gelir. Terim olarak tas-
kin hareketleriyle huzursuzluga yol agma-
sindan endige edilen veya agir alingan olan
kisilere karsi nazik davranarak kétulugu-
ni énlemeyi yahut génlinu almay! amacg-
layan davraniglari ifade eder (Lisanti’l-
‘Arab, “dry” md.; Tact’l-artas, “dry” md.;
ibn Hacer, XXII, 330; Ahmed Rifat, s. 320~
321). Ibn Battal el-Kurtubi, miidaranin

MUDARA

asll hedefinin ulfet oldugunu ve farkl ka-
rakterdeki insanlara karakterlerine uygun
bicimde davranmay! gerektirdigini belir-
tir (Serhu Sahthi’l-Buhari, VII, 294-295).
ibn Hacer el-Askalani de miidaray: “bilgi-
siz Kislyi egitmek, glinahkari kétu fiilin-
den vazgecirmek gibi faaliyetlerde bulu-
nurken muhataba karsi yumusak davran-
mak” seklinde tanimlamustir (Fethu’l-bari,
XXII, 330). Kaynaklarda, muidéarénin bir za-
rarin 6nlenmesi veya bir hayrin gercekles-
mesi gibi Allah rizasina uygun amagclara
dayandidina dikkat cekilerek bdyle bir ga-
ye tasimayan, ¢ikar saglama ve mevki ka-
zanma gibi sebeplerle insanlara karsi hog
goérinmeye “muidahene” denildigi ve bu-
nun haram oldugu belirtilmektedir (bk.
MUDAHENE).

Mudéra kelimesi Kur’an-1 Kerim'de gec-
memekte, bazi hadis mecmualarinda Hz.
Peygamber’in konuyla ilgili tavsiyeleri yer
almaktadir. Buhari, “insanlara Miidara”
baglikli babda (“Edeb”, 82) icinde mudara
kelimesi gecmemekle birlikte konuya dair
olan hadislere yer vermis, ayrica ashaptan
Ebi'd-Derdé'nin muhtemelen miusriklerin
ve munafiklarin ileri gelenlerini kastede-
rek sdyledigi, “Biz bazi kimselere Kkarsi ici-
miz 6fke dolu oldugu halde guler yuzlu ol-
maya calisirdik” anlamindaki s6zinu nak-
letmistir. Burada gecen bir hadise gére
Resulullah kendisini ziyaret etmek isteyen
bir kimsenin giyabinda, “O adam kabilesi
icinde ¢ok kétu biridir ama birakin gelsin”
demis, adam huzuruna geldiginde onu si-
cak karsilamig, daha sonra bu tutumunun
sebebini soran Hz. Aise’ye, onu kendi hu-
zurunda yiiz bulamamis insan durumuna
dusurup kiyamet giliniinde Allah'in huzu-
runda daha da ko6t bir hale gelmesini is-
temedigi icin béyle davrandigini séylemis-
tir. Bu hadis midéaranin mesra ve men-
dup olduguna dair en énemli delil sayil-
mistir. Yine hadis mecmualarinda “Resi-
lullah’in, kadinlarin psikolojik 6zellikleri dik-
kate alinarak onlara karsi nazik davranil-
masi yonundeki dgutleri yer almaktadir
(Darimi, “Nikah”, 35; Buhari, “Nikah”, 79;
Tirmizi, “Talak”, 12).

Bazi kaynaklarda Hz. Peygamber’in,
“Farz namazla emrolundugum gibi insan-
lara mudéara etmekle de emrolundum”
dedigi (SirGiye b. Sehredar ed-Deylemf, I,
76), aklin basta gelen gereginin Allah’a
imandan sonra insanlara muidara etmek
oldugunu séyledigi (Beyhaki, VI, 343), in-
sanlara mudéré etmenin sadaka yerine
gececegini belirttigi (a.g.e., VI, 344) yo-
nuiinde yer alan rivayetlerin sihhati stiphe-
li kabul edilmisse de (Aclni, I, 228, 507-
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