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nini yahut senedini aciklarken onu dinle-
yen talebe bu aciklamalarin metnin aslin-
da veya senedde bulundugunu zannedip
bu sekilde naklederse de muhaddisler ha-
disi diger rivayetlerle karsilastirdiklarinda
hatayi farkedip duzeltirler.

Mudrec tabiri ilk t¢ asirda belli bir ta-
nimi1 yapilmadan mevz{, muallel, maklab,
muztarib ve minker gibi terimlerle birlik-
te hadisin zayif ve metrik olduguna isaret
etmek tizere kullanimustir (Tirmizi, “llel, s.
210). Terim Uzerinde ilk defa duran ve onu
aciklayan Hakim en-Nisabari olmus, ardin-
dan Hatib el-Bagdadi bu konuda musta-
kil bir eser yazmis, diger hadis usulctleri
de ayni bilgileri eserlerinde tekrarlamis-
lardir.

Mudrec hadis “mudrect’l-isnad” ve
“mudrect’l-metn” olmak Uzere iki kisma
ayrilir. Asil nishaya gére bir degisikligin
veya ilavenin yapildigi midreci’l-isnad Ha-
tib el-Bagdadi'ye gére (ic, ibn Hacer el-As-
kalani'ye gére bes sekilde olabilir. Bircok
isnadi bulunan hadisi nakleden ravi sened-
leri birbirine karigtirabilir; iki ayr1 isnadla
gelen sahih iki ayr1 hadisi senedlerden bi-
riyle rivayet edebilir veya hadislerden biri-
ni kendi senediyle rivayet etmekle birlikte
diger hadisin metninden bir kismini ona
katabilir. Kendisine iki farkli isnadla biri
tam, digeri eksik iki metin halinde ulasan
hadisin tam olan metnini eksik metnin se-
nediyle rivayet edebilir. Hocanin bir hadisin
senedini zikrettikten sonra yaptigr acik-
lamay1 hadisin metni sanip dyle naklede-
bilir (ibn Hacer el-Askalani, en-Niiket, 11,
832-837).

Tirmizi'nin Sufyan es-Sevri > Vasil b.
Hayyan el-Kafi > Eb( Vail Sakik b. Sele-
me > Amr b. Surahbil > Abdullah b. Mes-
‘0d isnaduyla tahric ettigi, en buyik glina-
hin mahiyetine dair birinci rivayet (“Tefsi-
ri’l-Kuran”, 25) midrect’l-isnadin érnegi
olup bu hadisin senedinde Amr b. Surah-
bil'in yer almamasi gerekir. Hadisin Sii-
nen-i Tirmizi’de ayni babda yer alan ikin-
ci rivayetiyle Sahih-i Buhari'deki rivaye-
tinin senedinde (“Tefsiri’l-Kuran”, 2/3)
Amr b. Surahbil'in bulunmamasi bunu
gb6stermektedir. Nitekim senedler Uze-
rinde yapilan inceleme sonunda Tirmizi’-
nin, icinde Amr’in da yer aldigi senedi
bagka bir senedle Karistirdigr anlagilmis-
tir.

Hadisin metnine yapilan idrac metnin
bag tarafinda veya ortasinda, cogunlukla
da sonunda bulunur. Hz. Peygamber’in Hi-
ra magarasina ¢ekilip ibadet ettigini anla-
tan rivayetin “ve kéne yahl( bi-gari Hiréin
fe yetehannesii fihi -ve hiive't-teabbldu-

el-leyaliye zevati'l-adedi” (O Hira magarasi-
na cekilir ve burada birkag gtin tehanntis
ederdi -tehanniis ibadet etmek demektir-)
ibaresindeki (Buhari, “Bed’i’l-vahy”, 1,
Miislim, “Iman”, 252) “ve hiive't-teabbii-
du” ifadesini hadisin ravilerinden Zuhri
aciklama igin ilave etmis (ibn Hacer el-
Askalani, Fethu’l-bari, 1, 23), fakat daha
sonraki raviler bu aciklamanin hadisin met-
nine ait oldugunu zannetmislerdir.

Sened ve metninin durumuna gére
mudrec hadis sahih, hasen veya zayif ola-
bilir. Hadiste bulunan garib bir kelimeyi
veya muglak bir ifadeyi izah icin yapilan
idracin sakincasinin olmadigi ittifakla ka-
bul edilmistir. Yanilma sonucu meydana
gelen idrac, ravi icin bir kusur tegkil etme-
mekKle birlikte bu durumun ayni révide sik
sik gorilmesi onun zabt niteligine zarar
verir, kasten yapilmasi ise adalet vasfini
yok eder.

Mudrec hadis konusunu el-Fasl li'l-vas-
li'l-miidrec fi'n-nakl adli eseriyle (nsr.
Muhammed b. Matar ez-Zehrani, I-1l, Ri-
yad 1418/1997) ilk defa ele alan Hatib el-
Bagdadr'dir. Kitap senedinde ve metnin-
de idréc bulunan 111 rivayeti icermekte,
ancak bunlarin bir kisminin mudrec olma-
dig1 belirtilmektedir. ibn Hacer el-Askala-
ni eseri yeniden diizenlemis ve calismasina
Ta‘rif (Takrib)ii'l-menhec bi-tertib (tak-
rib)i’l-miidrec adini vermistir (en-Nitket,
Il, 811; Kesfii’z-zunun, 1, 465). Onun Tak-
vimli's-sinad bi-mtidreci’l-isnad adli bir
calismasinin daha bulundugu belirtiimek-
tedir (Stytl, Nazmui'l-“ikyan, s. 48). SU-
yati, Ibn Hacer'in eserinden sadece met-
ninde idréc bulunan yetmis kadar rivayeti
senedlerini hazfederek el-Medrec ile’l-
miidrec isimli eserinde bir araya getir-
mistir (nsr. Subhi el-Bedri es-Sadmerraf,
Kiiveyt 1400). Abdiilaziz b. Muhammed b.
Siddik el-Gumari, Teshilii’'l-Medrec ile'l-
mlidrec’inde (Dimask 1403) SUy(ti'nin bu
eserindeki rivayetleri alfabetik siraya koy-
mustur. Mehmet Yilmaz, Sahihayn’'deki
Miidrec Hadisler ve Bunlarin Genel
Degerlendirmesi adiyla yUksek lisans te-
zi hazirlamustir (1994, SU ilahiyat Fakiil-
tesi).
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MUDRIK
(,001)

Birinci rek‘ata yetisip
namazin tamamini
imamla birlikte kilan kimse
anlaminda fikih terimi

(bk. MESBUK).

MUDRIKE
(a5 ,0e1)

Bir 6znenin,
kendisinin veya dis diinya ile ilgili
durum ve gerceklerin farkina vararak
onlarn bilgisini elde etmesine
imkan veren duyum ve algilama giicii
anlaminda mantik terimi

(bk. DUYU; iDRAK).

[ _
MUELLEFE-i KULUB
( pesls 20501 )
Géniillerinin islam’a 1smdirilmasi
arzu edilen kimseler anlaminda
L fikih terimi. N

Sozllkte “yakinlastirmak, birlestirmek,
1sindirmak” anlamindaki elf (iilfet) kdkin-
den tureyen miellefe ile kalbin ¢cogulu
kulidb kelimesinden olusturulmus miielle-
fetii’l-kuldb (miellefe-i kullb) terkibi “go-
nulleri 1sindirilan, yumusatilan kimseler”
demektir. Terim anlamini Tevbe siresin-
deki (9/60) “el-miellefett kulibihim” ifa-
desinden alan tamlama, maddi ihsanda
bulunmak suretiyle géniillerinin Islam’a ve
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muslimanlara karsi yumusatilmasi arzu-
lanan gayri muslimleri, kendilerinin veya
bagllarinin islam’t benimsemesi umulan
yahut zarar vermelerinden korkulan veya
dismana karsi himayeleri istenen nufuz
sahibi kimseleri ve dinde sebat etmeleri
arzulanan yeni muhtedileri belirtmek icin
kullanilmustir. Ayette zekatin sarf yerleri
arasinda muellefe-i kullb da sayilmakta,
ayrica iki ayette (Al-i imran 3/103; el-En-
fal 8/63) elf kékinden tireyen fiiller s6z-
luk anlamiyla ge¢mektedir. Bu kavrama
pek ¢ok hadiste de rastlanmaktadir (Wen-
sinck, el-Mu‘cem, “elf” md.).

Hz. Peygamber’in kétlluklerinden emin
olmak veya kalplerini islam’a isindirmak
amactyla bircok kisiye maddi yardimda bu-
lundugu ve bu siyasetin musbet sonuglar
verdigi bilinmektedir (bunlarin bir listesi
icin bk. ibn Hisdm, 1V, 115-122; Taberj,
X1V, 313; Kurtubf, VIII, 179). Bu uygulama
Hz. Eb( Bekir'in hil&fetinin ilk dénemlerin-
de de surdirilmistir. Ancak Hz. Omer,
Eb( Bekir'in bu siniftan iki kisiye yaptigi
tahsisata Islamiyet'in yayilip giiclendigi ve
muslimanlarin kuvvetlendigi, dolayisiyla
artik kendilerine ihtiya¢c kalmadigr gerek-
cesiyle karsi cikmig, onun halife tarafindan
da onaylanan bu siyaseti Uzerinde (Ahmed
b. Hiiseyin el-Beyhaki, VII, 20) sahabenin
sukati icméar olusmustur. Hz. Eba Bekir'-
den sonraki U¢ halifenin muellefe-i kuldba
fillen maddi destek sagladigi bilinmemek-
le birlikte Resdl-i Ekrem'in islam giiglen-
dikten, Kureys ve Hevazin gibi biyik ka-
bileler yenilgiye ugratildiktan sonra da mu-
ellefe-i kuliiba ihsanini stirdiirdiigl bir ger-
cektir. Dolayisiyla dinin yucelmis olmasi
yaklagimi izafi olup Hz. Omer’in s6z konu-
su sahislarda musbet gelismeler sezmis
yahut belli Kisilerin asalak bir sinif tegkil
etmesini 6nlemek istemis bulunmasi da
muhtemeldir. Nitekim Cel0l& Savasi'na ka-
tilan Becile halkinin kendilerine vaad edi-
len dértte birlik ganimet hissesinin veril-
mesi talebiyle bagvurduklari Irak cephesi
baskumandani Sa‘d b. Eb( Vakkas'in ko-
nuya iliskin sorusu Uzerine Halife Omer,
Allah rizast icin degil muellefe-i kulGb 6de-
negdi ugruna savagmiglarsa ilgili tutarin
Odenebilecegdini bildirdigi kaydedilmekte-
dir (Belaziiri, s. 267-268).

Fikih literattriinde muellefe-i kulib me-
selesi zekatin sarf yerleri kisminda ayrin-
tili bicimde, siyer (cihad) bélimlerinde ise
dolayl olarak incelenmis, bilhassa muel-
lefe-i kullba devlet gelirlerinden pay ay-
rilip ayrilmayacagdi tartisiimistir. Hikman
neshedildigi veya askiya alindigi, illetinin
ortadan kalktidi, hedeflenen amacin ger-
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ceklestigi ve sahabe arasinda anilan icma-
In olustugu gibi gerekgelerle muellefe-i
kuldb uygulamasinin Hz. Peygamber’den
sonra yururlikten kalktigi ileri struldagu
gibi bu fona ait hikmiin varligini korudu-
dgu da savunulmustur.

Hanefiler, Malikiler ve ekseri Hanbeliler
ile Ca‘feriler’e gére Resalullah, zekattan
muellefe-i kulibun muislimanlarinin yani
sira gayri muslimlerine de pay vermistir.
Tevbe slresinin 58-59. ayetleri bu gerge-
ge isaret eder. Ayrica muhkem sayilan 60.
ayette muellefe-i kul(b sinifi musliman-
Kafir ayirimi yapilmaksizin mutlak olarak
zikredilmigstir. S&filler’e, bazi Hanbeliler'e
ve Zahiriler'e gore ise zekat muslimanla-
rin zenginlerinden alinip fakirlerine veri-
lir, dolayisiyla onda kafirlerin pay! yoktur.
imam Malik ve Safii'ye gére Resil-i Ekremn,
musriklere kendisinin humustaki beste bir-
lik hissesinden veya fey gelirlerinden ih-
sanda bulunmus, onlara hi¢ zekat verme-
mistir. Ahmed b. Hanbel'in kesin gérusu
bunun enfélden oldugu seklindedir.

Hanefiler'e, meshur géruslerinde Mali-
Kiler’e ve Safil mezhebindeki sahih géru-
se gore artik ehl-i kiifre zekat ne gonul-
lerini 1sindirmak ne de baska bir sebeple
verilebilir. Onlara islam’in ilk dénemlerin-
de zekat verilmesi muslimanlara nisbetle
gUclu olmalar yiziindendi; muslimanlar
gUclendikten sonra maddi ihsanlarla ka-
firlerin génliini kazanmaya ihtiyaclari kal-
mamustir. Buna Karsilik bir kisim Maliki-
ler, Hanbeliler'in cogunlugu, bazi Safiiler
ile Ca‘feriler ve Zeydiler, ihtiya¢c duyulma-
s1 halinde bu hikmun her devirde gecer-
ligini korudugunu ileri surer. Hanefi alimi
Cessas’a goére zaman icinde uygulamanin
yeniden baslatiimasina duyulan ihtiyac ci-
hadin terkinden kaynaklanmaktadir; muis-
limanlarin toparlanip gig birligi yapma-
lart halinde muellefe-i kulba gerek kal-
maz (Ahkamii’l-Kuran, IV, 325). islam’in
hakim oldugu dénemlerde muellefe-i ku-
loba artik yardim yapilmayacadi gérusu
rahatlikla savunulurken muslimanlarin
guclerini kaybetmesiyle beraber bu yakla-
sim degismeye baglamig, her mezhepten
hukukcular, ya muellefe-i kuldbun nitelik-
leri hakkinda secici davranarak ya uygula-
mayi ihtiyac¢ / zorunluluk dénemlerine in-
dirgeyerek veya bunlara yapilacak ihsan-
lari maksada ulastiracak asgari miktarla
sinirlayarak yahut kendilerine tahsis edi-
lecek fonlarin tirdnu kisitlayarak hikmun
yurdrliglini savunmuslardir.

imam Safii, mensubunun bulunmama-
s1 durumunda muellefe-i kullb fonunun
diger kalemlere aktarilacagini, bazi $afii-
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ler ise sinir boylari savunmasinin tahkimi-
ne harcanacagini diisinmektedir (el-(m,
Il, 74, 76). Hanefiler, Malikiler ve Hanbeli-
ler'e gore muellefe-i kulGb hissesi diger ye-
di kaleme dagrtilir. Muslimanlarin masla-
hatina harcanacagi veya bu kararin dev-
let bagskaninin ictihadina birakilacagi da
sOylenmektedir.

Kurtubi'ye gére gayri mislimlerin is-
lam’a kazandiriimasinda akli delillerle ik-
na, maddi yardim vb. yéntemlerden han-
gisinin uygulanmasinin muslimanlara ya-
rar saglayacagina devlet baskani karar ve-
rir (el-Cami<, V11, 179). ibn Kayyim el-Cev-
ziyye de devlet bagskaninin muaslimanlarin
zarar gérmesini engellemek icin icabinda
dismanlara maddi ihsanda bulunmasi ge-
rektigini, “Ehven-i serreyn irtikab olunur”
Kulll kaidesine isaretle aciklamaktadir (Za-
dii’l-me‘ad, 11, 193). Muellefe-i kulQb sini-
fina mensup olanlarin tesbiti ve destek-
lenmesinin gerekip gerekmedigi, kendile-
rine aktarilacak 6denek miktarinin ve su-
resinin tayini fertleri agsan siyasi ve ictimai
bir gérev oldugu icin esasen bu is devlet
bagkaninin, onun yoklugu veya ilgisizligi
durumunda zekattan sorumlu mercilerin
yukimlultigindedir (ibn Hazm, V1, 145; ibn
Kayyim el-Cevziyye, II, 193; ibnii'l-Murta-
za, 11, 180; Resid Riza, X, 577). Imam $a-
fi'ye goére aralarinda muellefe-i kulibun
da bulundugu siniflarin mensuplarini ze-
katin tevziinden sorumlu Kisi belirleme-
lidir (el-CIm, 11, 63). Imamiyye'ye gére Hz.
Peygamber’in makamina kaim olan imam
muellefe-i kulGiba dilerse zekatin ilgili ka-
leminden, dilerse mesélih fonundan pay
verebilir; ondan baskasi icin cevaz yoktur
(EbG Ca‘fer et-Tasi, I, 249, 250). Otorite
boslugunun bulundugu dénemlerde bunu
cemiyetlerin, cemaatlerin ve kurumlarin
yapmasi da tecviz edilmistir. Fertlerin da-
hi kendi toplumlarinda diger hak sahibi
siniflara mensup kimse bulamadiklari ve
baska yerlerdekilere ulasamadiklari tak-
dirde zarureten muellefe-i kuliba zekéat
verebilecegi belirtilmistir (Amir b. Ali es-
Semmahi, II, 119; Sevkani, es-Seylii’l-cer-
rar, 11, 58; Resid Riz, X, 577; Y{suf el-Kar-
davi, 11, 594, 601-602).

Literatiirde bir kimsenin muellefe-i ku-
labdan sayilmasinin nasil kararlastirilaca-
g1 (Safif, 11, 63), kendilerine verilen payin
onlar tarafindan temelliku ve sonuclart
(Ibn Kudame, 11, 670-671), muellefe-i ku-
10b fonundan pay ayrilacaklarda fakirlik
sartinin aranip aranmayacagdi, kadinlarin
muellefe-i kuldb sinifina dahil edilip edil-
meyecedi gibi hususlar tartisiimistir (Ne-
vevi, VI, 192, 200; YGsuf el-Kardavi, 11, 607).
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S6z konusu fondan verilen hissenin, ama-
cr asacak miktarda olmasi veya fondan ya-
rarlandirilan kiginin bu maksadin gercek-
lesmesini engellemesi durumunda geri ali-
nacagi (Sevkani, es-Seylii’l-cerrar, 11, 58),
serrinden korunmak icin kendisine muel-
lefe-i kulb hissesinden tahsisatta bulu-
nuldugunu 6grenen muslimanin bunu ka-
bul etmesinin céiz olmadigi (Semseddin
ibn Miiflih, 11, 611; Ali b. Siileyman el-
Merdavi, 111, 228; Buhti, 11, 279; Mustafa
es-Siuyati, 11, 142), zekat almasi helal sa-
ylmamakla beraber génlinin kazaniima-
sina ihtiya¢ duyulan kimseye s6z konusu
fondan zekat verilebilecedi (ibn Teymiy-
ye, Mecmu‘u fetava, XXVIII, 288; Nazariy-
yetii’'l-‘akd, s. 20), zekat kurallarina aykiri
dismekle birlikte Hasimogullar’'ndan kalp-
leri Islam’a 1sindiriimak istenenlere de il-
gili kalemden pay ayrilabilecegdi (Ceziri, I,
623) belirtilmistir.

Genelde zekat, ézelde ise muellefe-i ku-
1ab fonu islamiyet'in siyasi, dinf ve ictimai
bakimdan guvenlik ve dayanismaya ver-
digi 6nemi yansitmasi yaninda dinin teb-
lig ve yayilmasi yéntindeki gayretlerin mali
kaynaklarla da desteklenebilecegini gos-
termekte, dolayisiyla glinimuzde de gin-
celligini korumaktadir. Kiiveyt'te 2-3 Ara-
lik 1992 tarihinde yapilan Glncel Zekat Me-
seleleri Uctincii Toplantisrnda alinan ka-
rara gore muellefe-i kulib zekéatin sekiz
harcama kaleminden biri olup bu husus
neshedilmemis muhkem bir hikimddir.
Muellefe-i kulib paymnin harcanmasinda
dinin gayesine ulastiracak maksat ve yon-
temler gozetilmeli, sarfiyat diger zekat si-
niflarina zarar vermeyecek ve ihtiyaci kar-
silamaya yetecek kadar olmali, hedef kitle
belirlenirken bagislarin dine ve inananlara
zararl sonuglar doguracak alanlara akta-
rilmamasina titizlik goésterilmeli, amacin
gerceklesmesine en uygun, en verimli, en
etkili yol ve yontemler secilmelidir (Ebhas
fikkhiyye, 11, 887; ayrica bk. ISTIMALET).
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MUELLIHE
r . . 1
MUELLIHE
(aglyadt )
Hz. Ali'ye

ultthiyyet nisbet eden asir1 firkalar:

niteleyen bir terim.
L _

Sozlikte “ilah saymak, uldhiyyet nisbet
etmek, ilah kabul etmek” manasindaki te’-
lih masdarindan tiireyen miiellihe kelam
ve mezhepler tarihi literattrinde agiri fir-
kalardan (Galiyye) bir kismini nitelemek
Uzere nadiren kullanilan bir terimdir. Hz.
Ali'nin ilah oldugunu, ilahi ézelliklere sa-
hip bulundugunu yahut Allah’in Ali'ye hu-
101 ettigini ileri stiren Sebeiyye, Beyaniyye,
Mansuriyye gibi firkalar genellikle Galiyye
icinde ele alinarak kurucularinin ismiyle
anilir. Bu tur firkalar ileri surdukleri iddi-
alara gore tasnif edildiginde Ali'ye beser
Ustu 6zellikler atfederek onu ilahlik mer-
tebesine yukseltenlerin muellihe ismiyle
anilmasi isabetli gérulebilir. Zira Galiyye,
Ali'nin uldhiyyetini kabul edenleri belirtti-
di gibi tesbih, beda, niibiivvet ve imamet
konusundaki asir1 diisiince sahiplerini, te-
nasiih ve batini te'villeri benimseyenleri
de ifade etmektedir. Bu acidan bakildigin-
da Galiyye muelliheden daha genis bir kav-
ramdir. Diger taraftan Bagdadi cogunluk-
la Hz. Ali, bazan da imamlar hakkinda agiri
gobrugler ileri stirerek Allah’in onlarin sah-
sinda bedenlestigini iddia eden ve bu su-
retle te'lihe yonelen firkalari “Hullliyye”
bashdi altinda ele alir (el-Fark, s. 254 vd.).
Buna gére de muellihe Hullliyye’den da-
ha kapsamli bir terimdir.

Hz. Ali’'yi ilah sayan gruplar belirtilirken
“muellihe” manasinda Aliilahi, bazan da
Aliyyullahi gibi tabirler kullanilmaktadir.
Bu nitelemelere daha ¢ok Bati iran’da ve
Irak’in bazi bélgelerinde rastlanmakta ve
eski dinlerle asiri Sii firkalarindan etkile-
nen ve Ali'yi tanrinin bir zuhuru olarak ka-
bul eden Ehl-i Hak zimresine izéfe edil-
mekteyse de gercekte bu inan¢ onlarin
dusiincesinde énemli bir yer tutmaz. Ay-
ni zamanda Ehl-i Hak ile munasebeti he-
nuz ortaya konulmamig bulunan akimlar-
dan olup Keyhusrev-i Isfendiyar'in zikret-
tigi (XVII. asir sonu) ve muhtemelen in-
dus nehrinin dogdugu bélgede Ali'yi ilah
sayanlar hakkinda da Aliyyullahi nisbeti-
nin Kullanildigi gérilmektedir (Debistan-t
Mezahib, 1, 265-267). Bunlar klasik kay-
naklarda batini karakter tasidiklari icin Ba-
tiniyye icinde de ele alinir (mesela bk. Mu-
hammed b. Hasan ed-Deylemf, s. 2-3). Bu-
nunla birlikte son déneme ait bazi yayin-
larda (izmirli, I, 121) Sia tasnif edilirken Hz.
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