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MUEYYIDE

gelistirilmistir. Cana ve viicut bittnligu-
ne yonelik suclarda 6denen diyet ceza hu-
Kukunu da ilgilendirmekle birlikte bunun
tazminat 6zelligi agir basan bir mieyyide
oldugu gérulir (bk. DAMAN; DIYET; ITLAF;
MUBASERET). Borca aykirilik durumunda
borc¢lu edimini kendiliginden yerine getir-
mezse cebri icra denen mueyyide glinde-
me gelir, yani kamu guici devreye soku-
larak edimin yerine getirilmesi saglanir.
Fikih literatiriinde “hacir, iflas, teflis”
bashdi altinda ve muhakeme usulyle il-
gili eserlerde genis bicimde ele alinan ceb-
ri icra konusu daha cok bor¢lunun mal
varligina mahkemece el konup satiimasi
ekseninde ve cuz'T icra-Kullf icra (iflas) ayi-
rimi yapilarak incelenir (Atar, s. 37-45, 106-
109; ayrica bk. HACIR; HACIZ; iFLAS).

Fikhi bir meselede ispat vasitalarinin
yetersizligi, delillerin karartiimasi gibi se-
beplerle maddi olguyu dogru teshis ede-
meme neticesinde verilen bir fetva veya
kazai karar, kendi lehine dinyevi sonug-
lar getirmekle birlikte isin i¢ yuzinu bil-
digi icin bundan rahatsizlik duyacak kim-
selerin dini sorumluluk bilincini harekete
geciren “kazaen / diyaneten” ayinminin da
musliman toplumlarda ¢ok etkili bir mu-
eyyide iglevi gérdugu sdylenebilir (bu ay1-
rimin ifade ettigi anlamlar ve kullanildigi
durumlar hakkinda bk. Demiray, s. 42-85).
Her davranisinin, hatta eylem haline do-
nismemis dusunce ve tasarilarinin yara-
ticisi tarafindan bilindigi ve bunlarin gé-
revli melekler vasitasiyla kayda gecildigi
inancini tasiyan bir muminin, gercekte
haksiz oldugunu biliyorsa objektif deliller
bakimindan hukuk dizeninden veya top-
lumdan destek alsa bile elde ettigi hakki
kullanmayi tercih etmeyecegi varsayimi-
na dayanan bu ayirim Hz. Peygamber’in
bazi aciklamalariyla da értlismektedir. Re-
shl-i Ekrem sz ve uygulamalariyla, beser
icin zahir duruma (objektif delillere) gére
hiikkmetme disinda bir yol bulunmadigi-
na, yani hukukta giiven ve istikrar unsu-
runun 6nemine dikkat cektigi gibi haki-
min taraflarin delilleri sunus biciminden
etkilenerek maddi gerceklige uygun olma-
yan bir karar verebilecegdini, bdyle haksiz
bir karardan bilerek menfaat elde eden-
lerin ise atesten bir parca almis olacakla-
rini belirterek hukuk guvenligi fikrinin ko-
tlye kullanilmamasi gerektigi uyarisinda
bulunmustur (Buhéari, “Itisam”, 21, “Me-
gazi”, 79; Muslim, “Akziye”, 4; Tirmizi,
“Ahkam”, 2). Duruma gore fetva ve yar-
g1 mercilerinin ig yukunu de bir 6l¢tide ha-
fifleten kazéen / diyaneten ayirimi, hak-
sizhgini bildigi halde belli sebeplerle bu
mercilerden dini mitalaa veya karar elde
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etmis kimseleri hi¢ degilse icra asama-
sinda vicdan muhasebesi yaparak kendi-
lerine dini ve uhrevi, olayin diger tarafina
dinyevi zararlar verecek uygulamadan el
cekmeye yonelttiginden, bir yandan fert-
lerin kendilerini stirekKli bir ahlakilik dene-
timine tabi tutmalarina zemin hazirlamis,
6te yandan sosyal barisa katki saglamis
olmaktadir. Hakkin kétiye kullanildiginin
sibut bulmasi halinde ise bu davranisin
hukuki zeminde mueyyidesinin olmasi ta-
biidir; ancak degisik durumlar icin farkli
yaptirimlar gindeme gelmektedir (Kose,
s. 107-120, 248-262; Saymen, XI/1-2 [1945],
s. 311-327).
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MUEYYIiDUDDIN CENDi
L (bk. CENDI). N
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MUEYYIDULMULK
(Lol wigo )

Hace-i Biiziirg Imadiiddin Sihabiiddin
Zahiriiddevle Nasiriilmille
Ebt Bekr Ubeydullah b. Nizami'l-miilk
el-Hasen b. Al et-Ttst
(6. 494/1101)

Selcuklu veziri.

L _

444 (1052) yih civarinda dogdu. Nizéa-
mulmulk'iin muhtemelen ikinci ogludur.
Babasiyla beraber Belh Emiri Yahur'un
(Yahiz, Tacir, Bacir) hizmetinde bulundu.
Daha sonra babasi ve agabeyi Fahrilmulk
Ali ile birlikte Cagri Bey'in yanina Merv'e
gitti. Sultan Meliksah'in Selgcuklu tahtina
gecisinin ardindan devlet isleriyle ilgilen-
meye basladi (466/1073-74). Ayni yil Sul-
tan Meliksah ve Nizdmulmulk tarafindan
idarf bir gérevle Bagdat'a génderildi. Bu-
rada kisa surede idarecilik kabiliyetiyle
temayiz ederek Irak ve el-Cezire’nin yo-
netiminde s6z sahibi oldu. 467'de (1075)
Muktedi-Biemrillah'in hilafet makamina
gecmesi munasebetiyle diizenlenen biat
merasiminde ileri gelen devlet adamlariy-
la birlikte Muktedi'ye ilk biat edenler ara-
sinda yer aldi (ibnii'l-Esir, X, 90).

470te (1077-78) emrinde askeri birlikler
oldugu halde tekrar Bagdat’a gittiginde
Stkulmedrese ile Sikusstilasd’da yasayan
halk arasinda olaylar ¢iktl. Mueyyidilmulk,
amid ve sahneyi cagirip olaylarin hemen
durdurulmasini istediyse de karisikliklar 6n-
lenemedi. Bunun Uzerine babasindan yar-
dim istemek zorunda kaldi. 473’te (1080-
81) Tekrit Kalesi hakimi Mihrbat’a karsi
ylruyUp kaleyi teslim alan Mueyyidilmulk
Tekrit'ten isfahan’a, oradan Bagdat’a gec-
ti (Cemaziyelevvel 475 / Ekim 1082). Bag-
dat’ta halifenin veziri Amididdevle b. Ce-
hir kendisini térenle karsiladi.

476 (1083) yilinda Sultan Meliksah ta-
rafindan Divan-1 ins& ve Tugra'ya baskan
tayin edildi. Ancak bir suire sonra gérevin-
den ayrildi. Ertesi yil Ukayli Emiri Sereftd-
devle Mislim b. Kureys'in Sultan Melik-
sah’a itaat etmesini saglayan Mueyyidul-
mulKk'in 477-487 (1084-1094) yillarindaki
faaliyetleri hakkinda bilgi yoktur. 487'de
(1094) Arslan Argun ile Boripars arasinda-
ki mucadele sirasinda Horasan’da bulun-
dugu bilinen MleyyidiImulk buradaki ka-
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nisikliklardan rahatsiz olup isfahan’a gitti.
Ayni yil Sultan Berkyaruk tarafindan vezir
tayin edildi (Zilhicce 487 / Aralik 1094). MU-
eyyidilmulk, Irak ve Horasan emirlerine
mektup goéndererek onlari Berkyaruk'un
saflarina cekmeyi basardi. Ardindan Sultan
Berkyaruk'un en gUglii rakiplerinden olan
amcas! Taciddevle Tutus’la Rey civarin-
da yaptigi savasta biyuk yararliklar gos-
terdi ve Tutus maglip edilerek élduraldi
(488/1095). Sultan Berkyaruk'un savastan
sonra annesi Zibeyde Hatun'u yanina ge-
tirmek istemesine karsi ¢ikti. Zibeyde Ha-
tun durumu 6grenince ona kin besleme-
ye bagladi. Divan-1 Istifa’nin bagkani Mec-
dilmulk Ebi’l-Fazl ile babalarindan kalan
miras sebebiyle aralari acik olan agabeyi
Fahrilmiulk de Ziibeyde Hatun'u ona karsi
kiskirttl. Fahrilmulk, Zibeyde Hatun’un
MueyyidilmulK'e ¢ok &fkelendigini duyun-
ca buyUk meblaglar verip Berkyaruk'tan
vezirlik talebinde bulundu. Sultan bu iste-
gi kabul ederek MueyyidulmUlk'G azledip
hapse koydu, yerine FahrGlmulK'G vezir ta-
yin etti (Safer 488 / Subat 1095).

Bir middet sonra hapisten kurtulan Mu-
eyyidulmulk, Bagdat'a gidip babasindan
kalan ev ve emlak ile ugrasmaya basladi.
Fakat Mecdilmiulk ve Zibeyde Hatun’a
karsi besledigi intikam duygulari onu ra-
hat birakmadi. Hille’de Emir Seyfuiddevle
Sadaka b. Mans(r’'u Berkyaruk'a Karsi tah-
rik etti. Bir sonug alamayinca o sirada Isfa-
han’da Batiniler'le muicadele etmekte olan
yeni Irak valisi Emir Uner’le gériismek lize-
re isfahan’a gecti. Onun tesvikiyle Sultan
Berkyaruk'a isyan eden Emir Uner bir sii-
re sonra bir gulami tarafindan 6ldurilda.
Berkyaruk aleyhine calismalarina devam
eden Mueyyidilmulk askerleri kiskirtarak
Mecdilmulk't katlettirmeyi basardi. Ar-
dindan Gence Meliki Muhammed Tapar’t
sultanligini ilan etmesi icin tahrik etti. Mu-
hammed Tapar da kendini sultan iléan edip
MueyyidUlmulk't vezirlige getirdi (Sevval
492 / Eyliil 1099).

Muhammed Tapar, 2 Zilkade 492'de (20
Eylil 1099) Rey sehrine geldiginde Zibey-
de Hatun da oradaydi. Mieyyidilmulk onu
o6nce hapsetti, daha sonra da 6ldurttu.
Ancak bu davranisi Muhammed Tapar'in
aleyhine oldu. Berkyaruk'tan ayrilan emir-
ler tekrar onun safina gecti. Sultan Berk-
yaruk ile Muhammed Tapar arasinda ce-
reyan eden ilk savasta Berkyaruk'un or-
dusu maglip oldu, veziri Ebi’'l-Mehasin
esir dustu. Mieyyidulmulk ona iyi davran-
di ve Bagdat’a génderip hutbenin Muham-
med Tapar adina okunmasini sagladi (14

Receb 493 /25 Mayis 1100). Ayrica halife-
nin veziri Amidiiddevle ibn Cehir'in azle-
dilmesini istedi ve bu istegi de yerine ge-
tirildi (Ramazan 493 / Temmuz 1100).

Sultan Berkyaruk ile Muhammed Tapar
arasinda meydana gelen ikinci savag Mu-
hammed Tapar'in maglibiyetiyle sonu¢-
landi (3 Ceméaziyelahir 494 /5 Nisan 1101).
MueyyidUlmulk esir alinip Sultan Berkya-
ruk’'un huzuruna géturialdd. Mueyyidul-
miulk sultandan 100.000 dinar karsiiginda
serbest birakilmasini ve nezéret makami-
na getirilmesini istedi ve bu istegi kabul
edildi. Berkyaruk ertesi giin tastdéarin, bu
hareketinden dolay1 kendisini elestirdigini
duyunca ¢ok sinirlendi ve Mieyyidiimulk'u
cagirip hakarette bulundu ve onu bizzat
6ldurda (Ceméaziyelahir 494 / Nisan 1101).
Emir Ayaz, birkac glin boyunca 6ldirildi-
gu yerde kalan MueyyidUImilk'in cese-
dini sultandan izin alip isfahan’a génder-
di ve orada babasi Nizamulmulk'in yani-
na defnedildi. Selcuklu Veziri Endsirvan b.
Halid, Mieyyidilmulk'ti devrinde esi olma-
yan bir vezir olarak tanitir. Katledilmesin-
den dolay1 cok blyUk bir Giziintli duydugu-
nu ve bu Uzuntlye dayanamayip Basra'ya
giderek Ug¢ yil orada kaldigini sdyler (Biin-
dari, s. 91).

Idarf kabiliyetiyle temayiiz eden Miiey-
yidilmulk Berkyaruk ve Muhammed Ta-
par’a yaptigi vezirlik déneminde devlet is-
lerini yoluna koyup otoriteyi saglamistir.
Farsca ve Arapca siirler yazdigr (Avfl on-
dan ti¢ rubéi nakleder, bk. Liibabti’l-elbab,
s. 66-68), alim, edip ve sairleri himaye et-
tigi kaydedilmektedir. Emiri’s-Suara Mu-
izzi, Kadi Nasihuddin-i Errecéni, Ebu’l-Mu-
zaffer el-Ebiverdi, Eb( ismail et-Tugrai
onun icin Kasideler yazmiuglardir (bazi 6r-
nekler icin bk. Abbas ikbal, s. 134-147).
MueyyidUlmulk babasinin néibi sifatiyla Ni-
zamiye Medresesi ile de ilgilenmis, seyh
Eb Ishak es-Sirazi'nin 8limdi lizerine Eba
Sa‘d Abdurrahman b. Me’'min el-Mutevel-
II'yi Nizamiye'ye muderris tayin etmistir.
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Sézlikte “cagrida bulunan, ezan oku-
yan, kamet getiren kimse” manasindaki
miiezzin kelimesi Kur’an-1 Kerim’'de “mu-
nadi” anlaminda iki ayette gecmektedir
(el-A'raf 7/44; YGsuf 12/70). Hadislerde
“ezan okuyan, kamet getiren” manasin-
da kullanilir, bazan bu anlamda miinadi
kelimesi de yer alir (Buhari, “vud@”, 5;
“Ezan”, 7). Muezzinler icin saih (cagiran,
davet eden; Taberi, VIII, 439) ve miikebbir
(tekbir alan) gibi unvanlara rastlanmakta-
dir. Miinadilik islam’dan énce Araplar'da
mevcuttu. Mekke'de Dartinnedve’de yapi-
lacak toplantilar minadiler vasitastyla du-
yuruldugu gibi sehirlerde ve Kkabileler ara-
sindaki énemli olaylarla umumi toplantilar
muezzin veya munadi adi verilen sahislar
tarafindan halka ilan edilirdi.

Hz. Peygamber hicretten énce Mekke’-
de bazi duyurular icin munédiler gérevlen-
dirmis, ancak muslimanlari namaza ca-
girmak amaciyla 6zel bir gorevli tayin et-
memisti. Miezzinlik gérevinin Mekke'de
bagladigina dair rivayetler dogru degildir
(NGreddin el-Halebf, 11, 296 vd.; Mahmid
Muhammed es-Stibki, 1V, 125). Medine’-
de genellikle Bilal-i Habesi bir siire namaz
vakitlerinde sokaklarda “es-saléh es-salah”
(haydi namaza) diye cagrida bulunduysa da
bu uygulama yeterli gérilmemis, Resal-i
Ekrem’in 1 (622) veya 2. (623) yilda eza-
nin lafizlarini belirlemesiyle miezzinlik mu-
essesesi ortaya cikmistir. Bu tarihten son-
ra muezzin kelimesi sadece namaz vakit-
lerini duyuran ve kamet getiren kimseleri
ifade etmek suretiyle minadilikten ayril-
migsa da munadinin nadiren miezzin kar-
siigr kullanildigi da gérulmektedir (Mak-
dist, s. 182).
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