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14 istanbul kadisi iken vefat eden Kemal
Beyzade talebesinden Muharrem b. Meh-
med uzun slre Malta'da esir kalmis, kur-
tulduktan sonra Veziriazam Sinan Pasa’-
nin istedi Gizerine arzedilerek mulazim ol-
mustu (istanbul Ser‘iyye Sicilleri Arsivi,
Rumeli Kazaskeri Ruznamceleri [RKR], nr.
VII, hk. 3). Ayni sekilde Veziridzam ibrahim
Pasa ve Mehmed Pasa ile sefere cikan or-
duda hizmeti gérilen iki danismend mu-
lazemet almisti (a.g.e., nr. VII, hk. 7). f)
Tezkire gérevinden miulazemet. Gérevde
bulunan kazaskerlerin alt1 ayda bir tezki-
recisini mulazim olarak vermesidir. g) Fet-
va emanetinden milazemet. Seyhdlislam-
larin alti ayda bir fetva eminliginden bir
miulazim vermesidir. Seyhulislam Hoca Sa-
deddin Efendi'nin 1008’de (1599) fetva
eminliginde bulunan danismendi Abdullah
b. Mehmed bu gérevde alt1 ayini doldu-
runca milazemete kabul edilmisti (a.g.e.,
nr. VI, hk. 8).

Miilazemet sistemi belirli kurallara bag-
lanmak istenmis ve bu Kurallar titizlikle
uygulanmaya calisiimissa da zaman za-
man gesitli usulsuzltkler olmustur. Cikan
problemlerle ilgili fermanlar hem siste-
min nasil isledigi hem de bozukluklar ve
usulstzlikler konusunda fikir verir. Bun-
lara gére baslica aksakliklar, ulema cocuk-
larinin imtiyazh stati ile milazemete ka-
bull ve meslek harici sarayda hocalik ya-
pan veya askeri zimre mensubu bulunan-
lara mulazemet verilmesidir. Ali Mustafa
Efendi, meslekten gelmeyen bazi kimse-
lerin bir yolunu bularak mulazim olmasini
sert bir dille elestirir (Mevaidii’n-nefais,
s. 103). Yeniceri agast, vezir, defterdar gi-
bi bazi yetkililerin iltimas ve tavassutu ile
ehil olmayanlarin muiilazemete kabuli ya-
ninda kazaskerlerin birtakim vesilelerle
usulsiiz mulazemet uygulamalari da bas-
lica sikdyet konusunu tegkil etmistir. XVII.
yuzyll baslarinda Koci Bey mulazimliklerin
satiimaya baslandidindan, voyvoda, suba-
s1, katip gibi kimselerin 5-10.000 akge ile
miulazim, kisa sure sonra da muderris ve
kadi olduklarindan, “diyaneti ve emaneti
olmayan” bir¢ok kazaskerin gesit ¢esit mu-
lazimlik yazip rGznameyi doldurdugundan
sikayet eder (Risale, s. 33-37).

Diger taraftan bazi sahtekarliklarin 6ni-
nl almak icin milazimlerin eskali hakkin-
daki bilgilerin mulazim defterine islenme-
si istenmistir. Ayrica milézemet konusun-
da herhangi bir siphe ve eksiklik oldu-
gunda bunun ispati énemli bir husustu.
Meseléd mulazim defteri bir sekilde kay-
bolabilirdi. Bu durumda muilézimligin ho-

casl sag ise ondan bir temessuk alinarak
veya sahitlerle kazasker huzurunda tes-
biti yapilirdi. Hocazade Aziz Efendi'nin ka-
zaskerligi dénemine ait defterin kaybol-
masi Uzerine adaylarin getirdikleri temes-
siiklerin yapistirildigt ve diger delillerin
eklendigi bir defter bugline ulasmustir (is-
tanbul Ser‘iyye Sicilleri Arsivi, Rumeli Ka-
zaskerleri Ruznamgeleri [RKR], nr. XI).

XVIII. yuzyilda mulazemet usulil yeni bir
nizama bagland ve seyhiilislam tayinlerin-
de Ucer, kazasker tayinlerinde ikiser mula-
zim verilmesi usulti getirildi. Ancak burada
da ulema cocuklari hakkinda 6teden beri
uygulanan usule dokunulmadi. Bununla
birlikte seyhtlislam, kazasker ve digerleri-
nin verdikleri mulazemete sinir getirildi.
Mulézemet konusuyla ilgili tartismalar ve
meseleler bu uygulamaya ragmen surdd.
[. Mahmud déneminde (1730-1754) mu-
lazemet yeniden tanzime calisildiysa da
yuksek ilmiye rtbesini haiz ulemanin co-
cuKlarinin usuliine uygun tahsil gérmek-
sizin mulézemet alma ve muderris olma-
lar1 6nlenemedi. XVIII. yizyil sonlarina ait
bazi kayitlarda medreselerden mezun olan
talebelerin mulazemet imtihanlarina gir-
dikleri ve basaril olanlarin mulézemet al-
diklart dikkati ¢eker. 11 Cemaziyelevvel
1200'de (12 Mart 1786) yapilan mulaze-
met imtihani Beyazit (11.) Medresesi’'nde,
devrin 6nde gelen ulemasinin bulundugu
bir heyetce yapilmis, 373 talebe ¢ mec-
lis halinde imtihan edilmis, bunun sonu-
cunda otuz dort talebe yiiksek, on alt1 ta-
lebe orta derece ile mulédzemete hak ka-
zanmis ve seyhllisldam tarafindan mula-
zemet tezKireleri bizzat verilmigstir. Ayrica
seyhiilislamlar vakfiye geregi Beyazit (11.)
Medresesi muderrisi olduklarindan alti ay-
da bir defa medrese muidi ve yardimcisi-
na mulazemet verme usuliinin bu imti-
hanlarla ilgili oldugu da sdylenebilir. Bu im-
tihanlarin belirli araliklarla tekrarlandigi
anlasiimaktadir (Taylesanizade, s. 4, 74,
137, 147, 417). Mllazemet usuli bazi de-
gisikliklere ugrayarak devam etmis ve Tan-
zimat déneminde memuriyet sisteminin
degismesiyle ortadan kalkmugtir.
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M MEHMET IpSiRLI

r . 1
MULEMMA®

(odo)

Eski Fars ve Tiirk edebiyatlarinda
farkh dillerde soylenmis
musralarin olusturdugu siir.

L _

Soézlukte “renk renk, alacall olan” anla-
mindaki miilemma‘ kelimesi terim olarak
6zelikle Fars ve Turk edebiyatlarinda Turk-
ce, Arapca ve Farsca s@ylenmis beyit ve
misralarin olusturdugu siirler hakkinda
kullanilir. Béyle siir yazmaya telmi* deni-
lir. Sairlerin farkl dilde siir sdyleyebildik-
lerini ortaya koymak ve sanat géstermek
icin yazdiklari bu tiir manzumeler zaman-
la usta sairlerce de itibar gérmustur. Mu-
lemma‘da misralardan biri Turkge ise di-
geri Arapca veya Farsca yazilir: “Ben mub-
tela-y1 hicran benden irag canan / Ve'l-6m-
ri keyfe ma-kan misli’r-riyahi raih.” Ug
ayri dilin kullanildigi milemma* érnekle-
rine ise daha az rastlanir. Milemma® Fars
edebiyatinda bedii sanatlardan biri ola-
rak revag bulmustur. XIV. yiizyil sonlarina
kadar Farsca-Turkce ve daha sonra Fars-
ca-Arapca yazilmis érneklerde bir beytin
iki misrainin farkli olmasi yaninda bir sii-
rin beyitlerinin Turkge, Arapca, Farsca ol-
masi da sik¢a gérilen bir uygulamadir.

Fars edebiyatinda ilk mulemma‘ IV. (X.)
yuzyilinin ilk yarisinda Sehid-i Belhf'ye ait-
tir. Ayni yUzyilin ikinci yarisinda Ebd Ca'-
fer Endadi bu turde siir yazmistir. Ancak
daha 6nce de Arap ve Fars edebiyatlarin-
da bazi sairlerin her iki dilde siir sdyledik-
leri, bunlara “zi’l-liséneyn” (z0-lisaneyn, z{'l-
beyéaneyn) dendigi bilinmektedir. EbG Nu-
vas (6. 198/813 [?]) Arapga siirleri arasin-
da Farsca siir veya kelimelere de yer ver-
mistir. Bunlara genel olarak Eb( NUvéas'n
Farisiyyat' adi verilmistir. Abbasiler do-
neminde Arap sairleri de Farsca kelime,
tabir ve misralara kendi siirlerinde yer ver-
mistir. Cahiz bu usuli “sézi nefis ve gu-
zel hale getirme” (telemm’) olarak tarif et-
mistir. Arap sairi Umani'nin HarGnurresid'i
6ven siirlerinde de milemma* érnegine
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rastlanir. Fars edebiyatinin “zi’l-lisaneyn”
sairleri arasinda Bedilizzaman Netanzi ile
Ebi’l-Fazl Hasan b. Ali el-Bahrevi ve Ga-
dair-i Razi'nin énemli yeri vardir. Daha son-
ra gelen bircok sair de bu tlrde siir yaz-
migtir. Abdulvasi-i Cebeli, Hakani-i Sirva-
ni, Sa‘di-i $irazi, Mevlana Celaleddin-i Ra-
mi ve Hafiz-1 Sirézi bunlar arasinda sayi-
labilir.

IX. (XV.) yuzyilda Ni‘metullah-1 Veli mu-
lemma’‘larinda Arapga ve Farsca yaninda
Turkee'ye de yer vermistir. Bu ylzyllda Ka-
sim-1 Envér ile Abdurrahman-1 Cami'nin de
Farsca ve Arapca mulemma’‘lari vardir. X.
(XVL.) yuzyilda Serif-i Tebrizi ve Farsca,
Arapca, Turkge siirleriyle olusturdugu mu-
lemma‘lariyla Fuzdli bu tirin en énemli
sairleridir. XI. (XVIl.) ytzyllda Feyz-i Kasa-
ni ve daha sonralari Abdllvehhab Negat,
Mirza Habib-i Horaséani, Ebl’l-Hasan Mir-
za Kagar gibi sairler milemma‘ séylemis-
tir. Farsca siir yazan pek cok Turk sairi de
Farsca-Turkce mulemma‘lar kaleme al-
mistir. Edib0’l-memalik Ferahani (6. 1917)
Fars edebiyatinda ilk defa bir Bati diliyle
(Fransizca) mulemma’ siir yazmigtir. Ayni
dénemde irec Mirza siirlerinde Fransizca
kelime ve terkiplerin yani sira misralara
da yer vermistir. Hindistan’da Feyzi-i Hin-
di Hintce, Tirkgce ve Farsca milemma‘la-
riyla taninmugtir.

Turk edebiyatinda milemma’ Ahmed
Cevdet Pasa’nin, “O sehsuvara ki sertac ola
bu Avrupa sa¢ / Sezé be-gired eger ez di-
yar-1 Misr harac” matlaiyla baglayan gaze-
li gibi daha ¢ok bir beytin iki misrai arasin-
da ve genellikle bir siirin tamaminda uy-
gulanmustir. Manzum lugatlarda géraldu-
gu Uzere iktibas olmamak kaydiyla ayni
misrain yarisini baska bir dilde sdylemek
millemmaa benzerse de belagatcilar bu-
nu mulemma* saymamugtir.

Milemma’ sdyleyecek sairlerin yabanci
dile hakimiyetleri kadar o dilin siirine de va-
kif olmalari gerekir. Sa‘di-i Sirazi'nin Fars-
ca-Arapca; Mevlana Celéleddin-i Rami,
Molla Cami, Hafiz-1 Sirazi'nin Farsca- Arap-
¢a ve Farsca-Turkge milemma’lart mes-
hurdur. Mevlan&'nin, “Dani ki men be-alem
yalniz seni sever men / Clin der-berem ne-
yayi ender gamet 6ler men” milemmai
taninmig bir érnektir. Her U¢ dilde divani
olan Fuzdli, Turkge-Arapca basarill mi-
lemma’lar sdylemis, hatta Turkgce divani-
nin gazeliyyat bélimine Hafiz-1 Sirézi'ye
uymus olmak i¢in bir milemma* beyitle
baglamistir (Kad enare’l-isku li'l-ussaki
minhace’l-htida / Salik-i rah-1 hakikat as-
ka eyler iktida). Kinalizade Ali Celebi'nin her
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beyti ayri dilde (Ttrkge, Arapca ve Farsga)
olmak Uzere yazdigi na‘tt da meshur mu-
lemma’lardandir. Turk edebiyatinda Tan-
zimat'tan sonra Turkgce - Fransizca mulem-
ma’‘lar denenmigse de bunlar birkag¢ fan-
teziden ibaret kalmistir.

Bazi sairler manzumelerinde yabanci
dille séylenmis bir beyit veya misraa yer
vermiglerdir. Burada s6z konusu edilen
misra yahut beyit tazmin veya iktibas sa-
natindan ayri olarak sairin kendisi tarafin-
dan sdylenir. Rahi-i Bagdadi'nin Gnla ter-
kibibendinin ikinci terkiphanesi sonundaki
vasita beyti bu tirdendir: “Ma rind-i sa-
bahi-zede-i bezm-i elestim / Pis ez-heme
sagar-kes U pis ez-heme mestim”. Bir mu-
lemmain basarisi ve guzelligi yazildigr dil-
ler itibariyle Usl(p, anlam ve lafiz bakimin-
dan birbirini tamamlamasina bagldir.
Ebussuld Efendi'nin beyti buna guzel bir
ornektir: “Sol dem ki hake sala bizi sarsar-1
ecel / iftah mine’l-cinani riyahan kubre-
na”. Milemmain belli bir nazim seklinde
uygulanma kurali yoksa da gerek Fars
edebiyatinda gerekse Turk edebiyatinda
sairler gazel ve bazan da kaside nazim
seklini tercih etmistir.
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M Riza KurTULUS — ISKENDER PALA

r L 1
MULHID

(bk. ILHAD).

r . !
MULK
(bk. MiLK; MULKIYET).

L _
r . I
MULK
(<ledt)

Maddi alemin bitiinii
ve bunun tizerindeki hiikiimranhk
anlaminda Allah’a ve insanlara
nisbet edilen bir kavram.

L _

Sozlukte “glg yetirmek, hakimiyet kur-
mak, sahip olmak, tasarrufta bulunmak”
manasindaki milk (melk, milk) masdari
Kur’an’da isim olarak “duyular aleminde-
ki buttin cisimleri kusatan varlik alani ve
bunlar Gzerindeki hikimranliK” anlamin-
da kullanilir (Ragib el-isfahani, el-Miifre-
dat, “mlk” md.; Lisanti’l-“Arab, “mlk” md.).
Bu anlamiyla ayni kékten gelen ve daha
cok gayb alemini ve fizik &tesi alanlar ifa-
de eden melekit kavramindan ayrilir (bk.
MELEKUT).

67. stresi MUK sresi diye anilan Kur-
"an’da mulk kelimesi otuz iki yerde Allah’a
nisbet edilir (M. F. Abdiilbaki, el-Mu‘cem,
“mlk” md.). Mulk kavrami zat-1 ilahiyyeye
atfen kullanildiginda O’nun tasarrufunda
yer alan duyular alemindeki bitin varlik-
lar1 ifade eder. Bununla beraber mulk Kur-
"an’da daha ¢ok semavat ve arza izafetle
Allah’a nisbet edilir. Bir¢ok ayette gokle-
rin ve yerin ve onlarin arasinda bulunan
her seyin yani butlnuyle tabiat mulkinin
Allah’a ait oldugu vurgulanir (mesela bk.
el-Bakara 2/107; Al-i imran 3/189; el-Ma-
ide 5/17-18, 120). Ayrica muilkte Allah’a or-
takligin s6z konusu olmadigi (el-isra 17/
111; el-Furkan 25/2), Cenab-1 Hakk'in bi-
tlin mulkin sahibi bulundugu ve onu di-
ledigine verip dilediginden aldigi (Al-i im-
ran 3/26) belirtilir.

Ote yandan Kur'an'da énceki peygam-
berlere ve bazi sahsiyetlere “hikumran-
lik ve saltanat” anlaminda mulk verildi-
gi agiklanmugtir. Hz. ibrahim'’in soyuna (en-
Nisa 4/54), Hz. Yasuf'a (Yasuf 12/101),
Davad’a (el-Bakara 2/251; Sad 38/20), Su-
leyman’a (el-Bakara 2/102; Sad 38/35),
Nemrud'a (el-Bakara 2/258), Firavun’a (ez-
Zuhruf 43/51) ve Caldt’la savasmak Uze-
re Israilogullar’ndan Talit'a (el-Bakara 2/
247) mulk verildigi belirtilmektedir. Bazi
ayetlerde sonsuz mulku elde edecekleri-
ni sdyleyerek seytanin Adem ve Hawa'yi
yasak agactan yemeleri icin kandirdigi zik-
redilir (Taha 20/120-121). Ayrica ahiret ha-
yatindaki cennet tasvirleri yapilirken ora-



