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Mulk
saresinin
ilk ayetleri

ne hagyet derecesinde saygi gdsterenle-
rin fevkalade glzel bir muamele ile karsi-
lasacaklari ifade edildikten sonra yuce ya-
raticinin her tirlu hareket, davranig, du-
siince ve duyguya vakif oldugu bildirilir
(ayet 6-14).

ikinci bsliimde, sema 6rnegiyle evrenin
muikemmelligine isaret edilen birinci bo-
lime Karsilik arzin, insan turinin yasa-
masina uygun hale getirilisiyle ilahi lutuf
ve kudrete temas edilmis, kus tirtnun
tabiattaki mikemmel konumuna deginil-
mis, insana verilen zahiri ve batini yete-
nekler hatirlatilmig, tabiatta hakim olan
ilahi-tabii kanunlarin aksamas! durumun-
da insanin elinden hicbir sey gelmeyecegi
belirtilmistir. Bltin bunlara ragmen gec-
mis peygamberler déneminde oldugu gibi
(ayet 18) dini gercekleri yalanlamaya de-
vam edenlerin akibetlerinin elem verici
bir hayat olacag ifade edilmistir. Ayetler-
den, muhataplarin Allah’in varligindan zi-
yade ahiret hayatinin mevcudiyetini in-
Kar ettikleri anlasiimaktadir. Clinki &hiret
hayati insana sorumlulugunu hatirlatmak-
ta ve gaflet icinde gecirdigi hayatin tadi-
ni kacirmaktadir (dyet 15-30). Mulk sQresi
gafletin buridugu kalplere tutulan bir gu-
nes gibidir. ilahi glines bu yiireklere nii-
fuz edebilmek i¢in cesitli ydnlerden isinla-
rini salmakta, ancak insanlar bu isinlarin
ziyasindan uzak kalmaktadir. Yasuf sire-
sindeki bir ayet de (12/105) ayni hususa
temas etmektedir: “Goklerde ve yerde ni-
ce igaretler vardir ki inkarcilar hic ilgi gos-
termeden yanlarindan gecip giderler.”

Hz. Aise’den rivayet edilen bir hadiste
Res0lullah’n Secde ve MulK sarelerini her
gece yatmadan énce okudugu, yolculuk si-
rasinda da bunu ihmal etmedigi belirtil-
mektedir (Tirmizi, “Fez&’ili’'l-Kur’an”, 9).
Algsi, stirenin faziletine dair bu tir haber-
lere dayanarak Miulk sQresini her gece
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okumanin mendup oldugu seklindeki bir
g6risu nakleder (Ruhu’l-me‘ani, XXIX, 3;
stirenin faziletiyle ilgili diger rivayetler
icin bk. Sevkanti, v, 257). Ubey b. K&'b’dan
rivayet edilen ve bazi tefsir kaynaklarin-
da yer alan, “Mulk sdresini okuyan kimse
Kadir gecesini ihya etmis gibi olur” me-
alindeki hadisin (meseléd bk. Zemahserf,
IV, 140) mevz( oldugu belirtilmistir (Zer-
kest, I, 432).

Mulk sdresi hakkinda yapilan calisma-
lardan bazilart sunlardir: Ya‘’kab b. Osman
el-Gaznevi, Tefsirti'l-Fatiha ve streti'l-
Miilk (Siileymaniye Ktp., Ayasofya, nr. 404;
Esad Efendi, nr. 88; Fatih, nr. 299); Abdul-
mecid b. Nasth Amasi, Tefsir-i Stretii'l-
Miilk (IU Ktp., TY, nr. 558); Mustafa b. Mu-
hammed Ankaravi, Siretii’l-Miilk Tef-
siri (Stileymaniye Ktp., Hafid Efendi, nr.
479; 10U Ktp., TY, nr. 7); Hatiboglu, Letdyif-
name (Stileymaniye Ktp., Hact Mahmud
Efendi, nr. 3326; son iki eser Kazasker
Muslihuddin Muhammed’'in Arapca ese-
rinin tercimesidir); Kemalpasazade, Tef-
siru sureti’l-Miilk (istanbul 1316; nsr.
Hasan Ziydeddin Itr, Beyrut 1407/1986);
Edirne Muftusu Fevzi Efendi, Tesyirii’l-
flilk fi tefsiri Streti’l-Miilk (Istanbul
1307); Muhammed ibr&him Abdiilaziz Sa'-
di, Devrii'l-beldga fi ta‘diyeti'l-agrazi'd-
diniyye ma‘a tatbik ‘ald streti’l-Miilk
(Kahire 1991); Abdirrazik Muhammed
Mahmad Fazl, Ma‘a’l-Kur’éni’l-Kerim fi
stireti’l-Miilk (Kahire 1990).
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MULKIYET
I . A 1
MULKIYET
((asLodr)
Malike

esva lizerinde diisiiniilebilecek
en kapsaml yetkileri saglayan hak. |

L

Esya Uzerindeki haklarin en guclisu sa-
yilan muilkiyet, giiniimiiz hukuk terminolo-
Jjisinde daha ¢ok Roma hukuku temeline
dayanan ve bazi Bati dillerinde “property”
(propriété) kelimesiyle kargilanan hakki ifa-
de eder. islam hukukunda bu anlamda
milKiyetin tek kelimelik bir terim karsili-
g1 yoktur. Fikih literattrinde ayni haklari
belirtmek uzere kullanilan milk, Bati hu-
Kukundaki mulkiyet hakkini da kapsayan
bir Uist kavram olup bu manada milkiyet
“milki’'l-ayn ve'l-menfaa, el-milki’l-kamil,
el-milkd’l-mutlak, el-milki’t-tam” terim-
leriyle ifade edilir (Kadri Pasa, md. 11; Ab-
diisselam Davld el-Abbadi, I, 275, 276).
Fakat mulkiyet hakki milkin en temel or-
negdi oldugundan bir Ust kavramin mut-
lak kullaniimasi halinde en mikemmel ti-
rlne yorulacadi kaidesine binaen (ibni'l-
Humam, VIII, 18) baglamdan farkli bir an-
lam ¢ikmiyorsa sadece milk ya da milki'l-
ayn tabirleri mulkiyet hakkini belirtir (bazi
milk tanimlari i¢in bk. Kasanfi, v, 107; Se-
habeddin el-Karafi, I, 364-366; Ahmed
b. Muhammed el-Hamevi, 11, 461; kelime-
nin kok anlami ve fikih literattirinde miil-
kiyet disindaki aynt haklari karsilamak tize-
re kullanilan terimler icin bk. MiLK).

insanin ihtiyaclarini karsilayip varligini
sirdurebilmek icin gerekli nesneleri elde
etmesi ve Uretmesi daima sosyal bir cevre
icinde gerceklestiginden mulkiyet ictimai,
iktisadi, siyasi ve felsefi bircok dusiince
ve doktrinin ilgi odagi olmus ve miulkiyet-
le ilgili problemler sadece hukuk degil si-
yaset, hukuk felsefesi ve iktisat gibi bilim
dallarinda genis bicimde tartisiimigtir. Do-
layisiyla mulkiyetin hukuk alanindaki se-
killenisi de hukukun disina tasan bu ge-
nel muléhazalarin ve bakis acilarinin etkisi
altinda olmugtur.

Miilkiyetin Mesruiyeti. Bati hukuk du-
stincesinde miilkiyet hakkinin felsefi ve hu-
kuki dayanaginin ne oldugu ve mesruiye-
tinin nasil temellendirilecedi hususu uzun
tartismalara konu olmus, tarihi stirec ice-
risinde uretim sekillerinin farklilagsmasi ile
birlikte mulkiyetin dayanaguyla ilgili géruis-
ler de farklilagsmistir. Tabii hukuk anlayigint
benimseyen hukukgcu ve felsefeciler miil-
kiyet hakkini dogrudan fitrat ve yaratilisa
dayandirirken (Gliriz, s. 135) tabii hukuku
reddeden digunurler mulkiyetin devlet-
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ten, iradeden, emekten ya da fayda ilke-
si gibi tabii durum disindaki bagka bir se-
bepten dogdugunu savunmustur. Cok eski
zamanlardan beri tartisilan 6zel mulkiyet
sorunu etrafindaki gorusleri de ¢ temel
tez halinde toplamak mumkundur. Bun-
lardan birine gére 6zel miulkiyet insan ta-
biatina uygun olup fert ve toplum icin zo-
runludur. Toplum mulkiyetinin esas alin-
masi gerektigini savunan karsi teze gore
6zel mulkiyet insanin mutluluguna ayki-
ridir, toplumsal catisma ve kotultklerin te-
melini olusturmaktadir. Bu konuda orta
yolu tutan uclncu tezin sahipleri ise ézel
mulkiyet kurumunun sinirlandirilarak ko-
runmasi gerektigi kanaatindedir. Bu di-
stince farkliliklart bazi ideolojik tartisma-
larda anahtar rol oynamigtir (Saymen — El-
bir, s. 217; Giiriz, s. XV, 18-19, 21-23, 46).

Klasik islam Kiiltirinde 6zel miilkiyet
acikca kabul edildigi gibi fikih doktrinleri
de 6zel miulkiyet esasi Uzerine kuruludur.
Kur’an-1 Kerim’'deki ilke ve hiikimlerle Hz.
Peygamber’in s6z ve uygulamalari bu so-
nucu hazirlayan mesruiyet temellerinin
baginda gelir. Islam’in zuhurunda Mekke
guvenli bir ticaret merkeziydi ve bu top-
lumda 6zel miilkiyet ilkesi hakimdi. Isla-
miyet diger bircok konuda oldugu gibi
mulkiyet anlayisinda, muilkiyetin kazanil-
masi ve kullaniimasiyla ilgili ahlaki telak-
kilerde ciddi degisiklikler gerceklestirmek-
le birlikte 6zel miulkiyet temeline dokun-
mamistir. Kur'an'da mulk edinme duygu-
sunun fitri oldugu ve mal sevgisinin insa-
nin temel hazlarindan birini teskil ettigi
belirtilmig, bu hazzin kontrol altinda tu-
tulmasi ve mulkiyet hakkinin iyi iglerde,
ferdin megra ihtiyaclarin kargsilama yanin-
da toplum menfaatini temin edecek se-
kilde kullanilmasi istenmistir (Al-i imran
3/14; el-isra 17/100; el-Fecr 89/20; el-Adi-
yat 100/8). Bazi ayetlerde mulkiyet ve mal
kavrami insanlara izafe edilmis veya ma-
Iin onlarin tasarrufunda oldugu bildirilmis,
bazilarinda fertlerin kazang elde etmele-
rinden ve harcamalarindan séz edilmistir
(el-Bakara 2/267, 274, 279; Al-i imran 3/
186; en-Nisa 4/32; el-En‘dm 6/152; en-N{r
24/61; Yasin 36/71). Bunlarin yaninda pek
¢ok ayette mallari Allah yolunda harcama-
nin ve zekat vermenin emredilmesi (M. F.
Abdiilbaki, el-Mu‘cem, “nfk”, “zkv” md.le-
ri), terekenin belli yakinlik dizeyindeki aile
fertleri arasinda paylasiimasi ilkesine daya-
It ayrintili miras hukiumleri konmasi (6zel-
likle en-Nisa 4/7-8, 11-12, 176), ticari ilis-
kilerin diizenlenmesi (el-Bakara 2/275, 282,
283), haksiz yollardan mal edinmenin ya-
saklanmasi (el-Bakara 2/188, 279; en-Nisa
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4/10, 29) ve mala Karsl islenen suclarin ce-
zalandirilmasi da (el-Maide 5/33, 38) Kur-
"an’da 6ézel mulkiyet anlayisinin esas alin-
digint gosterir.

Hz. Peygamber, sahibinin izni olmadan
baskasinin malina el uzatiimamasi gerek-
tigi ilkesini sik sik vurguladigi gibi (Miis-
ned, V, 72) Veda hutbesinde bu hususu
acik bir sekilde tekrarlamig (Buhari, ““lim”,
9, 37), mesrl mudafaa sartlari icinde ma-
lint Korumaya calisirken 6ldurdlenin sehid
mertebesinde oldugunu bildirmis (Ms-
lim, “Iman”, 226), emegi ve mesrd kazan-
c1 tegvik etmistir (Buhari, “Buyt”, 15).
Ayrica Resul-i Ekrem'in igletiimeyen sahip-
siz araziyi ihya edenin ona sahip olacagini
belirtmesi, sadaka ve ganimet dagitma-
s1, araziyi ikté olarak vermesi gibi s6z ve
uygulamalari da islam’da 6zel miilkiyet
anlayisinin benimsendiginin acik kanitla-
ridir. Ote yandan Kur’an’'da yeryiiz{iniin ve
oradaki imkanlarin Allah tarafindan insan-
larin istifadesine verildiginin kaydedilme-
si mulkiyetin Allah’in Kullarina bir ihsani
oldugunu géstermektedir. Bu anlayis, bir
taraftan insanlarin mulkiyetinin Allah’in
mutlak mulkiyetinin bir uzantisi ve deva-
mi seklinde algilanarak (Debbagoslu, s.
233) mulkiyet anlayisini gti¢lendirici bir et-
kide bulunurken diger taraftan mulkiyet
sahibi olmaya yiklenen sosyal 6devleri te-
mellendirmigtir.

Bununla birlikte Allah’'in evren Uzerin-
deki mutlak hikimranhgina atifta bulu-
nan ayetlerin etkisiyle (Al-i imran 3/ 189;
el-En‘dm 6/12; Taha 20/6; ez-Zuhruf 43/
85) Islam kiiltiiriinde esyanin asil maliki-
nin Allah, insanlarin ise nébetci / vekil ko-
numunda oldugu (Kurtubf, XVII, 238; AlQ-
si, XXVII, 169; Abdtisselam Davad el-Ab-
badi, I, 491) ve malin insanin elinde bir
tlr ariyet olarak bulundugu dusincesi
yayginlik kazanmustir. islam hukukeulari
da zaman zaman bu anlayis dogrultusun-
da miilkiyet manasinda kullanilan milkd’l-
ayn (ve'l-menfaa) tabirinin kullara izéfe edi-
lemeyecegini belirtirler. Bu diisiinceye go-
re “ayn”larin gercek maliki onu yaratma /
var etme ve yok etme gticline sahip bulu-
nan Allah olup (Sehabeddin el-Karaff, III,
272; ibn Receb, s. 195; Rassa’, s. 344, 466)
tam ve mutlak tasarruf kudreti O’'nun-
dur. Bu yaklasimi benimseyen hukukgu-
larin bir kismi kullarin egyanin aynina de-
gil menfaatine méalik oldugu, bir kismi ise
menfaatlere de malik olmayip sadece bir
tir intifaya malik bulundugu kanaatinde-
dir (ibn Receb, s. 196). Buna gére Kulla-
rin esya Uzerindeki yetkisine milk ve mul-
kiyet denilmesi mecazi bir anlatimdir. Hal-

buki insanin beser planindaki hukuki ha-
kimiyetiyle (milk) Allah’in evrendeki mut-
lak hukimranliginin (miilk) kelami agidan
ortak bir dizlemde ele alinmasi, Allah’'in
mulku ile insanlarin milkinin birbirine al-
ternatif hakimiyetlermis gibi algillanma-
sina yol acabilir. Ote yandan Satibi'nin be-
lirttigi gibi bu bakis agisina gore kul icin
milki’'l-menfaa veya intifa kavramlarinin
da kullaniimamasi gerekir. Zira Allah’in
hakimiyet alaninin belirlenmesi esas ali-
nacaksa cevherler (esyanin “ayn”) gibi si-
fatlar ve fiillerden olugan arazlarin da (es-
yanin menfaati) Allah tarafindan yaratil-
mis oldugunu géz ardi etmemek gerekir.
Bu takdirde kulun istifade fiillerinden iba-
ret olan menfaat ve intifanin da kullara
izéfe edilememesi ve kulun hukuki alanda
hicbir yetkisinden bahsedilememesi ge-
rekir. Sonug olarak hepsi Allah'in kudre-
tinde bulundugu halde fiillerle bunlardan
dogan menfaat ve zararlar insanlara iza-
fe edilebildigi gibi kudretleri altinda olma-
sa da zatlar yani aynlar da insanlara izafe
edilebilmelidir. Zira insan hukuki anlam-
da zatlar Uzerinde tasarruf edebilmekte,
yani onlart kullanabilmekte, tiketebilmek-
te, itlaf ve tagyir edebilmektedir (el-Mu-
vafakat, 111,170). Ayrica burada Kula izéfe
edilen miulkiyet kullanma, tiketme vb.
hukuki dizlemdeki tasarruflarla ilgili
olup yaratma ve yok etme gibi metafizik
boyutlari icermeyen bir yetkidir. Bir tur
tanrt miulkiyeti denilebilecek yukaridaki
anlayis Yahudilik'te (Giriz, s. 37) ve 6zel-
likle hiristiyan teolojisinde de (Challaye, s.
55) benzer sekilde dile getirilmistir. An-
cak tanr1 mulkiyeti konusuna en ¢ok vur-
gu yapanlardan biri olmasina ragmen Sa-
int Augustine, ilahi hukuk geregince yer-
yuzl ve orada bulunan her sey tanriya ait
oldugu gibi insanlarin yaptigi hukuka da-
yanilarak da bir evin veya kélenin belirli
bir insanin mulkiyetinde oldugunun séy-
lenebilecegini kabul eder (Giiriz, s. 43).

islam alimleri, yukarida ézetlenen mes-
ruiyet delilleri yaninda 6zel miulkiyet an-
layisini hukuk felsefesi bakimindan da te-
mellendirmeye calismiglardir. Bu konuda-
ki baglica izahlari sdylece 6zetlemek mum-
kundur: a) Bagskasinin malina el uzatma-
nin haramhgi ilkesi milkiyet hakki basta
olmak Uzere kul haklarinin temelini olus-
turur ve bu yénuyle miulkiyet hakki sariin
bir hikmudur (Teftazant, 11, 301; Leknevi,
11, 217). b) Miilkiyet gibi temel haklar zim-
met ve emanet esasina dayanir. Ozellikle
Hanefi fikih usuliinde islenen bu teoriye
gore insan yaratilistan gelen temel hakla-
ra sahiptir. Zira Allah’in, insana akil verip
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birtakim 6dev ve yukimlultklerden olu-
san Allah haklarini (emanet) ytiklemeyi tek-
lif etmesi ve insanin da bu emaneti yik-
lenmeyi kabul etmesi bir zimmet yani
ahid ve s6zlesmedir (Abdiilaziz el-Buhéa-
11, IV, 238). Bu sbézlesme insan uzerindeki
yukumliltklerden olusan Allah haklarmin
temeli oldugu gibi miulkiyet, hirriyet ve
can dokunulmazhgi gibi insanin sahip bu-
lundugu haklarin da temelidir. Allah ve kul
haklarinin ikisini birden temellendiren bu
digunce, Bati kulturindeki tabii haklar
anlayisiyla benzer yénleri bulunsa da on-
dan esasli bir sekilde ayrilir. Zira usdl-i fi-
kihtaki anlayisa gore insan, tabii hukuk
doktrinlerinin aksine 6ncesinde bir yikim-
laluk olmadan asil durumundaki haklara
sahip olmamakta, Allah hakki olarak nite-
lenen yukumlulUKleri kabul ettigi bir séz-
lesme sonucu mulkiyet gibi temel hakla-
ra kavusmaktadir. Dolayisiyla haklar tabii
olmaktan ¢ok bir sézlesme sonucudur. Bu
esastan hareket eden bazi ¢cagdas felse-
feciler bu mutabakati “metafizik sozles-
me” diye niteleyerek fikihtaki butin hak-
lar1 bu sézlesmeye dayandirir (Ulken, s.
81, 83). ¢) Ozel miilkiyet toplumsal haya-
tin dirlik diizenlik icinde devam edebilme-
si icin bir zorunluluktur. Klasik islam kiil-
turinde her seyin herkese ait oldugu sek-
linde bir milkiyet ortaklidi (kolektif mlki-
yet) dustincesi temkinle karsilanmig, bu-
nun toplumsal anlasmazlik ve catismaya
sebebiyet verecegdi konusunda adeta bir
fikir birligi olusmustur (Abdiisselam Da-
vid el-Abbadi, 11, 25-27, 33, 82-83). Bu is-
tikamette aciklamalar yapan bazi alimler
tarafindan, tarihte miuilkiyet ortaklidi se-
bebiyle insanlarin birbiriyle savasmig ve
catismis olduguna, miilkiyetin insanlarin
bagkasina ait mali ele gecirme isteklerini
kirma ve toplumsal catismay! ortadan
kaldirma ézelligine dikkat cekilerek sariin
insanlara mulkiyet yolunu bir ¢6zim ola-
rak gosterdigi, miulkiyet ve ihtisasin Al-
lah’in insanlara bir lutfu oldugu belirtilir
(EbG Bekir ibnii'l-Arabi, 1, 24-25; Teftaza-
ni, II, 346). Bazi hukukcular, bu esastan
hareketle ve kolektif miulkiyet anlayisina
acilan bir kapt olmasinin da etkisiyle esya-
da ibahanin asil olmasi ilkesini reddeder.
Zira onlara gére ibaha, mulkiyet ve ihti-
sasin ziddi olup -esasen teknik anlamda
muilkiyet de sayllamayacak olan- kolektif
mulkiyeti ya da tabiat durumunu ifade
etmektedir.

Bir kisim alimler, islami degerlerin pay-
lasildidi bir ortamda kazanilmis somut bir
miuilkiyetin dayandidi esasin ne oldugu me-
selesini incelerken emek kavramini ve bu-

nun toplum igin olusturdugu dinamizmi
6n plana cikarmiglar ve mulkiyetin emek
temeline dayanmasi gerektigini ileri str-
muglerdir. Bu dustinceyi desteklemek tze-
re naslarda kazanma ve gecim konusun-
da emegin énemine vurgu yapildigi (en-
Nisé 4/32; Buhari, “Bliy(”, 15, “Enbiya™,
37), emeksiz kazanca ve emekle orantisiz
dizeyde elde edilen milkiyete olumlu ba-
kilmadig belirtilir. Yine bu bakisa gére
mubah mallarin 6zel mlkiyete dénisu-
muinin megruiyeti i¢in ihraz, istila, isgal
ve ihya gibi yollarin benimsenmesi de 6zel
mulkiyetin emek unsuruyla temellendiril-
digini géstermektedir. Kiginin hayati bo-
yunca verdigi emegin UrininQ yakinlari-
na aktarabilmesinin yolu olan mirasta da
olabildigince ¢ok sayida akraba arasinda
bélugtirme esas! benimsenmis (Mustafa
Sibat, s. 167; Debbagoglu, s. 238; Muham-
med Eb( Zehre, s. 129, 133), emek-ml-
kiyet dengesini blylk oranda bozacak se-
kilde mirasin sadece bir ya da birka¢ ak-
rabaya birakimasi yolu kabul edilmemigtir.
Mesela imam $afii 6zel miilkiyetin teme-
linde insan emeginin yer aldigini, bilhas-
sa mubahlar Uzerindeki mulkiyetten ka-
zanilacak menfaatin bunlarin elde edil-
mesi icin verilecek emekle orantill olmasi
gerektigi diistincesini acik bir sekilde sa-
vunarak mulkiyetle emek arasinda dog-
rudan bir iligki kurar (el-Cim, 111, 265, 266).
ibn Hald(n, daha cok iktisadi miilahaza-
larla mulkiyeti emekKile irtibatlandirip ge-
rek bir sanat ve beceri gerekse hayvan-
lardan, bitkilerden ve madenlerden fayda-
lanma yoluyla uretilen her kazang ve ma-
Iin insanin guicl ve emegi sayesinde ikti-
sap edilecedini belirtir. Ona gére emek
harcanmadan bir sey elde edilmez ve fay-
dalanma imkani ortaya cikmaz. insanin
emek sarfederek ele gecirdigi sey onun
mulki olup baskasi ancak karsiligini ve-
rerek bundan faydalanabilir (Mukaddi-
me, 11, 320, 332; cagdas yazarlardan Mu-
hammed Bakir es-Sadr'in miilkiyeti emek
unsuruna dayandirmaya iliskin aciklama-
st icin bk. [slam Ekonomi Doktrini, s. 357~
360).

Ozel Miilkivet - Kolektif Miilkivet Den-
gesi. Islam Kultiiriinde ve fikih doktrinle-
rinde &ézel milkiyetin esas alinmasi, onu
esya Uzerinde mutlak ve yegane miulkiyet
tipi olarak gérme anlaminda olmayip fi-
kih kaynaklarinda bastan beri, toplumun
zaruri ihtiyaci olan ve belirli Kisilerin 6zel
miulkiyeti altina alindiginda diger fertlerin
sikintlya girecegi ya da elinde bulunduran
kisiyi verdigi emekle orantisiz bicimde ve
toplum zararina olmak Uzere asiri zen-
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ginlestirecek mallar tzerinde 6zel mulki-
yet tesis edilmesine sicak bakilmamistir
(Muvaffakuddin ibn Kudame, V, 422; Ne-
vevi, X1V, 475; Abdiisselam Davad el-Ab-
badi, 1, 294). islam hukukunda genel yol-
lar ve meydanlar gibi orta mallari ile de-
nizler, biyuk nehirler gibi tabiati icabi Gize-
rinde 6zel mulkiyet kurulmasi mimkKin
olmayan sahipsiz mallar yaninda mulkiyet
altina girmeye elverigli bulunmakla birlik-
te toplumun ortaklasa yararlanmasina ko-
nu olan su, ates, ot (ve tuz) gibi nesneler
(ibn Mace, “Ruhtn”, 16; EbG Davad, “Bl-
yu<”, 60; Mecelle, md. 1234) 6zel mulkiyet
disinda tutulmustur. Bunlar butin top-
luma ait olup bu mallar tizerinde devletin
de mulkiyeti yoktur. Bazi cagdags yazarlar
literatiirde belirtilen mallarin o dénem icin
zorunlu olanlart gdsterdigi, farkli zaman-
larda toplum agisindan ayni derecede zo-
runlu olan bagka mallarin da ¢zel mulki-
yet kapsami disinda tutulabilecedi kana-
atindedir (Abdiisselam Dav(d el-Abbadi,
[, 354; ayrica bk. MADEN; MAL).

Ote yandan tasavvuf gevrelerinde ka-
zan¢ ve mulkiyeti reddeden bazi u¢ géris-
lerle (Muhammed b. Hasan es-Seybanf,
s. 45) degisik itikadi, siyasi ve tasavvufi
ekoller icinde gorulebilen ve 6zel mulki-
yeti reddedip yerine tamamiyla miilkiyet
ortakhigini ikame etmek isteyen ibahilik
dusincesi bir yana birakilirsa (Tehéanevi,
1, 79-80) klasik islam kiltiird icinde ko-
lektif mulkiyet anlayisini temellendirme-
ye calisan bir teori bilinmemektedir. Me-
sela bazi hiristiyan mezheplerinde ve bu
mubhitte ortaya cikan distince akimlarin-
da zenginlige acik bir karsitlik gézlenirken
islam kaltiirindeki mistik hareketlerde
zenginlige ve servete, dolayisiyla miulkiye-
te olumsuz bakilmamakta, -yukarida de-
ginilen ug fikirler bir yana- en fazla fakir-
ligi zenginlige Ustiin tutan bazi géruslere
rastlanmaktadir (Hiicvird, s. 28-32). Bir ki-
sim cagdas yazarlar tarafindan, islam hu-
kKukunda arazi gibi tretim mallarinda ko-
lektif mulkiyet anlayisinin temel ilke ol-
dugdu, arazinin 6zel milkiyet altina alina-
maylp ancak devlet miulkiyeti altinda bu-
lunabilecedi ileri sirilirse de (Muham-
med Bakir Sadr, s. 431-432, 472-473; Ha-
temi, Medeni Kanunun Ellinci Yili, s. 205;
bu konudaki bir elestiri icin bk. Mevdadt,
s. 7-12) bu gérusun Hz. Peygamber do-
neminden beri gelen uygulamaya ve fikhi
teorilere aykiri oldugu agiktir. Ancak Is-
lam hukukunda arazi ve araziye bagh ma-
den vb. mallar konusunda 6zel miuilkiye-
tin alaninin menkullere oranla daha sinir-
It oldugu ve kamu miuilkiyeti cercevesinin
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daha genis tutulmaya calisildigt sdylene-
bilir.

Miilkiyetin Unsurlari, Konusu ve Kap-
sam. Mulkiyet hakki malike egya Uzerin-
de dusunulebilecek en gliclu ve kapsam-
It yetkileri saglar. Malikin muUlku Uzerinde
diledigi sekilde tasarruf edebilmesi (Me-
celle, md. 1192), yani bu hakkin sagladigi
aktif yetkiler mulkiyet hakkinin musbet
unsurlarini olusturur. Buradaki tasarruf
teriminin kapsamina esyay! istedigi gibi
Kullanma, tabii ve hukuki semerelerinden
yararlanma, tliketme, tahrip ve tagyir et-
me, zilyedliginde bulundurma gibi fiiller-
le miulkiyetini bagkasina gecirme ve uze-
rinde hak tesis etme gibi hukuki islemler
girmektedir. Zaruret olmadikg¢a hi¢ kimse
maliki bu is ve islemlerden menedemez
ve onu bir tasarrufa zorlayamaz. Bunun
yaninda milkiyet hakkinin bir de menfi
unsurlarini olusturan koruyucu yetkiler
vardir ki bunlar malikin G¢incl sahislara
karsi sahip oldugu hukuki korumay: ifade
eder. Mlkiyet herkese karsi ileri strule-
bilecek nitelikte olmakla birlikte sahibine
genis yetkiler vermesinin de etkisiyle ih-
1al edilmeye oldukga elverigli bir haktir. Bu
sebeple mulkiyetin her tirll ihlal ve teca-
vuze karsi korunmasi 6zel bir 6neme sa-
hiptir. islam hukukunda miilkiyet, insa-
nin vazgecilmez haklari ve korunmasi ge-
reken bes ana maslahat arasinda kabul
edilmis, bu hakka karsi yapilan saldirilar
icin hukuki ve cezal mueyyideler éngérul-
mustir. Hirsizlik vb. fiillere agir cezalar
tertip edilmesi yaninda malike, dava aca-
rak mulkiyet hakkina karsi yapilan teca-
vlzun durdurulmasini, verilen zararin gi-
derilmesini, elinden alinmig olan egyanin
milkiyetinin veya zilyedligin geri verilme-
sini talep etme hakki taninmigtir. Ayrica
doktrinlerin gogunda malikin, bazt durum-
larda kendi malini hiisniiniyetli olsun ya da
olmasin Uglnci sahislarin elinden mahke-
meye basvurmaksizin alma hakki oldugu
kabul edilmistir.

Mulkiyet hakkinin konusu mallar olup
(Kasani, VII, 352; ibni’'l-Himam, V, 275)
hukuken mal niteliginde gérilmeyen bir
sey miilkiyet hakkina konu olamaz. islam
hukukunda bazi nesneler mal niteliginde
sayllmadigindan bunlar Gzerinde miulkiyet
hakki kurulamaz. Hanefiler'de ise mite-
kKavvim olmayan mallar tzerindeki mulki-
yete sinirli sartlarda misaade edilmigtir.
Mulkiyetin konusu daima bir egya olup es-
ya Uzerinde kurulmus bir hakkin mulkiyet
Konusu yapilip esya konumuna yukseltil-
mesi islam hukukuna yabanci bir anlayis-
tir. Dolayisiyla esyadan yararlanma hakki-
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na sahip olmaktan ve bir esyanin sadece
menfaatleri Uzerinde kurulan sinirl ayni
haklardan séz edilirken fikih terminolo-
jisindeki milkin turleri ayirt edilmeden
mutlak bicimde milk veya mulkiyet kav-
ramlarinin kullaniimast yanlis fikir edin-
meye yol acabilmektedir. Diger taraftan
islam hukukunda ayni haklarla sahsi hak-
larin en azindan terminolgjide birbirinden
tam olarak ayirt edilmemis olmasi sebe-
biyle (Hatemi, Medeni Kanunun Ellinci
Yili, s. 213) deyn niteligindeki alacaklara
iliskin yetkinin mahiyeti hakkinda farkl
izahlar yapilmis ve yaygin oldugu sdylene-
bilecek olan gérise gére deyn Uzerindeki
hak da mulkiyete benzetilmigstir. “Hukuk”
adi verilen ve ayni nitelikte birer hak ol-
mayan esya Uzerindeki bazi yetkilerin (bk.
HAK) miulkiyet kapsaminda gdésterilmesi
ise isabetli degildir.

Bir egya Uzerindeki mulkiyet hakki ku-
ral olarak o esyanin zevaid denilen tabii
semereleriyle mitemmim cuzlerini de ku-
satir (Aydin, s. 353). islam hukukeulari as-
la malik olanin fer’e de mélik olacagini be-
lirterek bu esasi ifade eder. Ancak Islam
hukukunda bir arazideki agaclar ve insa-
at arazinin mutemmim cizi kabul edil-
medigi i¢in bunlar bazi durumlarda mus-
takil egya olarak degerlendirilip arazinin
hukuki mukadderatindan ayrilmig ve Ust
hakkina konu edilmistir. Buna gére me-
sela bir arazideki bina -Turk hukukunda-
ki sekliyle mutemmim cuz ilkesinin aksi-
ne olmak Uzere- arazi sahibinden bagka-
sina ait olabildigi gibi bir binanin musta-
kil katlart da farkl Kisilerin mulkiyetinde
bulunabilir (Ebiil‘ula Mardin, s. 13, 15, 18;
Saymen, s. 340, 360).

Genellikle fikih kaynaklarinda gayri
menkul mulkiyetinin dikey kapsaminin si-
nirsiz oldugu (Osman b. Ali ez-Zeyla, VI,
148), yani malikin kural olarak diledigi ka-
dar ylksege bina yapabilecedi ve diledigi
kadar da derine inebilecedi (Mecelle, md.
1194; Ali Haydar, 111, 459) belirtilirse de bu
Islam Kiltirinin disinda da yaygin bicim-
de gorulen, mulkiyet hakkinin mutlakligi-
ni ve sebepsiz yere sinirlamaya konu ol-
mayacadini belirtme amaci tagiyan bir ifa-
de bicimidir (Tahiroglu, s. 47). Nitekim ba-
z1 alimler, yukariya ve asagtya dogru olan
hakkin malikin ihtiyaclariyla sinirli bir ih-
tisas niteliginde oldugunu ve yerin “yedi
kat dibine kadar” devam etmeyecegini ifa-
de etmislerdir (Bedreddin ez-Zerkesi, 11,
221).

Miilkiyetin Cesitleri. Konusuna gére mul-
kiyet hakki menkul ve gayri menkul mul-

kiyeti kisimlarina ayrilir. islam hukukun-
da gayri menkul mulkiyetinin kazanilma-
s1 tapu tescil sartina baglanmadigindan
bu ayirim egya hukuku bakimindan Kara
Avrupas! hukuklarindaki fonksiyona sa-
hip degildir. Bununla birlikte topragin en
6nemli Uretim araglarmdan birini tegkil
etmesi, maden vb. tabii zenginlikleri icer-
mesi sebebiyle bilhassa toprak uzerinde-
ki 6zel mulkiyet genis teorik tartismalara
konu olmus, dolayisiyla menkul ve gayri
menkul mulkiyeti ayirimi fikinta da 6nem
kazanmistir. Yine kamu mallarinin Kural
olarak gayri menkullerden olugmasi, miil-
kiyet hakkinin hikmu ve mutlakliginin iza-
hi konusunda hep gayri menkul miilkiye-
tinin temel alinmasi, miulkiyet hakkuyla il-
gili baglica sinirlamanin gayri menkul ma-
likleri arasindaki komsuluk iliskisine da-
yanmasi gibi sebeplerle fikih literatirin-
de bu milkiyet tirinin 6ne ciktigr sdyle-
nebilir.

Muilkiyet turleriyle ilgili diger bir ayirim
0zel mulkiyet - kolektif mulkiyet ayirimidir.
Ozel miilkiyet miilkiyetin fertlere, kolektif
miuilkiyet ise topluma ait olmasini ifade
eder. Medeni hukuk terimi olarak mulki-
yet kavramiyla kastedilen 6zel mulkiyet-
tir. Isldm hukukgulari, “es-seriketii’l-am-
me” ve “ibaha” gibi kavramlarla ifade et-
tikleri kolektif miulkiyete konu olan ve ¢o-
gu kamu mallarindan olusan nesnelerin
toplumun butin fertlerinin mulkiyeti al-
tinda bulundugunu belirtir. Ozel miilkiyet
ise “el-milki’l-hass, el-milk ve'l-ihtisas” vb.
tabirlerle ifade edilir. Ozel mulkiyet de tek
kisi mulkiyeti (ferdi milkiyet) ve birlikte mul-
kiyet olmak Uzere ikiye ayrilir. Ferdi mil-
Kiyette esya uzerindeki mulkiyet hakki tek
bir Kisiye aitken, birlikte mulkiyette bir-
den cok Kisi ayni anda ayni esyaya malik-
tir. Bazi sistemlerde birlikte mulkiyet mus-
terek muilkiyet ve istirak halinde milkiyet
seklinde olabilir. islam hukukunda bun-
lardan sadece ilki kabul edilmistir ve fikih
eserlerinde daha c¢ok “seriketu’l-mulk”
basligi altinda incelenir (bk. MUSA*; SIR-
KET). islam hukukunda vakif mallari tize-
rindeki muilkiyetin bir tir 6zel mulkiyet mi
kamu mulkiyeti mi yoksa kendi basina
mustakil bir mulkiyet tipi mi (Safii, 1V, 63)
oldugu tartismalidir (Giinay, s. 96; Calis,
s. 63).

Miilkiyetin Kazanilmasi ve Kaybedilme-
si. Islam hukukgularinca miilkiyet hakki-
ni doguran sebepler icin degisik tasnifler
yapilmistir. Mesela Buhati bu konuda ih-
tiyari ve cebri seklinde ikili bir ayirim ya-
par (Kessafti'l-kina‘, IV, 403). Bagka bir ayi-
rim aslen, naklen ve halefiyet yoluyla sek-
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lindedir (Ahmed b. Muhammed el-Hame-
vi, Ill, 225; Mecelle, md. 1248; Ali Haydar,
I, 524). Ginimuz hukuk incelemelerin-
de mulkiyetin kazanilmasi yollari genel-
likle aslen ve devren geklinde iki grupta
toplanir ve bunlarin bir kismi sadece men-
kul milkiyeti bakimindan s6z konusu olur.
a) Aslen iktisap durumlarinda ya daha 6n-
ce hi¢ kimsenin muilkiyetinde olmayan bir
mal Uzerinde mulkiyet hakki kazanilmakta
veya bir intikal olmaksizin bir kimse mul-
kiyet hakkini kaybederken digeri bu hakki
kazanmaktadir. Birinci grubun en belirgin
6rnedi mubah mal Gzerinde malik olma
kastiyla zilyetlik tesis etmektir. Ginimuz
hukuk dilinde “ihraz” terimiyle ifade edi-
len bu durum icin fikih literatiiriinde da-
ha ¢ok “istila” terimi kullanilir. Kesiflerin-
den ¢ok zaman énce gémulmus veya sak-
lanmis olduguna ve artik maliki bulunma-
digina muhakkak nazariyla bakilan kiy-
metli esya da bu grupta incelenir; fakat
fakihler bu tur esyanin nevi, ait bulundu-
gu dénem, cikarildigi yerin hukuki statu-
sl gibi hususlari dikkate alarak miuilkiye-
tinin kazanilmasi konusunda farkl icti-
hadlar ortaya koymuslardir (bk. DEFINE).
isleme, mallarin birlesmesi veya karisma-
si, lukata ve iktisdbi murarizaman ise
ikinci gruptaki aslen iktisap halleri arasin-
da ele alinir. isleme, mallarin birlesmesi
veya karigmast halleri islam hukukunda da
bazi sartlar cercevesinde miulkiyetin kaza-
nilmasi yollarindan sayilmis ve bir kisim
muelliflerce naklen iktisap kapsaminda
degerlendirilmistir (Mecelle, md. 902; Ali
Haydar, III, 221, 228, 524; Aydin, s. 362-
363). Buluntu mal hakkinda yapilmasi ge-
reken iglemler tamamlandiktan sonra sa-
hibi cikmayinca bulan Kisi fakihlerin ¢o-
Junluguna gére ona malik olur. islam hu-
Kukgeularinin ekserisi zaman agimini mul-
kiyet kazanma sebebi olarak gérmezken
Malikiler'in cogunlugu bunun belirli sart-
lar altinda mulkiyet dogurdugu gérisin-
dedir. b) Devren iktisap, ya devredenle
iktisap eden Kisinin bu hususta anlagsma-
lari sonucunda veya onlarin iradeleri di-
sinda miras intikali seklinde mlkiyetin bir
sahistan digerine gecmesini ifade eder.
Kural olarak hukuki isleme dayali iktisap-
ta cliz'1 halefiyet, miras intikalinde kulli
halefiyet s6z konusu olur (Oguzman — Se-
lici, s. 644-665). Islam hukukunda satim
akdiyle mebiin mulkiyeti teslime gerek
kalmadan alictya geger (Mecelle, md. 369),
hibe gibi bazi akidlerde ise teslim gerekir
(Mecelle, md. 837); miras, mdrisin ya da
mirascilarin rizasina bagl olmadan varis-
lerin muilkiyetine intikal eder. Bazi ¢ag-

das yazarlar, haksiz fiil tazminatinda taz-
minat bedelinin telef edilen seyin yerini
almasi durumlarini da halefiyetin bir tu-
ri olarak degerlendirir (Mustafa Ahmed
ez-Zerka, I, 251; Karaman, 111, 68).

Mulkiyet hakki, muayyen bir vakit icin
kurulmus olan diger ayni haklardan farkl
olarak belirli bir streyle sinirlanmaya el-
verigli degildir; dolayisiyla sona erdirici bir
sebep meydana gelmedikge muilkiyet hak-
ki devam eder. Miulkiyetin naklen ve ha-
lefiyet yoluyla kazaniimasi, ayni zamanda
miuilkiyet hakkinin kaybedilmesinin yolla-
rin1 da buyuk élctide géstermektedir. Gi-
nimuz hukuk incelemelerinde milkiyetin
kaybi nisbi ve mutlak seklinde ayirt edilip
gayri menkul ve menkul bakimindan séz
konusu olabilen kayip halleri ayr1 ayri ele
alinir (Oguzman — Selici, s. 425-435, 666).
Bu konu klasik fikih kaynaklarinda sis-
temli bir sekilde incelenmemekle birlikte
6zellikle menkul mallar icin terk ve hakkin
iskatinin mulkiyet hakkini dugtirip disir-
medigi tartismali olup genel kanaat terk
ile mulkiyetin ortadan kalkmayacag y6-
nindedir. Gayri menkullerde ise 6zellikle
ihya edilen bir arazinin terki disinda miil-
kiyetin terk ile sona ermediginde ittifak
vardir (Abdiisselam Dav(d el-Abbadi, I,
458-460). Yine mulkiyete konu olan malin
tamamen yok olmasi da hakki sona erdi-
ren bir sebeptir.

Miilkiyetin Simirlandirilmasi. Malikin,
miulku Uzerinde diledigi sekilde tasarruf
edebilmesi kural olmakla birlikte bagka-
sinin hakki s6z konusu oldugunda bu yet-
kiler sinirlandirilabilir (Mecelle, md. 1192).
[slam hukukunda miilkiyet hakkinin tak-
yidini asli, iradi ve istisnai seklinde ti¢ grup-
ta toplamak mumkinddr. a) Asli takyid-
lerin basinda bir malin mulkiyet altina alin-
masiyla ilgili olan sinirlamalar yer alir. is-
lam’in ana kaynaklarinda haram nesnele-
rin alinip satilmasi yaninda riba, ihtikar,
risvet ve kumar yasaklanarak mulkiyet
sebeplerine yo6nelik sinirlamalar getiril-
mistir. Malikin mulkiyeti diledigi sahsa
devretme hakkina sinir getiren énalim
hakkr da mulkiyetin intikaline yénelik bir
asli takyid tipidir (bk. SUF‘A). Bazi takyid-
ler ise mulkiyet hakkinin kullaniimasiyla
ilgili olup bunlarin basinda komsuluktan
dogan sinirlamalar gelir. Ozellikle yan ya-
na komsulukta komsularin mulkiyet hak-
kinin kullanimindan dodacak bazi zarar-
lara katlanmalari, basit sebeplere dayana-
rak mulkiyet hakkinin kullaniimasina ge-
nis capl kisitlamalar getirilmesinden daha
az zararli gorilmekle birlikte (ibn Hazm,
IX, 106) zamanla maliklerin bagkalarina asi-
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r1 zarar veren davraniglarinin menedilece-
gi kuralina binaen (Mecelle, md. 1197) bu
konuda da bazi takyidler getirilmistir. Ust
hakki sayesinde kurulabilen alt - tist kom-
sulukta ise maliklerin birbirinin mulkleri
Uizerinde irtifak niteliginde ayni haklari bu-
lundugundan (Mecelle, md. 1192; Ali Hay-
dar, 111, 457) maliklerin asir1 olmasa bile
zararl tasarruflarr yasaklanmistir; hatta
Eb( Hanife’'ye gore bu tir komsulukta
malikin zararli olup olmadiginda tered-
dut bulunan davraniglarina da izin veril-
mez (a.g.e., IlI, 458). Komsuluk iligkileri
baglaminda gayri menkul méliklerine ge-
rekli sartlarda zorunlu birtakim kanuni
irtifaklara katlanma yukimliligu getiril-
mistir. Bu durumlarda akar malikleri bas-
ka bir akar maliki lehine mulkiyet hakki-
nin sagladigi birtakim yetkilerini kullan-
maktan vazge¢cmis olmaktadir.

Ote yandan malini kullanma ve harcama
konusunda 6l¢lisiiz ve tedbirsiz davranan
sefih Kisilerin hacir altina alinmasi, malla-
rin atil birakilmamasinin ve 6zellikle arazi-
nin bizzat malik tarafindan kullaniimasinin
tavsiye edilmesi de (Abdiisselam David
el-Abbadi, 11, 110, 129, 150) bircok eserde
mulkiyet hakkinin takyidi olarak degerlen-
dirilmekle birlikte bunlari teknik anlam-
da birer mulkiyet takyidi saymak mum-
kun degildir. Mulkiyet hakkina ytklenen
ve bazi cagdas Islam hukuku yazarlarin-
ca mulkiyetin takyidleri arasinda sayilan
zekat ve fitir sadakasi gibi sosyal gorev-
ler hakkinda da ayni seyi sdylemek mim-
kiindir. b) iradi takyidler. Malikin kendi
iradesiyle yaptigi hukuki islemler yoluyla
mulkiyet hakkina getirdigi sinirlamalardir.
Malini rehin veren kimse, bu mal Uzerin-
deki mulkiyet hakkini kendi iradesiyle si-
nirladigi gibi akidde kosulan birtakim sart-
lar ve irtifak sézlesmeleri yoluyla da ma-
lik mulkiyet hakkini bir bedel karsiiginda
ya da Karsiliksiz sinirlayabilir. c) Istisnai
takyidler. Bununla kastedilen 6zellikle dev-
letin kamulastirma ve istimval gibi temel-
de kamu menfaatine yonelik Kisitlamala-
ridir. Bazi cagdas Islam hukuku yazarlari
tarafindan fiyatlarin kamu otoritesince
belirlenmesi, mali ta‘zir cezasi verme, is-
tisnai vergiler koyma da bu kapsamda de-
gerlendirilir. Bu tir kisitlamalar teorik te-
melini, “Zarar-1 ammi def i¢in zarar-1 has
ihtiyar olunur” (Mecelle, md. 26) prensi-
binde bulur. Bunlar devamli ve sabit ki-
sitlamalar olmayip bir ihtiyaca binaen or-
taya ciktidi icin diger sinirlamalardan ayri
ele alinmugtir. Fikih muellifleri ve cagdas
islam hukuku yazarlarinca miilkiyet hak-
kinin takyidleri konusu, fikintaki miulkiyet
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anlayisini yansitacak gekilde ve esya hu-
Kuku perspektifi disina tagirilarak ince-
lenmistir. Ginimuz hukuk eserlerinde ise
bu konu gayri menkul mulkiyetiyle sinirli
olarak ele alinir; 6nce malikin hukuki mu-
amelelerinden dogan takyidler ve kanuni
takyidler seklinde iki gruba ayrilir, ikinci
gruptakiler de kamu hukukuna dayanan
takyidler ve 6zel hukuk takyidleri tarzin-
da tasnif edilir (Oguzman — Selici, s. 490-
543).

islam hukukunda miilkiyet hakkinin es-
ya Uzerinde sagladii mutlak yetki ile bu
hakka getirilen sinirlamalar arasindaki den-
genin keyfiyetine dair de@erlendirmeler
bu hakkin karakteriyle ilgili bazi tartisma-
larin da hareket noktasi haline gelmistir.
Bu baglamda fikihta benimsenen miuilki-
yet anlayisinin mutlak ve ferdiyetci bir hak
mi, sosyal bir gérev mi (fonksiyon) yoksa
sosyal gorevi / fonksiyonu olan bir hak tu-
ri mi oldugu ginimuz arastirmacilarinca
tartisiimaktadir. Bazi sarkiyatcilarin ¢alig-
malarinin da etkisiyle fikihta mulkiyet hak-
kinin ferdiyetci ve mutlak oldugu gérusu-
ne mukabil 6zellikle sosyalizmin ve Léon
Duguit’nin tesirinde kalmis olan Arap ya-
zarlarinda miulkiyetin sosyal bir gérev /
fonksiyon oldugu anlayist hakimdir (Mus-
tafa Sibaf, s. 166; Abdiilhamid Miitevell,
s. 115, 117; Ali el-Hafif, el-Milkiyye, s. 33-
34; Abdiisselam Daviid el-Abbadi, I, 502-
518). Literatiirde daha genis kabul géren
ve mulkiyetin sosyal bir gérev olmaktan
¢ok sosyal gorevler de iceren bir hak ol-
dugunu savunan (Fethi ed-Dirini, s. 73
vd.; Abdiisselam Dav(d el-Abbadi, I, 526)
teorinin dahi kendisini séz konusu etki-
den tam olarak kurtaramadigi gérilmek-
tedir.
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