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EbQ Zekeriyya Serefiiddin Yahya
b. Muhammed b. Muhammed
b. Muhammed el-Haddadi
el-Miinavi el-Kahiri
(6. 871/1467)

L Safii fakihi ve kadilkudati.

Zilhicce 798’de (Eyliil 1396) Kahire’de
dogdu. Aslen Tunuslu bir aileye mensup-
tur. Biylk dedesi Cemaleddin Muham-
med, Tunus’un Haddade kdéylnden goé¢
ederek Orta Misir'da Nil'in bati kiyisinda-
ki Munyetl Beni Husayb'a gelmis, daha
sonra babasi buradan ayrilip Kahire'ye yer-
lesmistir. Munavi 6grenimine Kahire’'de
bagladi. On yasinda hafizigini tamamla-
di; ayrica fikih, fikih usuld, hadis ve nahiv
konularinda bazi temel metinleri ezber-
ledi. Muhammed b. Abdiddaim el-Birma-
vi, Semseddin el-Garréki, Mecduddin el-
Birmavi, Semseddin es-Sattan(fi, Imadiid-
din ibn Seref el-Makdisi, Nasiriddin Mu-
hammed b. Abdiilvehhéb el-Barinbari ve
ibnii'l-Hiimam’dan fikih, feraiz, Arap ede-
biyati, hesap, astronomi, masiki, mantik
ve felsefe okudu. En ¢ok faydalandigi ho-
cas! aynl zamanda enistesi olan Veliyyid-
din Ibnii’l-Iraki’dir. Ondan Arapca, fikih ve
usul dersleri yaninda imla meclislerinde
kendisiyle birlikte bulunarak hadis aldi. 815
(1412) ve 822 (1419) yillarinda hacca gitti.
Orada Nireddin ibn Selame, Semseddin
ibnii'l-Cezeri, Serefeddin ibni’l-Kiveyk,
Zeyniiddin ibni'n-Nakkas gibi alimlerden
hadis dinledi, ayrica bircogundan icazet
ald.

Tasavvufa da meyleden Miinavi, ibra-
him el-Edkavi ve ibrahim b. Ahmed et-
Tabatabai'ye intisap ederek kendilerin-
den tasavvuf terbiyesi aldi. Zeynuddin el-
Hafi’'nin sohbetlerine katildi. Bu arada il-
mi faaliyetlerini de strdirdid. Ezher Ca-
mii'nde hocallk yapti; basta fikih olmak
Uzere usul, Arap dili, tefsir, hadis ve ta-
savvuf dersleri verdi. Semseddin es-Se-
havi, Styati, Sehébeddin Ahmed es-Sa’-
ravi, Semhadi, Bedreddin Muhammed el-
Buhti, Burhaneddin ibn Zahire onun ta-
lebelerinden bazilaridir. Miinavi araciligly-
la tarikata intisap ettigini belirten Seha-
vi, hadis alaninda fikihtaki gibi derin bilgi
sahibi olmayan hocasinin kendisinden el-
Kavlii'l-bedi adli eserini dinledigini be-
lirtir (ez-Zeyl ‘ala Ref i’l-isr, s. 462-463).

Hocas! ve kayinpederi ibnii’l-Himam'in
takdirine mazhar olan Munavi, onun des-
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tegiyle Memluk Sultani el-Melikii'z-Zahir
Cakmak tarafindan 4 Rebillahir 852'de
(7 Haziran 1448) Saléhiyye Medresesi y6-
neticiligi ve hocaligina, 22 Receb 853'te
(10 Eylul 1449) Misir Safii kadilkudathgi-
na getirildi. 28 Safer 857 (10 Mart 1453)
tarihine kadar araliksiz stirdiirdiigu bu gé-
revlerinden el-Melikii'l-Esref inal tarafin-
dan uzaklastirildi. 24 Cemaziyelevvel 859'-
da (12 Mayis 1455) muderrislik gérevine
iade edildi. 11 Sevval 865'te (20 Temmuz
1461) el-Meliki'z-Zahir Hoskadem tara-
findan getirildigi kadilkudatlik gérevini
20 Sevval veya 20 Zilkade 867 (8 Temmuz
veya 6 AJustos 1463) tarihine kadar sur-
durdi. 8 Receb 868'de (17 Mart 1464) ye-
niden tayin edildigi ayni géreve 13 Cema-
ziyelahir 870 (31 Ocak 1466) tarihine kadar
devam etti. 12 Cemaziyelahir 871'de (19
Ocak 1467) vefat etti ve imam Safii'nin
tirbesi civarinda defnedildi. StyGti'nin ifa-
desine gbre mezhepte muctehid sayilan
Munavi'nin Safiit mezhebinde maruf olan
géruslere muhalif gérus ve tercihleri bu-
lunmaktadir (Takririi’l-istinad, s. 66). Za-
hid, mutevazi ve cémert Kisiligiyle taninan
Munéavi'nin borca girerek fakirlere ve ta-
lebelere yardimda bulundugu nakledilir.

Eserleri. 1. Serhu Muhtasari’l-Mlize-
ni. Sehavi, “Sifati’'s-salat”a kadar yapilan
serhin alti cilt oldugunu sdyler (ez-Zeyl ‘ala
Ref i’l-isr, s. 446). 2. Hasiye ‘ald Serhi'l-
Behce. Abdulgaffar b. Abdulkerim el-Kaz-
vini'nin fikha dair el-Havi's-sagir'inin Zey-
niddin ibnii’l-Verdi tarafindan el-Behce-
tii'l-verdiyye adlyla nazma cekilmis sek-
line hocasi ibnii’l-Iraki'nin yazdigi serhin
hasiyesidir. 3. Hagiye ‘ale’r-Ravzi'l-indif.
Abdurrahman b. Abdullah es-SUheyli'nin
siyer kitabi icin kaleme aldig1 hasiyedir. 4.
Telhisu Bezli'l-md‘in. ibn Hacer el-As-
kaléni’nin tdun konusundaki hadisleri top-
ladi§t Bezlii’'l-ma“in fi fazli't-ta“an adl
eserinin 6zetidir. Tuhfetii’r-ragibin fi be-
yani emri't-tavd‘in adini tastyan bir nis-
hasi Berlin Kéniglichen Bibliothek’te ka-
yithdir (nr. 6370). 5. el-Fetdva. Muellifin
torunu Zeynelabidin el-Munavi tarafindan
derlenen fetvalari ihtiva eder. Semseddin
es-Sehavi, hocasinin rivayet ettigi kirk ha-
disi el-Ihtimam bi-tahrici erba‘ine ha-
disen min merviyyi ceddind seyhi’'l-
Islam adiyla tahric etmis olup (a.g.e., s.
462) bir nishasi Berlin Kéniglichen Bibli-
othek'te bulunmaktadir (nr. 1511).
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MUNAZARA
(85La01)
Gercegin ortaya cikarilmasi icin
vapilan tartismalarin
esaslarmi inceleyen bilimin adi.

Sézlikte “bakmak, dlistinmek” anlamin-
daki nazar kokinden tureyen ve “karsilik-
I olarak bakmak, birlikte dugiinmek” ma-
nasina gelen miinazara kelimesi, terim
olarak gercegin bilinmesine yonelik tartis-
malarin yéntem ve kurallarini arastirip be-
lirleyen ilmi disiplini ifade eder. Kur’an'da
munazara kelimesi gegmemekle birlikte
nazar kékunden tireyen bazi fiillerle du-
stiinmenin temel bilgi kaynaklari arasinda
yer aldigina dikkat cekilmis, fikri tartisma
ise cedel kavrami ile ifade edilmistir. Ay-
rica tartismalarin en gizel sekilde yapil-
masi istenmistir. Muhatabin amacini he-
definden saptirmak, ileri sirmedigi bir go-
risu isnat edip onu maglip etmeye calis-
mak, muarizin Kisiligini kKicik dugutruct
tavirlar takinmak, kesin delile dayanma-
dan cedele girismek, gercedin ortaya cik-
masindan sonra tartismay! strdirmek,
hakki batil ve batili hak diye géstermeye
cabalamak gibi ilmi ve ahlaki nitelikler ta-
simayan tartismalar yerilmigstir. Yine Kur-
"an’da, gerc¢edi savunmak amaciyla yapil-
masi emredilen en guzel tartisma igin ba-
z1 sartlar 6ngérulmustdr. Tartismayi uy-
gun zeminde yapmak, kesin delile dayan-
mak, getirilen acik delili kabul edip tartis-
may! bitirmek ve muhataba karsi nazik
davranmak bu gartlarin baslicalarini olus-
turur. Kur’an-1 Kerim peygamberlerle ka-
vimleri arasinda gecen tartismalari da ak-
tarmaktadir. Bu tartismalarda bir fikrin
dogrulugunu kanitlama veya yanlghgini
gosterme seklindeki metotlar kullaniimis-
tir. Bir distincenin dogrulugunu ortaya
koymak icin gézlem ve deney, kiyas ve
karsilastirma ydntemlerinden faydalani-
lir. Distincenin yanlishgint géstermek icin
de her seyden once iddiaya karsilik delil
talep etme, iddianin dogruluguna dair ka-
nit isteme, iddianin veya gereginin ger-
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cekle celistigini gésterme, ihtimalleri géz
6ninde bulundurup tartismaya agma, mu-
arizi supheye dusirme, soru-cevap yoluy-
la ileri strtlen gérusu curutme, kararl bir
tavir takinip kesin bir ifade kullanma, mu-
hatabin samimiyetsizligini ve dolayisiyla
haksizhigini ortaya koymak amaciyla sahte
davranis icinde bulunan tarafa mustere-
ken beddua etme (bk. MUBAHELE), darbi-
mesel ve kissalar zikretme gibi yontem-
lere bagvurulur (Yavuz, s. 113-182).

Munéazara disiplini kelam ve fikinta mez-
heplerin tesekkulline bagl olarak olusmus-
tur. Farkl itikadi ve fikhi mezhepleri be-
nimseyen alimler arasinda erken dénem-
lerden itibaren cesitli meclislerde ve &zel-
likle Abbasiler devrinde halifelerin sarayla-
rinda hem musliman alimler hem de mus-
liman alimlerle yahudi, hiristiyan, Mecast,
mulhid gibi degdisik din ve akimlara men-
sup alimler arasinda ilmf tartismalara gi-
risilmis (Sevki Dayf, IlI, 457-459; Cemil
Said, V [1973], s. 187-204), bunlardan fay-
dall sonuclara ulagabilmek icin tartisma
adabi ile kurallarina ihtiya¢ duyulmus ve
“ilm0 adabi’l-bahs ve’l-minazara” (ilmu’l-
minazara) adiyla bir ilim dali olusmustur.
Bazi alimlerin kullandigi “ilmi’l-cedel” ta-
biri ise ragbet gérmemistir. Muhtemelen,
cedel kavraminda sertlik ve muarizi mutla-
ka maglip etme gibi islam ahlakiyla bag-
dasmayan bir anlamin bulunmasina kar-
sillk miinazaranin beraberce dusinmekle
irtibatli olmasi bu adin daha ¢ok benim-
senmesine vesile olmustur. Zamanla med-
rese egitiminde her 6grencinin bu alanda
yazilan bir eseri okurmasi gelenek halini al-
mustir. ibn Haldin’un belirttigine gére ce-
del ve minézara ilmini konu edinen eser-
ler baglica iki sekilde telif edilmistir: Ebi’l-
Usr Fahriyl-islam el-Pezdevi usulil ile Riik-
neddin el-Amidi usull. Pezdevi minaza-
ranin sadece Kur’an, slinnet, icma ve ki-
yastan olugan dinf delillere dayanilarak ya-
pilmasini esas alir ve dini cerceveyle si-
nirli kalmasini ister. Amidi ise tartismada
dini, felsefi ve mantiki konularda delil ola-
rak kullanilabilecek her bilgiden yararlan-
may! kabul eder. Bu ikinci ydontem, genis
6lclide akil yuiritme ve her konuda delil
getirmeye imkan tanidigi i¢in daha ¢ok
kabul gérmus, ancak mugalata ve safsata
tiru kiyaslarin da kullanilmasina yol ac-
masl sebebiyle elegtirilmistir (Mukaddime,
I1I, 1068; miinazara ilminin fikha uyarlani-
s1 icin bk. HILAF).

Belirlenen ilkelere goére tartismanin ni-
teligi ve kurallari séylece 6zetlenebilir: Bir
konuyu tartisan iki kisiden iddia sahibine

“muallil” (sebep bildiren ve cevaplayan
kimse), digerine de “sail” (iddia sahibin-
ce One siirllen fikirleri kontrol edip deli-
le ihtiyac hissettiren tezlere delil isteyen
ve soru soran kimse) adi verilir. Tartigsan
kimse naklettigi bir gérisi kaynagina da-
yandirmaya mecburdur. Ancak naklettigi
dusincenin dogruluk veya yanlishigini ile-
ri stirerse iddia sahibi olur ve tezini kanit-
lamakla ylikumltdur. Zira apagik ve zaruri
sekilde bilinemeyen her iddianin delillen-
dirilmesi gerekir. Tartismada kanit olarak
getirilen kiyasin sekil ve muhteva y6nun-
den dogrulugu zorunludur. Eger delil se-
kil bakimindan yanlis olursa “mugalata”
adini alir ve gecersiz sayilir.

Minézara esnasinda bazan sailin, ba-
zan da muallilin bagvurdugu hukumlerle
ilgili kurallar sunlardir: a) Engelleme (men’):
One siirilen iddiaya delil isteyerek veya
delilin éncuillerine itiraz ederek muarizi
reddetmek. b) Delili bozma (nakz): Géste-
rilen delillerin éncullerine itiraz etmeden
yeni bir delille onu clriitmek. c) iddiaya
karsi koyma (muéraza): One siiriilen iddi-
anin ziddinin dogrulugunu kanrtlamak su-
retiyle dogrudan dogruya iddiay! ¢urit-
mek. Sail, delili bozma veya iddiaya karsi
koyma siklarindan biriyle hareket etmek
istedigi takdirde muallil konumuna gelir,
muallil de séilin yerini alir. S6z0 edilen ¢
kuralin her birinde séil ve muallilin cesitli
gobrevleri mevcut olup bunlar klasik mu-
nézara Kitaplarinda sayiimaktadir (Yavuz,
s. 21-31). Bir iddianin reddedilmesi onun
yanlishgini géstermekten ¢ok iddiada ka-
palilik bulunduguna isaret eder, delilin bo-
zulmasi ise onun yanlishgint gésterir. Bu
sebeple mukabil bir delille bozulan delilin
yanlishdina hiikmedilir. Ancak delilin yan-
lis olmasi ilgili iddianin yanlighgini gerek-
tirmez, sadece iddia o delille kanitlanma-
mis sayilir ve bagka bir delile ihtiya¢ duyu-
lur. itirazlarin en zayifi engelleme ise de
gercedin ortaya cikmasina daha ¢ok kat-
kida bulundugundan en yararl itiraz sa-
yilir (Taskoprizade, Adabii’l-bahs, s. 2-10;
Ahmed Cevdet Pasa, s. 9-46).

Kavramlarla ilgili tartisma kurallar “ta-
nim” ve “bélme” kisimlarinda incelenir. “Bir
kavramin karakteristik kapsamini belirle-
yen zihin islemleri” demek olan tanima
ancak tanimin eksik oldugu ve yabanci un-
surlar icerdigi iddiasiyla itiraz edilebilir.
Bir butiiniin par¢alara bélinmesi halinde
bélmenin tam olmadidi veya bélmeye da-
hil unsurlarin disarida birakildid ileri stiru-
lerek Kkarsi cikilabilir. Bélmeyi yapan kim-
se bunlari cevaplandirmakla yikimlidur
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(Sacaklizade, er-Risaletii’l-velediyye, s. 1-
2; Gelenbevi, s. 7). Tartisma sonunda mu-
allil basarilt olmasi halinde saili ilzdm et-
mis, séil de basarili olmasi durumunda mu-
allili ifhdm etmis sayilir.

Minazara literatiriinde Uzerinde du-
rulan konulardan biri de munézara ada-
bidir; bununla ilgili olarak bazi ilkeler be-
lirlenmistir. 1. Tartisirken s6zu asiri dere-
ce uzatmamali, ancak amacin anlasilma-
sina engel olacak sekilde kisa da tutma-
malidir. 2. Yan konulara giriimemeli ve
hedef saptirimamalidir. 3. Tartisma esna-
sinda gulme, hiddetlenme gibi olumsuz
tavirlar gésterilmemelidir. 4. Muhataba
konusma firsati taninmalidir. 5. Mlnaza-
ra Kurallarini ve adabini bilmeyen, ayrica
alay eden ve béburlenen kimselerle tartis-
maya girisiimemelidir. 6. Muhataba Karsi
nazik ve saygill bir tavir takinilmaldir. 7.
Muhatabin gercedi ortaya ¢cikarmasina en-
gel olunmamalidir.

Munézarayla cedelin ayni sey oldugunu
kabul eden alimler bulundugu gibi (ibn
Hald(n, 1II, 1068) bunlari ayr1 ayri ilimler
sayanlar da vardir. Munézara gergegin or-
taya cikarilmasini amag edinir, cedel ise
dogru veya yanlis belli bir fikrin Ustin gel-
mesini yahut gecersiz kilinmasint saglama-
yI hedefler (Sacgaklizade, Tertibii’l-“ulam, s.
142-143). Kur'an bu amagla yapilan tartis-
malari yasakladigindan cedel adiyla ayri
bir ilim dali gelisme géstermemistir (bk.
CEDEL).

Minazara ilmi hakkinda yazilan riséle
ve kitaplarin baglicalart sunlardir: Rikned-
din el-Amidi, el-Irsad fi ‘ilmi’l-hilaf ve'l-
cedel; Ahmed b. Hibetullah el-Medéini,
Ahkamii’'l-cedel ve'l-miindzara (Kesfil’z-
zunan, 1, 69); Adudiddin el-ici, Adabii'l-
bahs ve’l-miindzara; Eb0 Muhammed
ibnii'l-Cevz, el-Izah li-kavanini'l-istilah
fi'l-cedel ve'l-miindzara (Kahire 1955);
Muhammed b. Egref es-Semerkandi, Ri-
sdle fi adabi’l-bahs ve turuki’l-miind-
zara (Stleymaniye Ktp., Yazma Bagislar,
nr. 2661); Seyyid Serif el-Curcani, Usilii’l
mantik ve’l-miindzara (Kahire 1335);
Taskoprizade Ahmed Efendi, Adabii’l-
bahs ve’l-miindzara (Kahire 1310); Is-
mail Hakki Bursevi, Serh ‘ald Adabi’l-
bahs li-Taskoéprizade (Istanbul 1273);
Sacaklizéde, er-Risdletii’l-Velediyye fi
adabi’'l-bahs ve'l-miindzara (istanbul
1325); Ali Rizd Ardahéni, Mi‘yari’l-mii-
nazara (istanbul 1307); Mustafa Sabri,
‘IImii Gdabi'l-bahs ve'l-miindzara (Ka-
hire 1912); Muhammed Cemaleddin istan-
blli, Serhu’l-Manztmeti'z-zahire fi ka-
vanini'l-bahs ve’l-miindzara (Istanbul
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1322); Sirvanli Ahmed Hamdi, IIm-i Mii-
nazara (istanbul 1293), Hamd b. ibrahim
el-Osman, Ustlii'l-cedel ve'l-miinazara
fi'l-Kitab ve's-Stinne (Kiiveyt 1422).
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M Yusur SEVKi YAvuz

0O ARAP EDEBIYATI. Arap dilinde mu-
nazara yaninda muhavere, muaraza, mii-
cadele, miifahare, miinafere ve miima-
rat gibi yakin anlamli bircok kelime kulla-
nilmaktadir. Bunlar “muhavere” baghdi
altinda yer alan turlerdir. Aralarinda bazi
mana farklarinin bulundugu bu kelimele-
rin cogu Kur’an’da yer almaktadir. Arap
edebiyatinda “zit veya farkli unsurlarin
Ustunluklerinin karsilastirildigi edebi tir”
seklinde tanimlanan munazaranin Cahiliye
déneminde muhéavere, mifahare ve mu-
néafere olmak Uzere nesir seklinde U¢ ce-
sidi tesbit edilmistir. iki veya daha fazla
Kisinin bir konuda dénusimlu olarak gé-
risiniu beyan ettigi konusma tirine mu-
hévere adi verilmistir. Bazan bu bir tara-
fin soru sormasi, diger tarafin cevap ver-
mesi seklinde gerceklesirdi. Amir b. Zarib
el-Advani ile Humeme b. R&fi* ed-Devsi
arasinda Himyer kralinin huzurunda yapi-
lan minazara buna érnek gosterilir (Ab-
dullah Abdiilcebbar — M. Abdilmiin‘im
Hafaci, s. 253-254). Temim kabilesinin bil-
gesi Damre b. Damre el-Muaydi'nin Hire
Krali Nu‘méan b. Minzir'le yaptigi muha-
vere ve ona verdigi hikmet dolu cevap
(a.g.e., s. 316-317), Utbe b. Rebia ile kizi
Hind arasinda gegen ve Eb( Sufyan’la ev-
liligine dair olan muhavere tirin meshur
6rnekKleri icinde yer alir (a.g.e., s. 316).
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Soy sop, kabile ve asiret Usttinligu, ah-
18Ki erdemlere sahip olus, mal milk, ev-
1at ve akraba g¢okluguyla éviinme sekKlin-
de daha cok kabile ileri gelenleri arasinda
cereyan eden muhaverelere mifahare adi
veriliyordu. Bunun en meshur 6érnedi, Sa-
sani Hukimdari Kisra EndGsirvan ile Hire
Kralt Nu‘méan b. Munzir arasinda kisranin
sarayinda yapilan muhaveredir. En tGstin
milletin Araplar oldugunu ileri sirerek
miunézaraya baslayan Hire Krali Nu‘mén
kisrénin sorularina ikna edici cevaplar ve-
rerek galip gelmistir (Misal Ast — Emil Be-
di" Yaktb, 11, 1207). Nu‘man’in sarayinda
dizenlenen miufaharelerde yerlesmis bazi
geleneklerin varligi (Mahmd Stikri el-Al (-
st 1, 280-281, 285-286) onun bu konudaki
basarisinin sebeplerindendir.

Cahiliye devrinde daha ¢ok Rebia-Mu-
dar, Bekir-Taglib, Kays-Temim ve Evs-
Hazrec Kabileleri arasinda suren mufaha-
re gelenegi, islam’in 6gretileriyle uyusma-
didi icin Hz. Peygamber ve Hulefa-yi Ra-
sidin dénemlerinde ehemmiyetini kaybet-
misse de Emeviler devrinde Arap irkina
dayall bir siyaset gidulmesinin etkisiyle
yeniden alevlenmistir. Kaynaklar, Muéavi-
ye b. Eb( Sufyan’in huzurunda kabileleri-
nin cémertlikleriyle ileri gelenlerinin cok-
lugu ve nitelikleri konusunda muinéazara-
larin yapildigini kaydetmektedir (a.g.e., I,
283-285, 287). Bu turde Il (IX) ve IV. (X.)
yuzyillarda bircok eser kaleme alinmigtir
(ibnii'n-Nedim, s. 172, 209; Brockelmann,
GAL, 11, 390; Sezgin, I, 318; 11, 61; ayrica bk.
FAHR).

Minézaranin en zorlusu olan muinéafe-
re, mutlaka bir hakemin nezaretinde ve
kaybeden tarafin kazanana ddeyecegi bir
odul ortaya konarak yapilirdi. Cahiliye dev-
rinin yaygin geleneklerinden olan bu tarz
munazarada iki taraf atalari ile hasep ne-
seplerinin ¢oklugu, seref ve degerlerinin
ylceligi konusunda séz diellosuna tutu-
surdu. Soylulugu ayakta tutan ve devami-
ni saglayan husus bir bakima mal mulk
oldugundan tartismada servet coklugu
da ana konulardan birini tegkil eder. Tar-
tisma kizistiginda is élulerin sayilmasina
kadar giderdi. Bu Cahiliye gelenegine Kehf
(18/34) ve Tekasur (102/1-2) slrelerinde
isaret edilmektedir. Mlné&ferenin, “Ben in-
san (nefer) sayisi bakimindan senden da-
ha glcliyim” ifadesiyle basladig icin bu
adla anilmis olmasi da muhtemeldir. Es-
raftan ve zamanin bilgeleri arasindan se-
cilen hakemler fitne ¢ikmasini 6nlemek
icin genellikle taraflarin esit oldugunu ede-
bi ve etkili bir konusma ile ilan ederlerdi
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(Ali el-Cuindi, s. 263-264). Ortaya konan
dduller 100, bazan da 1000’e kadar ulasan
deve, kole, cériye veya altin oluyordu (krs.
Mahmd Siikri el-Al{si, 1, 289-307). Miina-
zara konusunda ilk yazilan eserlerin mu-
nafere tiriinde oldugu, Ibni'n-Nedim'in,
adinda “munéfere, minaferat” kelimele-
ri gecen ve ilk dénemlerde yazilmis olan
bazi eserleri zikretmesinden anlagiimak-
tadir (el-Fihrist, s. 93, 159, 161, 176, 188).

Muhévere, mufahare ve munéfere tu-
rindeki Cahiliye muinézaralarinin karakte-
ristik 6zelligi cogunlukla hakemlerin hu-
zurunda cereyan etmesi ve secilerle 6ril-
mus etkileyici edebi bir dilin kullanilmasi-
dir. Buna Karsilik islami dénemde tama-
men edebi bir tur niteligi tasiyan ve bir
muellif tarafindan gece ile giinduz, kili¢ ile
kalem gibi iki zit veya farkli unsurun ko-
nusturulmasi, kendi erdem ve Ustinlik-
lerinin dile getirilmesi ve kargi tarafin de-
lillerini ¢urtterek galip gelinmesi seklin-
de gerceklesen miinazara gesitleri de or-
taya cikmustir. Bu tlirde ¢ok defa hayali bir
kimse yahut zamanin halifesi, valisi veya
alimlerinden biri hakem olarak gésteril-
mis, bircogunda olay bir mahkemede ge-
ciyormus gibi kurgulanmustir.

Basta Arap dili ve edebiyat! olmak Uze-
re kelam, fikih, mezhepler, tarih, felsefe
ve mantik gibi alanlarda ilmi bir konunun
tartisildigi miinézaralar ayri bir kategori
olusturarak islam ilimleri tarihinde énem-
li bir yer isgal etmistir. Bu miinézaralarin
bircogu halife saraylarinda seckin erkanin
huzurunda gerceklesiyordu. Arap dili ve
edebiyatina dair ince meselelerin tartisil-
didi en getin munazaralar, HarGnurresid'in
sarayinda Emin ile Me’'mdn’un hocasi ve
yedi kurréadan biri olan Kdfe dil mektebi-
nin reisi Ali b. Hamza el-Kiséi ile Basra dil
mektebinin reisi Sibeveyhi arasinda ger-
ceklesmistir. “el-Mes’eletii’z-zinbriyye”
adi verilen miinazarada bir Arap atas6zin-
de gecen bir kelimenin i‘rabi tartisma ko-
nusu olmus, hakemlik yapacak bir otorite
bulunamayinca ¢élden getirilen bedevile-
rin hakemligine bagvurulmus, rivayete go-
re saray hocasi Kisai'nin kiicik disurul-
mesi istenmediginden bedevilere telkin
edilen cevap verdirilmis, neticede Sibevey-
hi, maglip duruma disiralmustir. Bu
haksizligi hazmedemeyen Sibeveyhi Arap
Ulkelerini terkederek asil memleketi olan
iran’a gitmis ve genc yasta kahrindan &l-
mustur. IV. (X.) ylzyilda cereyan eden bu
tir minéazaralarin en taninmislarindan biri
de elli dokuz yasindaki Eba Bekir el-Ha-
rizmi ile yirmi dért yasindaki Bedilizzaman



