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MUNKER

ht’'l-mevz{, ke-ennehd mevzd', 1a asle le-
hQ, leyse leh( asl ve batilin” gibi tabirler-
le birlikte de kullanlmaktadir. Bununla be-
raber farkl tarifleri bulundugu i¢in miin-
ker mutlak méanada mevzd anlamina gel-
mez. Kural olarak her mevz{ rivayet mun-
kerdir, ancak her munker mevz( degildir.
ibn Hacer el-Askalani ve kendisinden son-
ra gelen hadis alimleri bu bes géristen
birincisini tercih etmisler, dolayisiyla bu,
cumhurun goérugi olarak benimsenmis-
tir (Hald(n el-Ahdeb, I, 381).

Munker hadisin degisik érnekleri vardir.
Hubeyyib b. Habib ez-Zeyyat > Eb{ ishak >
Ayzér b. Hureys > Abdullah b. Abbas tari-
kiyle merf( olarak nakledilen, “Kim nama-
z1 kilar, zekati verir, hacci yapar, orucu tu-
tar ve misafiri agirlarsa cennete girer” me-
alindeki rivayet (Taberant, XII, 106) bun-
lardan biridir. Bu hadis EbQ Zir‘a er-Ra-
zi'ye soruldugunda Razi, onun merf( de-
gil ibn Abbas'in mevkuf rivayetlerinden ol-
dugu icin munker sayilmasi gerektigini be-
lirtmistir (ibn Eb Hatim, ‘fleldi’l-hadis, 11,
182). Diger bir ifadeyle sika ravilerin ibn
Abbas’in mevkufatindan oldugunu bildir-
digi bu rivayet, metrik réavi Hubeyyib b.
Habib tarafindan merf( sekilde rivayet edi-
lerek sika ravilere muhalefet edilmis, bun-
dan dolay! mtnker hikmuni almistir (ibn
Hacer, Ntizhetii’'n-nazar, s. 69-70).

Hem hadisin hem ravinin vasfini ifade
eden munker terimi hadis degerlendirme-
lerinde daha ¢ok “hadistin miinkeriin” sek-
linde gecer. Ill. (IX.) yuzyildan itibaren bu
kokten tireyen degisik lafizlar ravileri cerh
ve ta'dil acisindan degerlendirmek icin
kullaniimigtir. Genellikle metrik, bazan za-
yif, bir kisim muhaddisler tarafindan riva-
yetinde teferriid eden sika raviler hakkin-
da kullanilan bu lafizlarin en énemilileri
sunlardir: “Munker0’l-hadis, hadistha
munkerin, haddese bi-menakir (mtinker
hadis rivayet etmistir) fi hadisihi ba‘zu
menakKir, reva menakir, fi hadisihi nekare-
tln (hadislerinde miinker olanlar var), yer-
vi'l-menéKir, ehadistihi menakKir, leh(l me-
naKir, fi hadisihi menéakir, indeh mena-
Kir, ye'ti bi'l-menéKir (mtinker hadis riva-
yet eder), lehd ma ylnkeru (miinker riva-
yetleri var), sahibu menakir”. Ancak mu-
haddisler bu tabirleri, ravinin hadis riva-
yetine ehil olup olmadigi konusunda hu-
kum vermek icin degil rivayetlerinde mun-
ker hadis bulunup bulunmadigini belirt-
mek amaciyla kullanmistir. Hakkinda bu
tabirlerden biri kullanilan ravi eger sika ise
munker rivayetlerinin az, metrdk ise bu
tur rivayetlerinin ¢ok oldugu anlagilir. Mu-
haddislerden sadece Buhéri bu terimi ha-
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disi hicbir sekilde alinmayacak raviler icin
kullanir. Cerh lafzi olarak kullanildiginda
munkert’l-hadis Zeynliddin el-Iraki'ye go-
re cerhin dérduinci, Zehebi ve Semseddin
es-Sehavi'ye gére besinci mertebesinde
bulunan ravi kastedilir. Prensip olarak bu
lafizla cerh edilen ravinin rivayetleri zayif

kabul edilir ve sadece itibar icin yazilir.

Munker hadisin dini meselelerde delil
olup olmayacagi konusunda kesin bir g&-
ris belirtmek mimkin degildir. Bu hu-
susta bir hilkme varmak icin yapilan ta-
nimlari ayri ayri ele alip degerlendirmek
gerekir. Buna gére, zayif ravinin sika ravi-
lere muhalif olarak veya zayif ravinin tek
basina rivayet ettigi hadis ile séz anlamin-
daki munker rivayetin terkedilmesi gerek-
tigi konusunda ihtilaf yoktur. Glvenilir ol-
sun veya olmasin “ravinin tek basina ri-
vayet ettigi hadis” manasindaki minker-
de rivayet ravinin durumuna goére deger-
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lendirilir. “Mevz(” anlaminda kullanildigin-
da ise rivayet Kkesinlikle reddedilir. MUn-
ker hadis konusunda Ahmet Ytcel, “Cerh
Lafizlarindan Munkeru’l-hadis ve Farkli
Kullanimlart” (MIFD, sy. 13-15 [1997], s.
199-210), Nihad Abdtilhalim Ubeyd “el-Ha-
dist’l-munker, hakikatiih(-davabitiih(-
hUkmUhQ” (Mecelletii’s-seri‘a ve'd-dirasa-
ti'l-islamiyye, XIX/58 [Kiiveyt 1425/2004], s.
17-65) adiyla birer makale yazmislardir.
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MUNKER ve NEKIR
(5 9 ,50)
Oliimden sonra

insanlan sorguya cekecegi belirtilen
iki melek.
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Sozlukte “bilmemek; siddetli ve korkulu
olmak” anlamindaki neker (nekéare) kokin-
den tireyen miinker ve nekir “taninma-
yan, siddetli ve korkulu olan” demektir. Te-
rim olarak berzah aleminde insanlar1 sorgu-
ya ¢ekecedi belirtilen iki melegi ifade eder.
Kur’an-1 Kerim'de kabir hayatina isaret
eden ayetler bulunmakla birlikte Miinker
ve Nekir'den séz edilmemektedir. Cesitli
hadis rivayetlerinden anlasildigina gére,
Allah’in iman edenleri kararli bir beyan ve
tutumda hem diinyada hem ahirette sa-
bit kildigini anlatan ayet (ibrahim 14/27)
kabirde muminlerin Allah’tan bagka ilah
bulunmadigina ve Muhammed'in O’'nun
kulu ve elgisi olduguna sahitlik etmesiyle
ilgilidir (Buhari, “Cen&%iz", 87; Taberi, XIII,
280-286; Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki, s.
19-24). iki melegin 8len insanlari sorguya
cekecedine dair acik bilgiler hadislerde
mevcuttur. Oli kabre konuldugunda ce-
nazeye igtirak edenler henlz ayrilmayip
ayak seslerini isittigi bir sirada iki melek
gelerek ona, “Muhammed hakkinda ne di-
yorsun?” diye sorarlar. Miiminin, Muham-
med’in Allah’in kulu ve elgisi oldugu yo-
lunda cevap vermesi uzerine melekler, bu
sehadetinden &6tlrt cehennemdeki yerinin
cennetteki bir yerle degistirildiginin mj-
desini verirler. Miinker ve Nekir munafik
ve kéfire, “Muhammed hakkinda ne diyor-
dun?” diye sorunca onlar su anlamda bir
cevap verirler: “Bilmiyorum, baskalarinin
dedigini diyordum.” Bunlar icin azap uy-
gulamasi bagslatilir. Kafir ve minafiklarin
feryadini insan ve cinlerin digindaki canli-
lar duyar (Mtisned, 111, 3-4; Buhari, “Ce-
n&’z", 87; Mislim, “Cennet”, 17). Bazi ri-
vayetlere gore de meleklerin sorulari, “Ne-
ye tapiyordun, rabbin ve peygamberin Kim-
dir, dinin ve amelin nedir?” seklinde ola-
caktir (Miisned, 1V, 287-288, 295-296; Eb(
David, “Stinnet”, 27). Olen insanlart sor-
gulayacak meleklerden birine Minker, di-
gerine Nekir denildigi Hz. Peygamber’e at-
fedilen bazi rivayetlerde belirtilir (Tirmizi,
“Cend’iz”, 70).

islam akaidinin tedvin edilmesinden iti-
baren sorgu meleklerinin varligi, adlari ve
gorevleri konusunda iki farkli gérus ileri
surdlmustur. Bunlardan birincisine gére
berzah &lemindeki sorgulamaya inanmak
gereKir; zira bu husus sahih hadislerle sa-
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bit oldugu gibi aklen de mimkundur. As-
linda herhangi bir vasita olmadan da in-
sanin bazi sorulara muhatap oldugunun
bilincini tasimas! imkéan dahilinde bulunan
bir seydir. Bunun icin gerekli olan hayat-
tir, bu da cesedin bir parcasinda yaratil-
mak suretiyle gerceklesebilir veya 6limle
birlikte yok olmayan ruh sorulara cevap
verebilir. Hayatta bulunan insanlarin ka-
birdeki sorgu olayimni duymamalari tabi-
idir. Nitekim Cebrail'in sesini peygamber-
lerin digindaki insanlar algilayamamistir.
Riya gérenin isittigi sesleri yanindaki uya-
nik kimselerin isitmemesi de boyledir (Gaz-
zali, s. 105-106). Sorgu meleklerinin iki de-
gil “nakar” adli bir diger melekle birlikte ti¢
veya dort olduguna iligkin rivayetler dogru
degildir (Suyatf, 11, 232-233). Sorgu melek-
lerine Munker ve Nekir adinin verilmesi,
kafirlerle munafiklara karsi siddetli dav-
ranip kalplerine korku salan bir géruntu-
ye sahip olmalarindan éttridir. Mimin-
leri sorguya cekeceklerin “mubegsir” ve
“besir” adl iki ayri melek olduguna dair
nakledilen bilgiler (Meydani, s. 116) sahih
hadislerle bagdasmamaktadir. Basta Ehl-i
stinnet olmak Uzere Mu'‘tezile ve $ia alim-
lerinin cogunlugu bu gérustedir (Kadi Ab-
dilcebbar, s. 733-734; Nesefi, II, 763; Tef-
tézani, 11, 220-222; Ca'fer es-Stibhant, I,
735). EbQ Ali el-Clibbé&i ve EbQ Hasim el-
Cibbai gibi Mu‘tezile alimleri, sorgu me-
leklerine kétl bir ¢cagrisim yapan muinker
ve nekir adlarinin verilemeyecegini sdyle-
yerek bu iki kelime ile sorgu esnasinda ka-
firin durumu ve meleklerin aniden gelisiy-
le ilgili bir tavrin kastedildigini ileri str-
mistlr (Toprak, s. 299). ikinci telakkiye
gbre 6len insanlarin iki melek tarafindan
sorguya cekilmesi imkansizdir. Her sey-
den 6nce meleklerin kétulik yapmasi an-
lamina gelebilecek adlarla anilmasi dog-
ru degildir. Ayrica élen insana hitap ede-
rek ona ses isittirmek ve ondan cevap al-
mak da gézlem ve tecriibelere aykiridir.
Zira 6luden ne bir ses c¢ikabilir ne de 61U
nimet veya azap icinde bulunabilir. Ancak
bu yéndeki yorumlar isabetli gérilmemis,
dayanilan rivayetler de sahih bulunmamis-
tir. Cehmiyye mensuplari, Dirar b. Amr ve
onlarin izinden giden az sayidaki bazi alim-
ler bu gériist benimsemistir (Kadi Abdiil-
cebbér, s. 733; Abdiilkahir el-Bagdadi, s.
245; Gazzali, s. 105-106).

Munker ve Nekir'in gayb alemine iliskin
varliklar oldugu, bunlara yiiklenen gére-
vin de ayni alemle ilgili bulundugu dikka-
te alinarak birinci gériisii savunanlarin pa-
ralelinde bu tur konularda vahyin gecerli
kabul edilmesi gerekir. Gayb aleminde ger-

ceklesen hususlar hakkinda diinya haya-
tinin sinirli kavram ve kriterleriyle hiikiim
vermenin isabetli olmayacagi gercegdi géz
ardi edilmemelidir.
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MUNKIZ (Beni Miinkiz)
(32 55)
1081-1157 yillan arasinda
merkezi Seyzer olmak lizere

Suriye’nin baz1 sehirlerinde
hiikiim siiren Arap hanedan.
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Beni Minkiz tarih sahnesine ilk defa ay-
ni kabileden Ali b. Miinkiz b. Nasr el-Kina-
ni'nin 351 (962) yilinda yapilan bir savasta
Bizans’a esir dusmesiyle ¢cikmistir. Siyasi
bir gui¢ olarak kendini géstermesi yakla-
sik bir asir sonraya rastlar. Mirdasi Emiri
Salih b. Mirdas, Halep’e hakim olmak icin
mucadele ettigi sirada (415-416/1024-1025)
onu destekleyen Beni Miinkiz'dan Mulah-
histiddevle EbiU’l-Mutevvec Mukalled b.
Nasr b. Munkiz’a Seyzer’i ikta etti. Ancak
Seyzer o sirada Bizans hakimiyetinde bu-
lunuyordu. Sadece Kefertab’da hakimiyet
kuran Mukalled Zilhicce 450'de (Ocak 1059)
vefat etti.

Mukalled'in yerine gecen oglu Ebu’l-Ha-
san Sedidulmuk Ali, MUnkizogullart Emir-
ligi'nin gercek kurucusu kabul edilir. Alj,
Mirdasiler’le iyi iliskileri devam ettirdi ve
Mirdési Emiri Mahmad b. Sélih’in en sa-
dik taraftarlarindan biri oldu. Fakat daha
sonra aralarinda dogan gtivensizlik sebe-
biyle Mahmd'un kendisine zarar verme-
sinden endige edip Trablussam’a Amma-
rogullari Emiri Celaltilmiilk ibn Ammar’in
yanina kacti ve Sabik b. Mahmad b. Sa-
lih’in Mirdési emiri olmasini sagladi (468/
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1076). Ayni sekilde Halep’in Musul Ukayli
Emiri Muslim b. Kureys'in hakimiyetine
gecmesine sebep oldu. Kuzey Suriye’de
cereyan eden olaylarda énemli rol oynayan
Ali, Bizans imparatorlugu’na tabi Bare pis-
koposunun elinden Seyzer'i alip burada
mahalli bir beylik kurmaya muvaffak oldu
(Receb 474 / Aralik 1081). Seyzer'den bag-
ka Kefertab, Efamiye, Lazkiye Limani ve
bazi Kuguk yerlesim merkezlerini hakimi-
yeti altina aldi. 475'te (1082) 6len Sedidul-
mulk Ali edebiyat ve siirle de ilgilenmis,
ibnir'l-Hayyat et-Taglebi, ibn Sinan el-Ha-
faci ve ibn Habbls onu metheden siirler
yazmugstir. Ali'nin yerine oglu Ebu’l-Murhef
izziiddevle Nasr gecti. Nasr zamaninda
(1082-1098) Buyuk SelcuKlular Suriye'ye
hakim oldular. Uzlasmact bir politika takip
eden Nasr, Sultan Meliksah'a itaat arzetti
(479/1086) ve Halep Emirligi'yle de iyi ilis-
kiler kurdu.

Nasr 6limiinden énce yerine kardesi
Mecduddin Mursid’in ge¢mesini vasiyet et-
ti. Ancak Mursid bundan feragat edince
diger kardesi Ebir'l-Asakir izzeddin Sul-
tan b. Ali emir oldu. Sultan b. Ali'nin za-
mani (1098-1154) Haclilar, Batiniler, Bizans-
lilar ve Turk emirleriyle mucadele i¢inde
gecti. Sultan b. Ali, Antakya hékimi Tan-
cred'in Seyzer Karsisinda Tel ibn Ma‘ser
Kalesi'ni inga ederek kendilerini tehdit et-
mesi Uzerine, Harran'da toplanmis olan
Selcuklu ordusunun bagskumandani Emir
Mevddd b. Altuntegin’den yardim istedi.
Mevdad Suriye’ye inince Tancred de Ku-
dis Krali Baudouin’den yardim talep et-
ti. Mevd(d 9 Rebillevvel 505'te (15 Eyliil
1111) Seyzer 6nlerine geldi. EbU’'l-Asakir,
Emir Mevd(d ve Atabeg Tugtegin’e bi-
yuk ilgi gésterdi, Seyzerli 500 piyadeyi de
Mevdid'un emrine verdi. Selcuklu ordu-
su Haclilar't bozguna ugratti ve agirlikla-
rini yagmaladi. Munkizogullar’'nin hiristi-
yanlarin paskalya toérenlerini seyretmek
Uzere Seyzer'den ayrilmasini firsat bilen
Batiniler sehri ele gegirdiler (507/1114). iki
yil sonra Antakya hakimi Roger, Atabeg
Tugtegin ve Necmeddin flgazi ile is birligi
yaparak Seyzer'i kusatti, fakat sonug ali-
namadi (509/1115). Humus (Hims) ve Ha-
ma emirleri de Seyzer'i tehdit etmektey-
di. Minkizi Emiri EbU’l-As&kir daha son-
ra Artuklu Belek b. Behram tarafindan
esir alinan Kudus Krali II. Baudouin'in esa-
retten kurtulmasinda da énemli rol oyna-
di ve Kral Il. Baudouin onun araciligtyla
serbest birakildi.

Miinkizogullari, imadiiddin Zengi 522'de
(1128) Seyzer'i himayesi altina alinca ra-
hat ve huzurlu bir déneme girdi. Ancak
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