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bit oldugu gibi aklen de mimkundur. As-
linda herhangi bir vasita olmadan da in-
sanin bazi sorulara muhatap oldugunun
bilincini tasimas! imkéan dahilinde bulunan
bir seydir. Bunun icin gerekli olan hayat-
tir, bu da cesedin bir parcasinda yaratil-
mak suretiyle gerceklesebilir veya 6limle
birlikte yok olmayan ruh sorulara cevap
verebilir. Hayatta bulunan insanlarin ka-
birdeki sorgu olayimni duymamalari tabi-
idir. Nitekim Cebrail'in sesini peygamber-
lerin digindaki insanlar algilayamamistir.
Riya gérenin isittigi sesleri yanindaki uya-
nik kimselerin isitmemesi de boyledir (Gaz-
zali, s. 105-106). Sorgu meleklerinin iki de-
gil “nakar” adli bir diger melekle birlikte ti¢
veya dort olduguna iligkin rivayetler dogru
degildir (Suyatf, 11, 232-233). Sorgu melek-
lerine Munker ve Nekir adinin verilmesi,
kafirlerle munafiklara karsi siddetli dav-
ranip kalplerine korku salan bir géruntu-
ye sahip olmalarindan éttridir. Mimin-
leri sorguya cekeceklerin “mubegsir” ve
“besir” adl iki ayri melek olduguna dair
nakledilen bilgiler (Meydani, s. 116) sahih
hadislerle bagdasmamaktadir. Basta Ehl-i
stinnet olmak Uzere Mu'‘tezile ve $ia alim-
lerinin cogunlugu bu gérustedir (Kadi Ab-
dilcebbar, s. 733-734; Nesefi, II, 763; Tef-
tézani, 11, 220-222; Ca'fer es-Stibhant, I,
735). EbQ Ali el-Clibbé&i ve EbQ Hasim el-
Cibbai gibi Mu‘tezile alimleri, sorgu me-
leklerine kétl bir ¢cagrisim yapan muinker
ve nekir adlarinin verilemeyecegini sdyle-
yerek bu iki kelime ile sorgu esnasinda ka-
firin durumu ve meleklerin aniden gelisiy-
le ilgili bir tavrin kastedildigini ileri str-
mistlr (Toprak, s. 299). ikinci telakkiye
gbre 6len insanlarin iki melek tarafindan
sorguya cekilmesi imkansizdir. Her sey-
den 6nce meleklerin kétulik yapmasi an-
lamina gelebilecek adlarla anilmasi dog-
ru degildir. Ayrica élen insana hitap ede-
rek ona ses isittirmek ve ondan cevap al-
mak da gézlem ve tecriibelere aykiridir.
Zira 6luden ne bir ses c¢ikabilir ne de 61U
nimet veya azap icinde bulunabilir. Ancak
bu yéndeki yorumlar isabetli gérilmemis,
dayanilan rivayetler de sahih bulunmamis-
tir. Cehmiyye mensuplari, Dirar b. Amr ve
onlarin izinden giden az sayidaki bazi alim-
ler bu gériist benimsemistir (Kadi Abdiil-
cebbér, s. 733; Abdiilkahir el-Bagdadi, s.
245; Gazzali, s. 105-106).

Munker ve Nekir'in gayb alemine iliskin
varliklar oldugu, bunlara yiiklenen gére-
vin de ayni alemle ilgili bulundugu dikka-
te alinarak birinci gériisii savunanlarin pa-
ralelinde bu tur konularda vahyin gecerli
kabul edilmesi gerekir. Gayb aleminde ger-

ceklesen hususlar hakkinda diinya haya-
tinin sinirli kavram ve kriterleriyle hiikiim
vermenin isabetli olmayacagi gercegdi géz
ardi edilmemelidir.
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1081-1157 yillan arasinda
merkezi Seyzer olmak lizere

Suriye’nin baz1 sehirlerinde
hiikiim siiren Arap hanedan.
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Beni Minkiz tarih sahnesine ilk defa ay-
ni kabileden Ali b. Miinkiz b. Nasr el-Kina-
ni'nin 351 (962) yilinda yapilan bir savasta
Bizans’a esir dusmesiyle ¢cikmistir. Siyasi
bir gui¢ olarak kendini géstermesi yakla-
sik bir asir sonraya rastlar. Mirdasi Emiri
Salih b. Mirdas, Halep’e hakim olmak icin
mucadele ettigi sirada (415-416/1024-1025)
onu destekleyen Beni Miinkiz'dan Mulah-
histiddevle EbiU’l-Mutevvec Mukalled b.
Nasr b. Munkiz’a Seyzer’i ikta etti. Ancak
Seyzer o sirada Bizans hakimiyetinde bu-
lunuyordu. Sadece Kefertab’da hakimiyet
kuran Mukalled Zilhicce 450'de (Ocak 1059)
vefat etti.

Mukalled'in yerine gecen oglu Ebu’l-Ha-
san Sedidulmuk Ali, MUnkizogullart Emir-
ligi'nin gercek kurucusu kabul edilir. Alj,
Mirdasiler’le iyi iliskileri devam ettirdi ve
Mirdési Emiri Mahmad b. Sélih’in en sa-
dik taraftarlarindan biri oldu. Fakat daha
sonra aralarinda dogan gtivensizlik sebe-
biyle Mahmd'un kendisine zarar verme-
sinden endige edip Trablussam’a Amma-
rogullari Emiri Celaltilmiilk ibn Ammar’in
yanina kacti ve Sabik b. Mahmad b. Sa-
lih’in Mirdési emiri olmasini sagladi (468/
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1076). Ayni sekilde Halep’in Musul Ukayli
Emiri Muslim b. Kureys'in hakimiyetine
gecmesine sebep oldu. Kuzey Suriye’de
cereyan eden olaylarda énemli rol oynayan
Ali, Bizans imparatorlugu’na tabi Bare pis-
koposunun elinden Seyzer'i alip burada
mahalli bir beylik kurmaya muvaffak oldu
(Receb 474 / Aralik 1081). Seyzer'den bag-
ka Kefertab, Efamiye, Lazkiye Limani ve
bazi Kuguk yerlesim merkezlerini hakimi-
yeti altina aldi. 475'te (1082) 6len Sedidul-
mulk Ali edebiyat ve siirle de ilgilenmis,
ibnir'l-Hayyat et-Taglebi, ibn Sinan el-Ha-
faci ve ibn Habbls onu metheden siirler
yazmugstir. Ali'nin yerine oglu Ebu’l-Murhef
izziiddevle Nasr gecti. Nasr zamaninda
(1082-1098) Buyuk SelcuKlular Suriye'ye
hakim oldular. Uzlasmact bir politika takip
eden Nasr, Sultan Meliksah'a itaat arzetti
(479/1086) ve Halep Emirligi'yle de iyi ilis-
kiler kurdu.

Nasr 6limiinden énce yerine kardesi
Mecduddin Mursid’in ge¢mesini vasiyet et-
ti. Ancak Mursid bundan feragat edince
diger kardesi Ebir'l-Asakir izzeddin Sul-
tan b. Ali emir oldu. Sultan b. Ali'nin za-
mani (1098-1154) Haclilar, Batiniler, Bizans-
lilar ve Turk emirleriyle mucadele i¢inde
gecti. Sultan b. Ali, Antakya hékimi Tan-
cred'in Seyzer Karsisinda Tel ibn Ma‘ser
Kalesi'ni inga ederek kendilerini tehdit et-
mesi Uzerine, Harran'da toplanmis olan
Selcuklu ordusunun bagskumandani Emir
Mevddd b. Altuntegin’den yardim istedi.
Mevdad Suriye’ye inince Tancred de Ku-
dis Krali Baudouin’den yardim talep et-
ti. Mevd(d 9 Rebillevvel 505'te (15 Eyliil
1111) Seyzer 6nlerine geldi. EbU’'l-Asakir,
Emir Mevd(d ve Atabeg Tugtegin’e bi-
yuk ilgi gésterdi, Seyzerli 500 piyadeyi de
Mevdid'un emrine verdi. Selcuklu ordu-
su Haclilar't bozguna ugratti ve agirlikla-
rini yagmaladi. Munkizogullar’'nin hiristi-
yanlarin paskalya toérenlerini seyretmek
Uzere Seyzer'den ayrilmasini firsat bilen
Batiniler sehri ele gegirdiler (507/1114). iki
yil sonra Antakya hakimi Roger, Atabeg
Tugtegin ve Necmeddin flgazi ile is birligi
yaparak Seyzer'i kusatti, fakat sonug ali-
namadi (509/1115). Humus (Hims) ve Ha-
ma emirleri de Seyzer'i tehdit etmektey-
di. Minkizi Emiri EbU’l-As&kir daha son-
ra Artuklu Belek b. Behram tarafindan
esir alinan Kudus Krali II. Baudouin'in esa-
retten kurtulmasinda da énemli rol oyna-
di ve Kral Il. Baudouin onun araciligtyla
serbest birakildi.

Miinkizogullari, imadiiddin Zengi 522'de
(1128) Seyzer'i himayesi altina alinca ra-
hat ve huzurlu bir déneme girdi. Ancak
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hem muslimanlarin hem Bizans'in saldi-
rilari zaman zaman hanedani tehdit et-
mekteydi. Boriler'den (Tugteginliler) Sem-
sti’l-Miiltik ismail kisa bir siire Seyzer'i ku-
satti (527/1133). Bizans imparatoru loan-
nes Komnenos Kuzey Suriye'yi kontrol al-
tina almak icin seferber oldu; 29 Nisan -
21 Mayis 1138 tarihleri arasinda Seyzer’i
muhasara ettiyse de bir sonu¢ alamadi.
imadiiddin’den sonra oglu Nareddin Mah-
mud Zengi de Munkizogullari'ni himayesi-
ne aldi. Ebii'l-Asakir'in Receb 552'de (Agus-
tos 1157) 6lumu Uzerine yerine oglu Na-
siriddin Taciddevle Muhammed gecti.
Ancak Kuzey Suriye’de meydana gelen sid-
detli depremde Taciddevle Muhammed
ile MUnkizogullar! ailesinin tamami Sey-
zer Kalesi'nin yikintilari altinda kaldi. Sey-
zer'in Hagh ve Batini tehdidine méruz kal-
masl Uzerine Nireddin Mahmud Zengi bél-
geyi kontrol altina aldi ve Seyzer’in idare-
sini sut kardesi Mecduddin b. Daye’ye ver-
di. Bdylece Munkizogullari Emirligi tarihe
karismig oldu (552/1157).

Miinkizogullari'nin deprem sirasinda Sey-
zer'de bulunmayan mensuplarindan ibn
Miinkiz diye taninan Usame b. Miirsid,
edip ve tarihgciligi yaninda iyi bir savasgl
olup basta Kitabii'l-I‘tibar olmak lizere
tarih ve edebiyat konusunda bir¢ok eseri
vardir (bk. IBN MUNKIZ). MUbarek b. Ka-
mil b. Ali, EyyUbiler’in hizmetine girdi ve
divanda calisti. TGran $ah Yemen'i alinca
MubéreK'i Zebid'e naib tayin etti. Ondan
sonra da kardesi Hittan b. Kamil b. Ali Ze-
bid’'de valilik yapti. MUbarekK'in o§lu Cema-
leddin ismail Eyyabiler’in hizmetinde bu-
lundu. Semstiddevle Abdurrahman b. Mu-
hammed b. Mirsid, Seléhaddin-i Eyyabi
tarafindan Muvahhid Hikimdari Ya'kab
el-Mansar’a elci olarak génderildi (587/
1191). Bunlarin disinda Miinkiziler'den Usa-
me’nin kardesi Minkiz b. Mursid, Hem-
mam b. Mihezzeb el-Maarri'nin tarihine
zeyil yazmistir. Dider kardesi izziiddevle
Ali b. Mursid iyi bir sair olup tarihle ilgili
bir eseri vardir; ihsan Abbas bu eserin Ki-
cUK bir bélumini nesretmigstir (Sezerat
min kitiibin mefktde, s. 127-138). Adu-
diiddin Miirhef b. Usdme’nin de bazi olay-
lar1 anlatan bir risélesi mevcut olup bu-
nun da ki¢iik bir bélimiinii ihsan Abbas
yayimlamistir (a.g.e., s. 139-142).
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el-MUNKIZ mine’d-DALAL
(N w0 Rl )
Gazzali’nin
(6. 505/1111)
kendi diisiince hayatimin
gelisimini ozetledigi,
dénemindeki Islami inanc
ve diisiince hareketlerini

degerlendirdigi eseri.
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Tam adi el-Miinkiz mine'd-dalal ve'l-
miifsih ‘ani’l-ahval (ve’l-mastl ila zi’l-iz-
zeti ve'l-celal)dir. Gazzali'nin kendi diistn-
ce diinyasindaki buyutk degisim ve gelisim
stirecini anlattigi eser, Islam kiiltiiriinde
ornegine az rastlanir bir otobiyografi ol-
masl yaninda V. (XI.) yiizyil islam diinya-
sinin inang ve fikir hareketlerini degerlen-
diren ve daha da énemlisi, felsefi anlam-
da slipheciligi o gline kadar benzeri go-
rulmemis bir sekilde temellendiren muh-
tevasi ile Islam diistince tarihinin en 6z-
gln UrUnlerinden biridir.

Eserin girig kisminda, taklitten hoslan-
mayan bir karakter olarak hakikati ararken
duyulara ve akla dayanan bilgilerin ger-
cekligi konusunda derin bir siipheye dus-
tigunu, kendisini biittiin deneysel ve akli
bilgilerin dayandigi temellerden siiphelen-
meye kadar géturen, bu sebeple “hasta-
IK” ve “safsata” diye niteledigi bu kriz do-
neminin iki ay kadar stirdigini anlatan
muellif, “Allah’in kalbine attigi nur” saye-
sinde yeniden saghgina kavustugunu ve
aklin zorunlu bilgilerini butin kesinligiyle
kabul ettigini belirtir (s. 75-76).

Gazzali, Allah’in kendisini bu hastalik-
tan kurtarmasinin ardindan hakikati aras-
tiranlarin sadece dort gruptan ibaret ol-
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dugunu anladigini séyler. Kelamcilar, ba-
tiniler, filozoflar ve sifilerden olusan bu
gruplarin bilgi anlayislari ve yéntemleri
hakkinda kendi kaynaklarina dayanarak
yaptigi incelemelere ve ulastigi sonuglara
dair bilgi verir. Ona gére keldm ilminin
maksadi Ehl-i stinnet akidesini bid‘at¢ila-
rin tahrifinden korumak olup kelam ilmi
bu amaci gerceklestirmeye yeterli ise de
kendisine aradigi gercegi sunmada ye-
tersiz kalmigtir. Clinku her ne kadar kelam-
cilar, ehl-i bid‘atin saptirma ve tahriflerini
cok iyi bir sekilde ortaya ¢ikarip ifade et-
miglerse de itikadi konular1 temellendirir-
ken hasimlarindan aldiklar 6ncullere da-
yanmuglardir. Bu ise zorunlu énermeler di-
sinda delil kabul etmeyenlere fazla bir fay-
da saglamaz (s. 80-83). Filozoflar1 dehri-
ler, tabiatcilar ve ilahiyatcilar seklinde bas-
lica Gi¢ gruba ayiran Gazzali onlarin Uze-
rinde durdugu disunce alanlarint mate-
matik, mantik, tabiat ilimleri, ilahiyat, si-
yaset ve ahlak olmak Uzere alt1 kisimda in-
celemektedir. Gazzali'nin iddiasina gore fi-
lozoflar siyasetle ilgili géruglerini gecmis-
teki ilahi kitaplardan ve peygamberlere
ait hikmetlerden, ahlaka dair fikirlerini de
eski sOfilerden almiglardir. Mantik alanin-
da soyledikleri dinle alékali olmadigi icin
elestirilmesi gerekmez. Tabiat ilimlerine
dair sdylenenler de maddi (deneysel) diin-
ya ile ilgili oldugundan bazi istisnalar di-
sinda din yéniinden bunlarin da inkar edil-
mesi sart degildir. Filozoflarin en agir ya-
nilgilari, dolayisiyla en cok ihtilafa distik-
leri kKonular iléhiyata dair olanlardir. Gaz-
zali bu alanda filozoflart hem kullandikla-
r1 dugtince yéntemi hem de vardiklart so-
nuclar bakimindan elestirmekte, onlarin
U¢ konuda kiufre, on yedi konuda bid‘ata
saptiklarini ifade ederek bunlari ayrintil
bicimde isledigi Tehdaftitii'l-feldsife’ye
gbnderme yapmakla yetinmekte (s. 84-
107), ayni sekilde Ta‘limiyye olarak anilan
ismaili-Batini firkasinin masum imam
inancini ve onun etrafinda gelistirdigi id-
dialari da akKli delillerle ¢iritmektedir (s.
108-121).

Muellif, bu akimlart inceleyip yanlhslari-
ni ve eksilerini tesbit ettikten sonra ara-
digr hakikate s(filerin yoluyla ulastigini
bildirir. Onlarin hayat tarzlarinin en guzel
hayat tarzi, yollarinin en guzel yol, ahlék-
larinin en glzel ahlak oldugunu kavradi-
gini, zahir ve batinlarinin niblvvet kandi-
linin nuruyla aydinlandidini, esasen yeryu-
zinde nibulvvet nurundan baska aydin-
lanilacak 1sik olmadigint vurgular (s. 132).
Eserde yasinin elliyi askin oldugunu sdy-
leyen Gazzali'nin bu ifadesinden el-Miin-



