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MUNKIZ (Beni MUinkiz)

hem muslimanlarin hem Bizans'in saldi-
rilari zaman zaman hanedani tehdit et-
mekteydi. Boriler'den (Tugteginliler) Sem-
sti’l-Miiltik ismail kisa bir siire Seyzer'i ku-
satti (527/1133). Bizans imparatoru loan-
nes Komnenos Kuzey Suriye'yi kontrol al-
tina almak icin seferber oldu; 29 Nisan -
21 Mayis 1138 tarihleri arasinda Seyzer’i
muhasara ettiyse de bir sonu¢ alamadi.
imadiiddin’den sonra oglu Nareddin Mah-
mud Zengi de Munkizogullari'ni himayesi-
ne aldi. Ebii'l-Asakir'in Receb 552'de (Agus-
tos 1157) 6lumu Uzerine yerine oglu Na-
siriddin Taciddevle Muhammed gecti.
Ancak Kuzey Suriye’de meydana gelen sid-
detli depremde Taciddevle Muhammed
ile MUnkizogullar! ailesinin tamami Sey-
zer Kalesi'nin yikintilari altinda kaldi. Sey-
zer'in Hagh ve Batini tehdidine méruz kal-
masl Uzerine Nireddin Mahmud Zengi bél-
geyi kontrol altina aldi ve Seyzer’in idare-
sini sut kardesi Mecduddin b. Daye’ye ver-
di. Bdylece Munkizogullari Emirligi tarihe
karismig oldu (552/1157).

Miinkizogullari'nin deprem sirasinda Sey-
zer'de bulunmayan mensuplarindan ibn
Miinkiz diye taninan Usame b. Miirsid,
edip ve tarihgciligi yaninda iyi bir savasgl
olup basta Kitabii'l-I‘tibar olmak lizere
tarih ve edebiyat konusunda bir¢ok eseri
vardir (bk. IBN MUNKIZ). MUbarek b. Ka-
mil b. Ali, EyyUbiler’in hizmetine girdi ve
divanda calisti. TGran $ah Yemen'i alinca
MubéreK'i Zebid'e naib tayin etti. Ondan
sonra da kardesi Hittan b. Kamil b. Ali Ze-
bid’'de valilik yapti. MUbarekK'in o§lu Cema-
leddin ismail Eyyabiler’in hizmetinde bu-
lundu. Semstiddevle Abdurrahman b. Mu-
hammed b. Mirsid, Seléhaddin-i Eyyabi
tarafindan Muvahhid Hikimdari Ya'kab
el-Mansar’a elci olarak génderildi (587/
1191). Bunlarin disinda Miinkiziler'den Usa-
me’nin kardesi Minkiz b. Mursid, Hem-
mam b. Mihezzeb el-Maarri'nin tarihine
zeyil yazmistir. Dider kardesi izziiddevle
Ali b. Mursid iyi bir sair olup tarihle ilgili
bir eseri vardir; ihsan Abbas bu eserin Ki-
cUK bir bélumini nesretmigstir (Sezerat
min kitiibin mefktde, s. 127-138). Adu-
diiddin Miirhef b. Usdme’nin de bazi olay-
lar1 anlatan bir risélesi mevcut olup bu-
nun da ki¢iik bir bélimiinii ihsan Abbas
yayimlamistir (a.g.e., s. 139-142).
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el-MUNKIZ mine’d-DALAL
(N w0 Rl )
Gazzali’nin
(6. 505/1111)
kendi diisiince hayatimin
gelisimini ozetledigi,
dénemindeki Islami inanc
ve diisiince hareketlerini

degerlendirdigi eseri.
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Tam adi el-Miinkiz mine'd-dalal ve'l-
miifsih ‘ani’l-ahval (ve’l-mastl ila zi’l-iz-
zeti ve'l-celal)dir. Gazzali'nin kendi diistn-
ce diinyasindaki buyutk degisim ve gelisim
stirecini anlattigi eser, Islam kiiltiiriinde
ornegine az rastlanir bir otobiyografi ol-
masl yaninda V. (XI.) yiizyil islam diinya-
sinin inang ve fikir hareketlerini degerlen-
diren ve daha da énemlisi, felsefi anlam-
da slipheciligi o gline kadar benzeri go-
rulmemis bir sekilde temellendiren muh-
tevasi ile Islam diistince tarihinin en 6z-
gln UrUnlerinden biridir.

Eserin girig kisminda, taklitten hoslan-
mayan bir karakter olarak hakikati ararken
duyulara ve akla dayanan bilgilerin ger-
cekligi konusunda derin bir siipheye dus-
tigunu, kendisini biittiin deneysel ve akli
bilgilerin dayandigi temellerden siiphelen-
meye kadar géturen, bu sebeple “hasta-
IK” ve “safsata” diye niteledigi bu kriz do-
neminin iki ay kadar stirdigini anlatan
muellif, “Allah’in kalbine attigi nur” saye-
sinde yeniden saghgina kavustugunu ve
aklin zorunlu bilgilerini butin kesinligiyle
kabul ettigini belirtir (s. 75-76).

Gazzali, Allah’in kendisini bu hastalik-
tan kurtarmasinin ardindan hakikati aras-
tiranlarin sadece dort gruptan ibaret ol-
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dugunu anladigini séyler. Kelamcilar, ba-
tiniler, filozoflar ve sifilerden olusan bu
gruplarin bilgi anlayislari ve yéntemleri
hakkinda kendi kaynaklarina dayanarak
yaptigi incelemelere ve ulastigi sonuglara
dair bilgi verir. Ona gére keldm ilminin
maksadi Ehl-i stinnet akidesini bid‘at¢ila-
rin tahrifinden korumak olup kelam ilmi
bu amaci gerceklestirmeye yeterli ise de
kendisine aradigi gercegi sunmada ye-
tersiz kalmigtir. Clinku her ne kadar kelam-
cilar, ehl-i bid‘atin saptirma ve tahriflerini
cok iyi bir sekilde ortaya ¢ikarip ifade et-
miglerse de itikadi konular1 temellendirir-
ken hasimlarindan aldiklar 6ncullere da-
yanmuglardir. Bu ise zorunlu énermeler di-
sinda delil kabul etmeyenlere fazla bir fay-
da saglamaz (s. 80-83). Filozoflar1 dehri-
ler, tabiatcilar ve ilahiyatcilar seklinde bas-
lica Gi¢ gruba ayiran Gazzali onlarin Uze-
rinde durdugu disunce alanlarint mate-
matik, mantik, tabiat ilimleri, ilahiyat, si-
yaset ve ahlak olmak Uzere alt1 kisimda in-
celemektedir. Gazzali'nin iddiasina gore fi-
lozoflar siyasetle ilgili géruglerini gecmis-
teki ilahi kitaplardan ve peygamberlere
ait hikmetlerden, ahlaka dair fikirlerini de
eski sOfilerden almiglardir. Mantik alanin-
da soyledikleri dinle alékali olmadigi icin
elestirilmesi gerekmez. Tabiat ilimlerine
dair sdylenenler de maddi (deneysel) diin-
ya ile ilgili oldugundan bazi istisnalar di-
sinda din yéniinden bunlarin da inkar edil-
mesi sart degildir. Filozoflarin en agir ya-
nilgilari, dolayisiyla en cok ihtilafa distik-
leri kKonular iléhiyata dair olanlardir. Gaz-
zali bu alanda filozoflart hem kullandikla-
r1 dugtince yéntemi hem de vardiklart so-
nuclar bakimindan elestirmekte, onlarin
U¢ konuda kiufre, on yedi konuda bid‘ata
saptiklarini ifade ederek bunlari ayrintil
bicimde isledigi Tehdaftitii'l-feldsife’ye
gbnderme yapmakla yetinmekte (s. 84-
107), ayni sekilde Ta‘limiyye olarak anilan
ismaili-Batini firkasinin masum imam
inancini ve onun etrafinda gelistirdigi id-
dialari da akKli delillerle ¢iritmektedir (s.
108-121).

Muellif, bu akimlart inceleyip yanlhslari-
ni ve eksilerini tesbit ettikten sonra ara-
digr hakikate s(filerin yoluyla ulastigini
bildirir. Onlarin hayat tarzlarinin en guzel
hayat tarzi, yollarinin en guzel yol, ahlék-
larinin en glzel ahlak oldugunu kavradi-
gini, zahir ve batinlarinin niblvvet kandi-
linin nuruyla aydinlandidini, esasen yeryu-
zinde nibulvvet nurundan baska aydin-
lanilacak 1sik olmadigint vurgular (s. 132).
Eserde yasinin elliyi askin oldugunu sdy-
leyen Gazzali'nin bu ifadesinden el-Miin-
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kiz't hayatinin son déneminde muhteme-
len 501-502 (1108-1109) yillarinda (Bouy-
ges, s. 71) yazdig1 anlasiimaktadir.

el-Miinkiz mine'd-daldl, erken dénem-
lerden itibaren islam diinyasinda ve Batr'-
da genig ilgi gérmugtur. Gazzali'nin eser-
lerinin Bati diinyasinda taninmasina 6n-
cliliik eden ispanyol Dominiken rahibi Ray-
mundus Martini, 1278’de yazdidi sanilan
Pugio Fidei adli eserinin ilahi ilimlere
dair birinci bélimunde el-Miinkiz't Arap-
¢a ismiyle ve bu ismin Latince cevirisiyle
zikrederek hakikati arastiran gruplarla il-
gili bilgileri aynen tekrar etmistir. Marti-
ni ayrica eserinin besinci bélumtnde el-
Miinkiz'dan uzunca bir b6lum aktarmis-
tir (DIA, X111, 527). Mahm(d Hamdi Zak-
z0K eserin Latince'ye cevrildigini séylUyor-
sa da (el-Menhectli’l-felsefi, s. 6-8) bu bilgi
henlz dogrulanmamustir.

Descartes’in siiphecilik konusunda ibn
Meymdn vasitastyla Gazzali'nin diger eser-
leri yaninda el-Miinkiz'dan da yararlan-
mis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu eser-
le onun Discours de la méthode'u ara-
sinda bir karsilastirma yapan M. M. Serif,
stphecilik konusunda iki eser arasindaki
paralellikleri siraladiktan sonra George
Henry Lewis’in bu ¢ok sasirtict benzerligi,
“Eger el-Miinkiz'in Descartes ddnemin-
de bir tercimesi olsaydi herkes bu hirsiz-
liga Karsi isyan ederdi” seklindeki sozleriy-
le dile getirdigini belirtmekte ve bazi ipu¢-
larindan hareketle Gazzali'nin dijer eser-
leriyle birlikte el-Miinkiz'in da Latince’-
ye cevrilmig ve Descartes tarafindan okun-
mus olabilecedini veya Descartes’in Arap-
¢a bilen biri vasitasiyla el-Miinkiz'dan is-
tifade etmis olmasinin diistintlebilecegi-
ni ileri stirmektedir (/slam Diisiincesi Ta-
rihi, 1V, 174-175).

Cok sayida yazma nushasi bulunan el-
Miinkiz'n (Brockelmann, GAL, 1, 544-545;
Abdurrahman Bedevi, s. 202-203) bilinen
en eski yazmasi Suleymaniye Kutiphane-
si'nde kayitli olup (Sehid Ali Paga, nr. 1712/
2, vr. 33*-56°) sonunda istinsah tarihi 7
Sevval 509 (23 Subat 1116) olarak belirtil-
mektedir (Dalaletten Hidayete, terciime
edenin takdimi, s. 17-18).

el-Miinkiz, ilk defa Schmolders tara-
findan Fransizca tercimesiyle beraber Es-
sai sur les écoles philosophiques chez
les arabes icinde yayimlanmig (Paris
1842), daha sonra istanbul'da (1286, 1287,
1289, 1293, 1303), Kahire’de (1303, 1309
laynt miellife ait flcamii’l-“‘avam ve el-
Madnanii’s-sagir ile birlikte], 1316, 1328
|Abdiilkerim el-Cil'nin el-insanti’l-kamil’i-

nin hamisinde|, 1967 [nsr. Abdiilhalim
Mahmid]), Bombay'da (1891) ve Cemil Sa-
liba ile Kamil Ayyad’'in genis bir tanitma
yazisiyla beraber Dimask’ta (1353) nesre-
dilmigtir: ik tahkikli calisma olan son neg-
rin 1939'daki baskisina Gazzali'nin eser-
lerinin listesiyle kisa bir bibliyografyasi da
ilave edilmistir. Bunlarin disinda eserin ge-
nellikle ticari mahiyette bircok baskisi ya-
pilmistir.

Schmélders'in terctimesinin ardindan el-
Miinkizs Barbier de Meynard 1293'teki
(1876) istanbul baskisina (JA, 3. seri, IX
[1877], s. 1-93), Ferid Cebr 1956'daki Di-
magk baskisina dayanarak bir girig ve not-
larla birlikte Fransizca'ya ¢evirmistir (Bey-
rut 1959). Claud Field eseri The Confes-
sions of Al Ghazzali adiyla ingilizce'ye
tercime etmis (London 1909), ayni ter-
cume The Alchemy of Happiness bas-
Iigyla yeniden yayimlanmistir (London
1910). Montgomery Watt, 1939'daki Di-
mask baskisindan hareketle yaptigi cevi-
riyi The Faith and Practice of AI-Gha-
zali iginde yayimlamistir (London 1953,
s. 19-85). R. Joseph McCarthy de eseri in-
gilizce'ye tercime etmistir (Boston 1980;
Lousville 1999). Amritsar’da Hintge bir ce-
virisi negredilmistir (1306). el-Mtinkiz mi-
ne'd-dalal Mehmed Zihni Efendi ve Said
Efendi (Istanbul 1287, 1289) ile Hilmi Giin-
gor (istanbul 1948; Ankara 1960) tarafin-
dan ayni adla Turkge'ye ¢evrilmis, ayrica
Ahmet Subhi Furat (Dalaletten Hidayete,
Istanbul 1972) ve Ali Kaya (Hakikate Gi-
den Yol, Istanbul 2004) tarafindan da
terciimesi yapilmistir. Eseri Johannes H.
Kramers Felemenkge'ye cevirmistir (Ams-
terdam 1952).
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L Aruz sisteminde bir bahir. .

Halil b. Ahmed’in buldugu vezinlerden
olup onun aruz sisteminde “mustebihe”
denilen dérdlincl dairede ikinci, klasik ge-
nel siralamada ise onuncu bahir olarak yer
alir (DIA, 111, 428; IV, 484). Bahrin, “ser-
bestce dolasmak™ anlamindaki serh (insi-
rah) masdarindan turemis bir sifat olan
minserih adiyla anilimasinin sebebi vez-
nin ritminin kolay, suratli ve akici olmasi
(ibn Resik el-Kayrevani, I, 271) yahut di-
der vezinlere gore farklillk arzetmesidir.
Clnka “mustef'ilin”, diger vezinlerde darb
tefilesi olarak geldiginde tam ve sahih sek-
liyle de kullanilabildigi halde munserihte
hazif (tay) kurall uygulanarak sakin olan
dérdincl harfi (Cé) duguralir (Hatib et-
Tebrizi, s. 146). Tef'ileleri slbéaiyye (yedi
harfli, sl ve E¥gaie) olan bahirlerden-
dir.

Halil b. Ahmed'in sisteminde tam ve sa-
hih gekli “mustef'ilin mef'0l&ti mustef'i-
lun"dUr (- —<—/- - —</-—-<-). Uygulamada
bu sekil kullanildigi gibi beytin ikinci misra-
inin butin tef'ileleriyle birlikte birinci mis-
rainin son tef'ilesinin diismus (menhtk) sek-
li de kullanilir (mistef‘iliin mef‘Glati). Bah-
rin tam sekKlinin bir aruzu ve iki darbi var-
dir. Darb tef'ilesi “mustef'iliin"tin sékin olan
dérduncl harfinin hazfedilmesiyle “muf-
teilin"e (-~ <-), mecmQ’ vetidinin sakin
olan son harfinin () hazfi ve bir énceki
harfin sakin kiinmastyla (j) da (kat’) “mus-
tef'il’e (- — -) dénlsebilir. Uygulamada
“mustef'il” yerine onun esdegeri olan “mef-
‘alin” kullanilir. Hasv tefilesi “mustef'i-
lin” ise sakin olan ikinci harfinin (&) du-
surtlmesiyle (habn) “mutefilin” (v—<-)
olur. Uygulamada bunun esdegeri olan
“mefa‘ilin” («—<-) kullanilir veya sakin olan
dérdiincii harfin (&) disiriilmesiyle
“muste‘ilin”e (-< <-) dénusur ve uygula-
mada esdegeri olan “mufte‘ilin” (—< <-)
kullanilir. Buna gére munserih bahrinin
tam beytinde su degisiklikler gérulir:

1. Aruzu sahih, darbr matvi:

2 ——/———o/——<—(sahih)/

2 —/———c/—c<— (matvi).

2. Aruzu sahih, darbi makta':

2 ——/-——c/=—c—(sahih) //

= ——/———</=——(maktl).

Tef'ilelerinin tgcte ikisinin dusuraltp bi-
rinin kaldigi menhdk beyitte birinci misra-
n ilk iki tef‘ilesi olan “mustef‘ilin mef*Qla-
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