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Bessar Avvad Ma‘r(f'un el-Miingziri ve
kitabiihii't-Tekmile li-Vefeyati'n-neka-
le adli bir ¢alismasi bulunmaktadir (Necef
1388/1968). Ebl Esméa Mécid b. Muham-
med b. Ebi’l-Leyl, Minziri'nin ravilerle il-
gili degerlendirmelerini er-Ricalii’llezine
tekelleme ‘aleyhim el-hdfiz el-Mtingiri
cerhan ve ta‘dilen fi kitabihi't-Tergib
ve't-terhib adiyla bir araya getirmis ve
Uzerine notlar eklemistir (Kahire 1410).
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r A R 1
MURAAT-1 HILAF
(Ml Blel o )
Mesri bir gerekceye dayanarak
kars1 goriisiin deliline gore
amel etme anlaminda

Maliki fikih usulii terimi.
L _

Sézlukte, “gérus ayriligini / farkl géris-
leri dikkate almak” anlamina gelen miui-
raati’'l-hilaf terkibi Maliki mezhebinde, fa-
kihin ihtilafli bir meselede mesra bir ge-
rekceye dayali olarak kendi delilinin gere-
gine muhalif bir gérisin deliliyle amel et-
mesini ifade eder. Muraat-1 hilafin Maliki
kaynaklarinda tanimlanip kavramsal cer-
cevesinin belirlenmesi, ileriki dénemlerde
Kuzey Afrika ve Endiiliis Maliki hukuk mu-
hitinin fikih alimlerince gergeklestirilmis
olmakla birlikte bu yénteme gére hikim
verilmesine bizzat imam Malik'in ictihad-
larinda rastlandid ileri sirdlmustur. Me-
sela “velilerin velayetleri altindaki kadinla-
r1 karsilikll olarak kendileri veya yakinlarty-

la mehir hakkini ortadan kaldiracak gekil-
de evlendirmeleri” ménasina gelen sigar
nikahi Hz. Peygamber tarafindan yasak-
landigr icin (Buharf, “Nikah”, 28; Muslim,
“Nikah”, 57-62), MaliK'in benimsedigi ku-
rala gore nasla yasaklanan bdyle bir akde
zifaf éncesi ve sonrasinda fasid nikéh hu-
kimlerinin uygulanmasi, dolayistyla miras
vb. hukuki sonuglarin baglanmamasi gere-
Kir (Sahn(n, III, 152-155). Hanefi mezhebi-
ne gore ise hadisteki yasak kerahiyet ifa-
de ettigi ve yasagin asil hedefi mehir hak-
kini iptal edici bir tasarrufu énlemek ol-
dugundan sigar nikahi gecerli sayilip me-
hir 6denmesine hiikmedilir; dolayisiyla bu-
na miras vb. sahih evliligin hukuki sonuc-
lart baglanir. Malik de bu meselede kendi
kuralina baglt kalmayip karsi gérisiin deli-
line uymus ve bunun geregi olan sonuglari
kabul etmistir.

Maliki fikhinda zamanla mustakil bir de-
lil gibi distnulen muraat-1 hilaf hakkinda-
ki 6zel calismasinda Saidi, bununla ilgili ilk
tanimin Tunuslu Maliki fakihi ibn Abdiis-
selam el-Hevvérf'ye ait oldugunu belirtir ve
bagka tariflere de yer verdikten sonra ko-
nuyla ilgili bir doktora caligmasi yapan Mu-
hammed Hasan Hattab’'in “mesr{ bir ge-
rekceye dayanilarak karsi gérusun dikka-
te alinmasi” seklindeki tanimini tercihe sa-
yan bulur (Mura‘ati’l-hilaf, s. 67-85; Sati-
bi'nin bazi tinlt Maliki alimleriyle yaptigi
yazismalarda gecen tanimlar icin bk. Sati-
bi, el-Muvafakat, IV, 151-152; el-I‘tisam,
I1, 172; Venserist, VI, 378, 387-388). Buna
gbre muiraat-1 hilaf delilinden séz edilebil-
mesi icin su unsurlarin bulunmasi gerekir:
Fakihin mesele hakkindaki asil gérisu, fa-
kihin intikal ettigi muhalif géris, muhalif
gorusl dikkate almayi icap ettiren mesra
gerekge. Oncelikle dinin kendi icinde celis-
mez olusu, bakis acilarinda farklilik bulun-
sa bile ana kaynaklar ve ulasmak istedikle-
ri sonug bakimindan butin muctehidlerin
ortak bir ¢erceve icinde faaliyet gésterme-
leri bu hususta genel bir gerekge olustur-
maktadir. Gerek Maliki mezhebine gerek-
se diger mezheplere ait eserlerin incelen-
mesi sonucunda 6zel mesruiyet gerekce-
lerinin de ihtiyat ve kolaylastirma ilkelerin-
de toplanabilecegdi anlasiimaktadir. Kava-
id ve usul eserlerinde daginik bicimde de
olsa muraat-1 hilaf deliline bagvurmanin
sartlari ele alinmaktadir. Bunlari séylece
6zetlemek mumkuindur: 1. Karsi gérasin
meshur yani delilinin gii¢lii olmasi. 2. Kar-
s1 gérusin dayandidi delilin sabit stiinne-
te aykirt bulunmamasi. 3. Bu delilin gere-
gine uyma sonucunda ortaya ¢ikan hik-
mun icmaa aykirilik tasimamasi. 4. Mi-
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MURAAT-I HILAF

raat-1 hilafa bagvurmanin bir bagka ihti-
lafa yol agmamasi. 5. Bu delile bagvuran
fakihin, bunun mefsedeti giderme ve mas-
lahati temin etme amaciyla ve zaruret hal-
leriyle sinirli oldugunu géz ardi etmeme-
si, dolayisiyla fakihin kendi mezhebini ta-
mamiyla terketmemesi gerekmektedir
(Yahya Saidi, s. 95-128).

Muraat-1 hiléfla ilgili érnekler ve bu ko-
nuda yapilan agiklamalar incelendiginde
bu delilin, bir meselede fakihin kendi gé-
rislne gore hikim vermesi halinde mas-
lahat prensibiyle bagdasmayacak bir za-
rarin ortaya cikacagini, fakat ayni mese-
lede bagka bir géristin uygulanmasi duru-
munda bunun s6z konusu olmayacagini
tesbit etmesi Gizerine o gérusu esas ala-
rak zarari izale etme duslincesine dayan-
digi anlagilmaktadir. Mesela bir hadiste,
velisinin izni olmaksizin evlenen kadinin ni-
kahinin batil oldugu belirtildiginden (ibn
Méce, “Nikah”, 15; Tirmizi, “Nikah”, 14)
Maéliki mezhebinde béyle bir akid gegersiz-
dir; dolayistyla Kari-koca iliskisi yasanmis
olsa bile buna sahih nikéha ait sonuglarin
baglanmamasi gerekir. Fakat bu hikmuin
ortaya cikaracagi mefsedet gz 6niine ali-
narak zifaf sonrasinda nikahin feshine gi-
dilmeyecegi ve buna mirascilik ve doga-
cak cocugun nesebinin sabit olmasi gibi
hukuki sonuglarin baglanacagi yénundeki
Karsi géruge uyulmustur (Satibi, el-Muva-
fakat, IV, 204). Ancak muraat-1 hilafin ele
alindig1 eserlerde bu delilin mahiyetinin,
Ozellikle deliller arasinda tercihte bulunma
ve deliller arasini uzlastirma (cem’) metot-
lartyla iliskisinin yeterince acikliga kavus-
turulamadigi gérilmektedir (bu konudaki
bazi izahlar ve Satibi'nin tartismaya acti-
81 noktalar igin bk. a.g.e., IV, 150-154, 202-
205; Venserisi, VI, 367, 379; Yahya Saidi,
s. 85-94; Kilig, V/2 [2005] s. 69-72). Satibi,
el-I‘tisam adh eserinde glinci sahislara
nisbet ettigi bir anlatim icinde miraat-1
hilafin istihsan turlerinden sayildigini ifa-
de etmekle birlikte (I, 171), el-Muvdafa-
katta muraat-1 hilafi ve istihsani fiillerin
ortaya cikardigi sonuclarin maslahat ve
mefsedet dengesi acisindan degerlendiril-
mesiyle ilgili “mealat” ana bagligi altindaki
kaideler arasinda ayri ayri incelemektedir
(1V, 194, 202, 205).

Bazi cagdas muellifler, bir kisim Maliki
kaynaklarindan yola cikarak imam Malik
ile 6grencileri ibnii’l-Kasim ve Muhammed
b. Besir basta olmak Ulizere cogunlugun
muraat-1 hilafi mustakil fer bir delil ola-
rak kabul ettiginden, Kadi iyaz, Eba im-
réan el-Fasi ve Ebu’l-Hasan el-Lahmi'nin ise
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reddettiginden séz ederlerse de (Yahya
Saidi, s. 129-156) bu tesbitlerin, anilan fa-
kihlerin konuya iliskin dogrudan beyanla-
rina degil onlara ait bazi szlerden yapi-
lan ¢ikarimlara dayali oldugu gérilir; bu
arada Maliki mezhebi icerisinde muréat-i
hilafin delil degerini tartismaya acan ismin
Satibl (el-Muvafakat, 1V, 150) oldugu hu-
susunun da dikkatten uzak tutulmamasi
gerekir. Miraat-1 hilafin mistakil bir de-
lil sayildigt konusunda zikredilen nakli de-
liller arasinda yukarida temas edilen veli-
siz nikahin gecersiz oldugu hakkindaki ha-
dis énemli bir yer tutar. Zira bu hadisin so-
nunda zifafin gerceklesmesi halinde kadi-
nin mehri hak edecegi belirtilmig, boyle-
ce fiilen yururlige konmus olmasi sebe-
biyle ve daha buyuk bir mefsedetin énlen-
mesi amaclyla aslen yasak olan bir akdin
duzeltilip buna bazi hukuki sonuclarin bag-
lanmasi cihetine gidilmistir. Su halde bdy-
le bir nikaha, karsi gérisin delili dikkate
alinarak nesep ve mirascilik gibi hukuki
sonugclarin baglanmasi uygun olur (a.g.e.,
IV, 204; bu konuda sikca basvurulan bas-
ka bir hadis ve izahi icin bk. ibn Riisd, 1V,
1587).

Muraat-1 hilaf delilinin, uygulamada ka-
dilarin ve fakihlerin diger mezheplerin va-
kiaya uygun olan goruslerinden istifade et-
melerinin metodolojik araci oldugu sdyle-
nebilir. Bu yénuyle miraat-1 hilaf, adi kul-
lanilmasa da Maliki mezhebi yaninda di-
ger u¢ mezhepte uygulama alani bulan bir
delil olmus, hatta bu yénteme mezhep ici
goruslerden faydalanma amactyla da bas-
vurulmustur (Yahya Saidi, s. 97, 267).

BIBLIYOGRAFYA :

Ragib el-Isfahani, Mu‘cemti Miifredati elfazi’l-
Kur’an (nsr. Nedim Mar‘agli), Beyrut, ts. (Darii'l-
fikr), s. 203; Lisanii’l-“Arab, “hlf” md.; Buhari,
“Nikah”, 28; Muslim, “Nikah”, 57-62; ibn Mace,
“Nikah”, 15; Tirmizi, “Nikah”, 14; Sahnan, el-
Miidevvene, IlI, 152-155; ibn Riisd, Bidayetii’l-
mlictehid (nsr. Macid el-Hamevi), Beyrut 1995,
IV, 1587; Satibi, el-Muvafakat, IV, 150-154, 194,
202, 204, 205; a.mif., el-[‘tisam, Riyad 1996,
I, 171-172; Venserisi, el-Mi‘yarii’l-mu‘rib (nsr.
Muhammed Haccl), Beyrut 1981, VI, 367, 378-
379, 387-388; Muhammed Riyaz, Usulii’l-fet-
va ve'l-kaza fi’'l-mezhebi’l-Maliki, Dariilbeyza
1419/1998, s. 401-406; Yahya Saidi, Mura‘ati’l-
hilaf fi'l-mezhebi’l-Maliki, Riyad 1998; Muhar-
rem Kilig, “Hukuki Goriis Ayrliklart (ihtilaf) ve
Hilaf’a Riayet (Miiraatii'l-Hilaf) flkesi Konusun-
da Satibi'nin Yaklagimi”, Marife, V/2, Konya 2005,
s. 55-78; E. Said Kaya, “Maliki Mezhebi”, DIA,

XXVII, 525-526.
M MUuUHARREM KILIQ

r A . 1
MURAAT-1 NAZIR

(bk. ITILAF).
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MURAFAA
(a8l 001 )
Yargilama hukuku

ve durusma anlaminda

hukuk terimi.
L _

Sozlikte “dava agmak, alt mahkemenin
kararina karsi Ust mahkemeye bagvur-
mak” anlamindaki ref* kokinden tiireyen
miirafaa, fikih terminolojisinde taraflarin
h&kim / mahkeme &niinde iddia ve savun-
malarini ortaya koymalarini ifade etmek
Uzere, bazan da “dava agma, mahkemeye
verme, bir kimseyi hakime sikayet etme,
davacinin yargilama yapilmasi icin davali-
y1 hdkim / mahkeme huzuruna davet et-
me veya ettirme, taraflarin hakim / mah-
keme 6niinde yuzlesip yargilanmasi” de-
mek olan muhasame ve muhéakeme te-
rimleriyle es anlamli olarak kullanilir. Mah-
kemeye dava icin basvuran kisiye miirafi’,
davaci ve davallya miiterafian denir. Bu-
na gbére murafaa, muhékeme ve muha-
same “taraflarin dava acarken ve yargila-
ma esnasinda iddia, talep ve savunmala-
rini serdederken, kadilarin da davalari ka-
bul edip yargilama yaparken uymalari ge-
reken sekil ve usule dair kurallar; yargi,
yargilama, yargi tegkilati, yargi gérev ve
yetkisi, yargt karar1” gibi genis bir anlam
yelpazesine sahip “kaz&” kavramina nis-
betle birer alt kavram 6zelligi tasir. Muha-
keme kelimesi ayrica hakimin ¢ekisme igin-
deki taraflarin ifadelerini ve delillerini in-
celeyip hikim vermesini icine alacak ge-
kilde, yani kazé (yargilama) terimi karsi-
liginda da kullaniimistir. Cagdas Arap Ul-
kelerinde hukuk dogmatigine dair eserler-
de yargilamayla ilgili usul ve sekil kuralla-
r1 genellikle kaza kavrami altinda ele alin-
mig, hatta bazi ulkelerde gelenege uyula-
rak yargilama usulll kanunlari “nizamu’l-
kazd” adiyla ¢ikarilmigtir. Ancak Arap Ul-
kelerinin cogunda, yargilama esaslarini
duzenleyen kanuna ve buna paralel bi-
¢imde olusan hukuk dalina -Tanzimat’tan
sonra olusan Osmanli usul hukuku ve Bati
hukuku etkisi altinda kalinarak- “usalu’l-
muhakemat” ve “uslli’l-murafaat” adlari
verilmistir. Béylece miirafaa kelimesi -mu-
hakeme gibi- bir hukuk dalinin 6zel adi
olarak genis bir terim anlami kazanmis
ve bu hukuk dali “hukuki ¢ekisme icinde-
ki iki tarafin mahkeme énunde iddia, is-
nad, talep ve savunmalarini serdederken
ve hakimlerin davalari sonuglandirip hak-
ki hak sahibine ulastirirken riayet etmek
mecburiyetinde bulunduklari kurallar bu-
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tind” seklinde tanimlanmistir (Abdtilke-
rim Zeydan, s. 115; Zafir el-Kasimi, II, 438).
Turk hukukunda ise muirafaa kelimesi nis-
beten daha dar bir anlamda kullaniimak-
tadir. Adli yargi kapsaminda gérilen da-
valarda mahkeme huzurunda yapilan tah-
kikat ve yargilama islemine “durugma” ve
bu iglemler icin énceden belirlenmis olan
zaman bolimiine “oturum” (celse) adi ve-
rilir ve bu terimler es anlamli olarak da
Kullanilir. Bidayet mahkemelerindeki da-
valarda durusma yapilmasi kural, Yargi-
tay'da ise istisnadir ve Yargitay'da yapilan
durusma “muréafaa” diye adlandirilir (Ku-
ru, 11, 1287-1301; 1V, 3361-3368). Osmanli-
lar'da veziriazam konaginda toplanan cu-
ma ve ¢arsamba divanlarinda davalara ba-
Kilmasina “huzur muréafaasi” dendigi, ka-
nun yollar1 bakimindan hayli 6nem tasi-
yan bu uygulamanin kazaskerliklerin me-
sihata baglanmasindan sonra da Tanzi-
mat devrinin ortalarina kadar “huzar-1 alt
muréafaalar” adiyla stirdugi (Ekinci, s.
109-110, 215-216) dikkate alinirsa bu ad-
landirmanin gelenekle irtibatl oldugu sdy-
lenebilir (bk. HUZUR MURAFAASI).

Kur’an-1 Kerim'de ve hadislerde adil yar-
gllamanin énemi vurgulandigi gibi bazi yar-
gllama ilkelerinden ve bunu saglayacak va-
sita ve tedbirlerden s6z edilmis, Hz. Pey-
gamber de yargi¢ sifatiyla bircok davaya
bakarak uygulamali érnekler ortaya koy-
mus, onun tatbikatina sahit olan sahabe
fakihlerinden yargi gorevi Ustlenmis olan-
lar belirtilen ilke, hikim ve érnekler 151-
ginda muhéakeme usuliiniin gelismesine
6nemli katkilar saglamustir. Daha sonra ge-
len kadilarin uygulamalariyla birlikte bu
alanda meydana gelen birikim fikih dok-
trinlerinin bircok meseleyi ayrintili bicim-
de ele almasina zemin hazirlamistir. Fik-
hin tedviniyle birlikte yargilama hukuku
alanina giren konular fura-i fikih kitapla-
rinda “dava, sehadet, beyyinat, hudad, ci-

an

nayat, edebii'l-kaza” gibi basliklar altinda
veya “edebu’l-kazé / edebi’l-kadi” tirin-
de yazilan eserlerde incelenmis, bu alan-
da zengin bir literatir olusmustur. Ancak
fikih alimleri, yeri geldik¢e aralarindaki
farklara isaret etmekle birlikte ortak nok-
talarinin daha c¢ok oldugunu géz 6éniine
alarak hukuk davalart ile ceza davalarini
ayni bélimde incelemiglerdir. Fikih mez-
heplerinin istikrar kazanmasiyla birlikte
her mezhep kendisinin meshur ve mute-
ber saydidi fikih kitaplarindan mahkeme-
lerde usul kanunu gibi yararlanmustir (Kur-
‘an ve Stinnet'te bu konuda yer alan ilke



