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MUSADERE

ti. Yine Fatih Sultan Mehmed déneminde
benzer gekilde bir kisim arazinin vakfiye-
ti kaldirilarak timara tahsis edilmisti. Fa-
kat bu araziler II. Bayezid devrinde yeni-
den vakif araziye cevrilmisti.

Misadere yénteminin islahiyla ilgili ilk
tesebbuse ll. Selim déneminde girigildigi
bilinmektedir. Ill. Selim, Rusya ve Avustur-
ya ile devam etmekte olan savaslarin gi-
derlerini karsilayabilmek i¢in muisadere
yéntemine basvurmak isteyince bazi iti-
razlarla karsilasmis; bunlara cevap olmak
Uizere negrettigi bir hatt-1 himayunda ni-
yetinin yetim mali ve kendi emegiyle ser-
vet edinmig kimselerin malina dokunmak
olmadigini, ancak devlet kapisinda zengin
olmus kimselerden élenlere ait mallarin ne
6lenin varislerine ne de sultanin kendisine
ait oldugunu, bu mallarin din ve devlet
ugrunda sarfedilmek Uzere hazineye ali-
nacagini belirterek uygulamanin kendin-
den 6nceki padisahlar zamaninda da bun-
dan farkli olmadigini vurgulamigti. Ancak
bu hatt-1 himayuna ragmen muséadere uy-
gulamalarinda kayda deger bir degisiklik
olmadi. Miusadere usullnin islahi husu-
sunda ikinci tesebbus II. Mahmud déne-
minde vuku buldu. 1826 yilinda Yeniceri
Ocagrnin kaldiriimasindan sonra Il. Mah-
mud, vikela ve ulemaya hitap eden fer-
maninda sirf yenigeri israfindan kaynakla-
nan hazine masrafini karsilamak icin sim-
diye kadar mirf ile miinasebeti olmayip ti-
caret ve sanatla ugrasan kimselere ait mu-
hallefatin zaptedildigini, bundan sonra bu
tir musaderelerin kaldirilacagini ilan etti
(1826). Ancak sonug IIl. Selim dénemin-
den farkli olmadi.

Musadere uygulamalari, kendi mal var-
liklar1 da strekli tehdit altinda bulunan
bazi devlet adamlarinca elestirilmistir. XVIIL.
yuzyilin ilk ceyreginde birkac defa defter-
darlik yapmus, yillarca Divan-1 Himayun’-
da bulunmus tecrubeli devlet adamlarin-
dan Defterdar Sari Mehmed Pasa eserin-
de, padigahlarin hazineye borcu olmayan
kimselerin mallarina kiicik bahanelerle
el koyup giinaha girmekten cekinmeleri
gerektigini ifade etmistir. Mehmed Pasa
isin hukuki yoniine de dikkat cekerek hal-
kin mallarinin sebepsiz yere padisah hazi-
nesine girmesinin ve hazineye karismasi-
nin devletin yok olmasina ve hazinenin za-
rarina yol acacagini ulemanin ittifakla dile
getirdigini belirtmektedir. Naima da ya-
sal olmayan yollardan biriktirilen servetin
zaptedilebilecegini ve hatta gerekirse ser-
vet sahibinin éldurllebilecegdini yazmakla
birlikte su¢suz insanlara uygulanan muisa-
derenin ¢irkin bir sey oldugunu belirtmis-
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tir. Ahmed Cevdet Pagsa da “madde-i mus-
tekreh” olarak nitelendirdigi musadere
yénteminin islami kurallara uymadigini
kaydetmektedir. Ona gére devlete diisen
goérev, memurlara ait mallarin kaynagini
sipheli gérerek musadere etmek degil,
onlarin haksizlik yapmasina firsat verme-
mektir. Bununla beraber Sahaflar Seyhi-
zade Esad Efendi, Ahmed Lutfi Efendi ve
Mustafa Nari Pasa musadere usuliini sa-
vunan tarihgiler olarak dikkati ceker. Ozel-
likle Mustafa Nari Pasa, kisa zamanda dev-
let kapisindan zengin olanlarin misadere-
ye tabi tutulmasinin gerekli olduguna te-
mas eder; uygulamanin giderek bozuldu-
gunu ve yayginlastirildigini, béyle dahi ol-
sa yine de élenin aile ve ¢cocuklarinin mag-
dur birakilmamis oldugunu sdyler (Neta-
yict’l-oukaat, 1, 102).

Ozellikle Bati diiglincesini benimseyen
devlet adamlari bu tir uygulamalardan ra-
hatsizlik duymakta ve misadere usuliinli
hukuka aykirilik olarak telakki etmektey-
diler. Tanzimat ricélinden Sadik Rifat Pa-
sa, Viyana elciligi esnasinda (1837-1839)
yazdigi ve Tanzimat'in ana ilham kaynagi
olarak kabul edilen risalesinde Avrupa Ul-
kelerinde bir kimse 6liince malinin devlet
tarafindan muisadere edilmedigini 6nem-
le belirtmisti. Yine Bati alemini yakindan
taniyan Mustafa Resid Pasa da 1838'de
vergilerin &dilane toplanmasi, risvet, an-
garya ve musaderenin kaldiriimasi husu-
sunda bir tasari hazirlamisti.

Musadere uygulamasinin sakincalt yon-
lerini géren Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Ad-
liyye, 31 Mart 1838 tarihli ilk toplantisinda
bu usullin kaldirlmasint kararlagtirmig, ni-
hayet 3 Kasim 1839 tarihli Tanzimat Fer-
mant ile mahkeme Karari olmaksizin hig¢
kimsenin mallarina el konulamayacagi esa-
si1 kabul edilmis, keyfi musadere uygula-
malarina son verilmigtir. Buttiin Osmanli
tebaasina can, irz, namus ve mal gliiven-
ligi vaad eden fermanda miséadere uygu-
lamalarinin sakincalarina temas edilerek
6zel muilkiyeti surekli bicimde tehdit altin-
da bulunduran bu yéntemin insanlarin ¢a-
lisip Gretme azmini kirip tlkenin kalkinma-
sint engelledigi vurgulanmistir. Boylece
miusadere bir sistem olarak kaldiriimigsa
da kelime cesitli vesilelerle devlet tarafin-
dan el konulan mallar veya egya icin kul-
lanimda kalmis ve kanun maddelerinde
yer almustir.
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X-XI. yiuzyillarda
Tarum, Azerbaycan, Arran
ve Irminiye’de hiikiim siiren
bir hanedan.

L _I

Deylemli hanedanlardan biri olan ve Ken-
geriler, Sellariler de denilen Muséfiriler’in
ortaya cikisiyla ilgili bilgiler her ne kadar
kesin degilse de Yéakut el-Hamevi'nin kay-
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dettigi bir mektuptan bu hanedanin ta-
rihinin, mensubu bulunduklari Al-i Ken-
ger’in Kazvin'e bagh Tarum (Tarim) vilaye-
tindeki Semiran (Semirén) Kalesi'ni ele ge-
cirmesine kadar gittigi anlagiimaktadir
(Mu‘cemii’l-btildan, 111, 291).
Muséfiriler’in bilinen ilk Uyesi Sellér (Sé&-
lar) diye taninan Muhammed b. MUsafir’-
dir. Mes‘Gdi babasinin adini Esvér seklinde
kaydeder (Mtirtcti’z-zeheb, 1V, 378); isim
zamanla Misé&fir sekline dénismus olma-
lidir. Muhammed b. Muséfir, Clistani Hu-
kiimdari I11. Cistan b. Vehsidan'in kizi ile
evlenerek bu Deylemli hédnedanla akraba-
Ik tesis etti (a.g.e., IV, 377-378; ibn Miske-
veyh, 11, 32, 151). Taberistan’da Sii Zeydi-
ler'in ¢okiise gecmesinin (IV./X. ylizy1l) ar-
dindan baslayan Deylemliler’in yaylima su-
recinde Muhammed b. Muséafir de rol aldi
ve lider Esfar b. Sireveyh’e karsi kuman-
danlarindan Merdavic b. Ziyar ile ittifak
yapti. Merdavic, bu ittifaka dayanarak 316
(928) veya 319'da (931) Esfar’i ortadan kal-
diran ve kendisini yayilisin liderligine geti-
ren hareketi baglatti (Mes‘adi, IV, 377-378).
Ancak Muhammed b. Musafir'in ogullari
Vehsidéan ve Merziiban, annelerinin de
yardimiyla idare merkezi Semiran Kalesi'-
ni ele gecirip babalarini tahtindan indire-
rek gézetim altina aldilar ve yénetimi ken-
dileri Ustlendiler; Tarum bélgesi Vehs(-
dan’da, diger topraklar Merziiban’'da kaldi
(330/942). Bu sirada, Sacogullar’'ndan YQ-
suf b. Ebli's-Sac’'in 6limunden (314/926)
beri 6énemli i¢ karigikliklara sahne olan
Azerbaycan, Harici lideri Deysem b. ibra-
him el-Kurdi tarafindan ele gecirildi. Fakat
Deysem’le iligkileri bozulan veziri Ebi’l-
Kasim Ali b. Ca‘fer, Merziban ile gérisip
onu Azerbaycan’a saldirmaya tesvik etti.
Merziiban Deysem'’i yenerek kisa zaman-
da Azerbaycan’a, daha sonra da Derbend
ve Sirvan'a kadar Arran ve irminiye’ye ha-
kim oldu; Deysem b. Ibrahim'’i de kendisi-
ne ikté ettigi Tarum’daki bir kaleye gon-
derdi (330-331/942-943). 332 (944) ylinda
Arran’in merkezi Berdea Rus askerlerince
isgal edildi. Merziibén onlari kusatma al-
tina aldiysa da ayni giinlerde Musul Ham-
dani ordusunun Azerbaycan’a dogru ha-
rekete gectigi haberi gelince Ruslar’la sa-
vasmak i¢in Ki¢ik bir birlik birakip Ham-
daniler’e yéneldi. Meydana gelen savasta
yagan karin da etkisiyle bedevilerden te-
sekkil eden Hamdani ordusu dagildi (334/
945-46). O sirada Buveyhi Emiri Muizzid-
devle’'nin hilafet merkezi Bagdat’a hakim
olmasi uzerine Hamdani Emiri Nasirtd-
devle Buveyhiler'i oradan atmaya niyetlen-

di ve bir mektupla Hamdani kuvvetlerinin
Azerbaycan’dan cekilmesini emretti. Ku-
satma altinda bulunan Berdea’daki isgal-
ci Ruslar da lkelerine geri dondiiler (ibn
Miskeveyh, 11, 62-67; [bni'l-EsTr, V111, 412-
415).

Topraklarini kuzeye dogru genisleten
Riknuddevle’'nin 335 (946-47) yilinda Rey'i
ele gecirmesi (ibni’l-Esir, VIII, 467) MUsa-
firiler'le Buveyhiler’i karsi karsiya getirdi.
Kazvin yakinlarinda yapilan savagta Mer-
zUban yenildi ve esir alinarak Fars'taki Su-
meyrem Kalesi'ne hapsedildi (338/949-50).
Bunun tzerine ordu kumandanlar1 Erde-
bil'lde Muhammed b. MUséfir'i tekrar tah-
ta cikardilarsa da bir siire sonra Tarum’-
daki oglu Vehsiidan tarafindan bittin yet-
kileri elinden alinarak Sisecan Kalesi'ne
goénderildi ve orada 6ldu. Bunu firsat bi-
len Rukniiddevle, kendisine siginan Sama-
niler’in eski Tds valisi Muhammed b. Ab-
dirrezzak1 Azerbaycan’i zaptetmekle gé-
revlendirdi. Fakat Muhammed karsilastigi
entrikalardan dolay1 bélgede fazla kala-
mayarak Rey’e déndu (338/949-50). Bu sI-
rada Vehs(dan'in serbest biraktigi Tarum
Kalesi’'ndeki Deysem b. ibrahim el-Kiirdi,
Azerbaycan ve irminiye’nin kontroliinii ele
gecirdi. 342’de (953) Merzliban annesinin
hazirladigi bir planla Siimeyrem Kalesi'n-
den kurtulup Erdebil’e geldi ve iki y1l ice-
risinde bir yandan Deysem ile, bir yandan
da bazi ayaklanmalarla ugrasarak Azer-
baycan’a yeniden hakim oldu. Bu arada
Biiveyhi Emiri Riknuddevle ile de bir ba-
rig antlasmasi imzaladi ve kizini onunla ev-
lendirdi. Azerbaycan'i ziyaret eden cograf-
yact ibn Havkal'in verdigi bilgilerden 344
(955) yilinda Merziiban'in Azerbaycan, Ar-
ran ve irminiye’de tam bir hakimiyet sag-
ladigi, ayrica Kafkasya ve irminiye’deki kii-
¢Uk hanedanlarin gogunun onu metba ta-
nidi§1 anlagilmaktadir (Saretii’l-arz, s. 354-
355). Tarihgilerin ve modern arastirmaci-
larin Muséafiri hanedaninin en biyuk hi-
kiimdart olarak kabul ettigi Merziiban Ra-
mazan 346'da (Aralik 957) 6ldl ve yerine
oglu Custéan gecti.

Devlet iglerinden ¢ok haremle ve eglen-
ceyle ilgilenen Clstén zamaninda Abbési
Halifesi Muktefi- Billah’'in soyundan gel-
digini ileri stiren bir kisi Mustecir-Billah
lakabiyla halifelik iddiasinda bulundu. Fa-
kat Ciistan kardesi ibrahim ile birlikte onu
saf digi birakmayi bagardi (349/960). Veh-
sdan, bu olaydan sonra bir komplo ku-
rarak yegenleri Cistan ve diger kardesi
Nésir't anneleriyle beraber Tarum’a ¢agi-
rip 8ldirttl; ardindan oglu ismail'i idare-
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yi ele almasi icin Azerbaycan’a gonderdi.
Bunun (zerine irminiye’de bulunan ibra-
him harekete gecerek Erdebil’i aldi ve
Vehsidan'in kuvvetlerini Azerbaycan’dan
uzaklastirdi; daha sonra da kardeglerinin
ve annesinin intikamini almak icin Tarum’a
yurlylp Deylem’e kagmaya mecbur birak-
111 amcasinin topraklarini ve hazinelerini
ele gecirdi. Ancak Vehstdan, Deylem’den
topladidi giiclerle Tarum’a déndi ve mag-
lap olan ibrahim Rey'deki Biiveyhi Emiri
Rikniiddevle'ye sigindi (355/966). Bu sira-
da ismail'in 8limii dolayisiyla Vehsdan
Azerbaycan’in yénetimini diger oglu Nih’a
verdi. Rikniddevle kendisine siginan ka-
yinbiraderi ibrahim’e yakin ilgi gésterdi ve
veziri Ebii’'l-Fazl ibni’'l-Amid vasitasiyla
topraklarini amcasinin oglundan alarak
ona geri verdi. Fakat Azerbaycan 368 ve-
ya 369'da (979 veya 980) Revvadiler tara-
findan ele gegirildi; ibrahim tahttan indi-
rilip hapse atildi ve dort yil sonra 6ldu (ibn
Miskeveyh, 11, 224, 228-231). Kaynaklarda
bundan sonrastyla ilgili yeterli bilgi bulun-
mamakta, ancak ibrahim’in oglu Ebii’l-
Heyca'nin 372 (982-83) yilinda Duvin’i
(Dvin) ve ona bagl yerleri elinde tuttugu
anlasilmaktadir. Ardindan Ebu’l-Heyca
kendi hizmetkarlari tarafindan irminiye’-
deki Uhdik'te (Olti) 6lduruldu ve Revvadi-
ler Azerbaycan’in geri kalan topraklarini
da zaptederek Muséfiriler'in halefleri ol-
duklarini iddia ettiler.

Muséfiriler, Azerbaycan’daki hakimiyet-
lerini kaybettikten sonra hanedanin asil
merkezi olan Tarum’da varliklarini bir su-
re daha surduirdiler. Ne zaman 6ldigu bi-
linmeyen Vehstdan bir ara hakimiyetini
Zencan, Ebher ve Siihreverd’e kadar ge-
nisletmisti. Ancak sair Miitenebbi’'nin muh-
temelen 354 (965) tarihinde yazdig bir
kasidesinde Rey ve Cibal Bliveyhi Emiri
Rukniddevle’'nin onu bir siire yerinden
uzaklastirdigi belirtiimektedir. Yakat el-
Hamewl'ye gore Ruknuddevle'nin oglu Fah-
riddevle 379'da (989) Semiran’t Nih b.
Vehstdan'in kii¢iik oglunun elinden aldi ve
onun annesiyle evlendi. Bu ¢cocugun adi
muhtemelen Custan idi ve devlet isleri
onun adina annesi tarafindan yurutuliyor-
du. Fahriddevle’'nin 387°de (997) 6limu-
nin ardindan Vehs(ddan'in soyundan ge-
len ve ne babasi ne kendisi hakkinda bil-
gi bulunan Sellar ibrahim b. Merziiban
(Ibnii'l-Esir, IX, 373) ayni yil Zencéan, Eb-
her, Sthreverd / $Sehrizor ve Tarum'u ele
gecirdi; 411°de (1020) Kazvin'in de onun
elinde oldugu rivayet edilir. Diger taraftan
Gazneli Mahmud, 420°de (1029) Rey'i ele
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gecirince ibrahim b. Merziiban'in {izerine
bir ordu génderdi. Gazneli Mahmud Ho-
rasan’a déniince Sellar ibrahim onun as-
kerlerinin bulundugu Kazvin'e yiridi ve
halkin da yardimiyla Gazneli askerlerini
buradan uzaklastirdiktan sonra oglunun
yonetimindeki Sercihan Kalesi'ne sigindi.
Bu sirada Rey’de bulunan Mahmud'un og-
lu Mesud, Sellar ibrahim’e karsi yiridi
ve ilk karsilasmada basarisiz olduysa da
ardindan gerceklestirdigi saldiri sonunda
(420/1029) onu ele gecirip vergiye bagla-
di (Muhammed b. Hiiseyin el-Beyhaki, s.
15, 235; ibni'l-Esir, 1X, 373-374). Selcuk-
lular'in 434 (1042-43) yilinda Rey’e ve Cibal
vilayetlerine hakim olmasi Gizerine Tarum
Sellari Tugrul Bey'i metb( tanimayi ve ona
vergi vermeyi kabul etti (Ibnii'l-Esir, 1X,
509). 438'de (1046-47) Tarum ve Semiran’-
dan gegen Nésir-1 Hisrev, Semirén héki-
mi Ciistan (b.) ibrahim’in “Merziibani’d-
Deylem Cil-i Cilan Eba Salih Mevla emi-
ri’l-md’'minin” unvanini tagidigini ve bu
hikimdarin sahip bulundugu yerlerde
tam bir adaletin hiikim stirdigini sdyler
(Sefername, s. 8). Bu ifadeye gére Tarum
Sellari, Ciistan b. Ibrahim olmalidir. ibni'l-
Esir de 454 (1062) yilinda Tugrul Bey'in
Téarum Kalesi'ne bir sefer diizenledigini ve
Melik Miséfir'e 100.000 dinar, 1000 elbise
vergi koydugunu soyler (el-Kamil, X, 24);
kaynaklarda adi gecen Muséfiriler’in son
hikimdari bu zattir. Yakat el-Hamevi,
Alamut Kalesi hakiminin Semiran’i tahrip
ettigini belirtmekte ve bu bilgi Tarum Mu-
safirileri’nin varligina Alamut ismailileri-
nin son verdigini goéstermektedir (Mu‘ce-
mdu’l-buldan, 111, 290; Ahmed-i Kesrevi, s.
49).
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I L 1
MUSAKAT
(OBl )
Uriinii paylasma esasma dayanan

bag-bahce ortakcihigi.

L _

Sézlikte “hayvana veya bitkiye su ver-
mek” anlamindaki saky kékinden tlireyen
miisakat kelimesi fikih terimi olarak, cika-
cak Urdnu belli bir oranda paylasmak Uze-
re meyve bahcesi veya Gizim bagi sahibiy-
le bunlarin bakim ve sulamasini Ustlene-
cek igletmeci arasinda yapilan sézlesmeyi
ifade eder. Hicaz bélgesinde agaclarin ba-
kiminda emegin agirlikli kismini sulamanin
olusturmasi, suyun da kuyulardan temin
edilmesi bu adlandirmada etkili olmustur
(ibn Kudame, V, 391). Irak ekolli ise bu ¢e-
sit ortaklik icin muamele terimini kullan-
mugtir. Mecelle’'nin tanimi séyledir: “Mu-
sakat, bir taraftan escar ve diger taraftan
terbiye olmak ve hasil olan meyve beyinle-
rinde taksim olunmak Uzre bir nev' sirket-
tir” (md. 1441).

Evzai, Sifyan es-Sevri, Malik b. Enes,
Ebd YGsuf, Muhammed b. Hasan es-Sey-
bani, Safii, Ahmed b. Hanbel ve ibn Hazm
musakati Hz. Peygamber’in Hayber uygu-
lamasina dayanarak céiz gérmuslerdir (bk.
Buhari, “el-Hars ve'l-miizara<a”, 14, “ica-
re”, 3; EbG Davad, “Biy(”, 43). Resdl-i
Ekrem’in egleri ve ilk dért halife dahil ol-
mak Uzere pek ¢ok sahabinin misakat
yapmis olmasi, Medineliler'in uygulamasi,
bu islemin bir ydnilyle mudarebeye ben-
zemesi ve bu muameleye duyulan ihtiyac
cevaz hukmunu destekleyen deliller ara-
sinda zikredilir (ibn Kudame, V, 392-393;
Sirbint, 11, 322 vd.; Kadizade, VIII, 45-46).
Hanefi mezhebinde fetva Eb( Ydsuf ve
imam Muhammed'in gériisiine gére veril-
migtir.

ikrime el-Berberi, Miicahid b. Cebr, Eb(i
Hanife, Zufer b. Hiizeyl ve Zeydiler, mu-
sakati topradi ¢ikacak Urdnin bir bélimu
karsiliginda kiralamadan farksiz sayarlar
ve Kira bedeli olan uriin miktarinin degis-
ken olmasi, hatta hi¢ trin alinmamasi gi-
bi sebeplerle garar veya bilinmezlik icer-
digi icin céiz gérmezler. Topragin bu sekil-
de kiralanmasina karsi cikilirken daha ¢ok
Ra&fi* b. Hadic tarafindan rivayet edilen Hz.

32. CILT

Peygamber’in, topradin ya sahibince eki-
lip bicilmesini ya da kira bedeli almaksizin
kullaniimasina miisaade edilmesini istedi-
gi ve belirli oranda urtin veya belirli mik-
tar yiyecek maddesi karsiliginda kiraya ve-
rilmesini yasakladigi yéniindeki hadis delil
gb6sterilir (Buhari, “el-Hars ve’l-miizara<a”,
18; Tirmizi, “Ahkam”, 42). Fakat bu yasak-
lama ifadesinin toprak sahibini kayiran, ki-
raciyl veya igletmeciyi belirsizlikle yuz yiize
birakan uygulamalarla ilgili oldugu anlagil-
makta ve miséakatta garar yasaginin ihla-
li de s6z konusu olmamaktadir (Siddik M.
Emin ed-Darir, s. 471, 472-473). Ote yan-
dan ibrahim en-Nehai ve Hasan-1 Basri'-
nin musakati mekruh saydiklari rivayet
edilmistir.

Musakati caiz gérenlerin cogunlugu bir
yildan fazla devam edebilen her cesit mey-
ve agacinin ve dut, gul gibi yapraklari mey-
ve islevi géren bitkilerin misakata konu
olabilecegi kanaatindedir; hatta toplumun
ihtiyaclarini dikkate alan sonraki Hanefi
alimleri meyvesi olmayip koruma ve sula-
ma yoluyla yetistirilen ve kerestesinden
yararlanilan kavak gibi agaclari da misa-
kata elverisli bulmuslardir. S&fii mezhebin-
de hurma ve Uzim asmasinin misékata
uygun oldugu, karpuz ve patlican gibi ka-
lict olmayan gévdesiz bitkilerin uygun ol-
madigi hususunda fikir birligi vardir; Sa-
fi'nin eski gérugsu meyve agaclarmi da mua-
sakata elverigli sayma ydénindeyken yeni
gbrusunde bu hurma ve Uzim asmasiyla
sinirli tutulmustur. ibn Hazm, Davad b.
Ali'nin bazi talebelerinin sadece hurma
bahgesinde musakata cevaz verdigini kay-
deder (el-Muhalla, Vlil, 229). Tek basina
muizéraay: caiz gérmeyen Malik b. Enes ve
Safii'ye gére agaclar arasinda bulunan bos
alanlarin misakata tabi olarak ekilip bicil-
mesi bazi sartlar cercevesinde mumkun-
dir (bk. MUZARAA).

Musakat, ivazli akidleri yapma ehliyeti-
ne sahip taraflarin karsilikli irade beyaniy-
la kurulur. Mahsullin paylagimi yizde hesa-
bi ile belirlenmelidir. Cikacak trinln ta-
maminin veya belli bir miktarinin makta
olarak taraflardan birine ait olacagini ka-
rarlastirmak, toprak sahibinin de calisma-
sini veya isletmecinin yapmasi gereken is-
leri Ustlenmesini sart kogsmak, Grlnin ye-
tismesine imkén vermeyecek kadar kisa
bir siire belirlemek muséakati fasid kilar.
Meyveler heniiz buytimeden taraflar kar-
silikli riza ile Gruind paylasma oraninda de-
gisiklik yapabilirler; blytiime tamamlandi-
ginda ise yalniz toprak sahibi isletmecinin
payini arttirabilir. Genel kurala gore slre-



