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letlerin din, dil ve egitim meselelerine ayi-
rarak gecmiste yapilan hatalarin yeni do-
nemde tekrarlanmamasi i¢in hiikiimetin
gayret gosterecegini, fakat Rusya’dan ay-
rilma taraftari olan milletlere bu hakkin
verilmeyecegini belirtti. Ali Merdan Top-
cubasi, gecmis dénemdeki bask ve zu-
limleri protesto ederek gecici hikimet-
ten isteklerini acikladi. Letonya, Litvanya
ve Polonya milli teskilatlarindan gelen mi-
safirler Rusya’nin sadece Ruslar’a ait olma-
digini belirterek islamiyet hakkinda olum-
lu konusmalar yaptilar. Kazan Kadinlar
Kongresi adina konusan Zahide Burnago-
va kadin - erkek esitligini savundu. Baskan-
lik divani, gecici buro tarafindan hazirla-
nan programi kabul ederek Rusya'nin ge-
lecekteki idare seKli, isciler, toprak-su, ka-
din-kiz, kurucu meclis secimleri icin ha-
zirlik, savag ve askeri teskilat, dinf ve me-
deni igler, egitim ve mahalli idareler adl
dokuz komisyon olusturdu. Ahmed Salihov
konusmasinda Rusya’nin gelecekte par-
lamenter bir halk cumhuriyeti olmasini ve
muslimanlarin milli- medeni 6zerklikleri-
nin anayasa tarafindan garanti altina alin-
masini talep etti. Mehmed Emin Resulza-
de, Azerbaycan, Dagistan, Turkistan gibi
ayri 0zelliklere malik olan Turk kavimleri
icin 6zerklik istediklerini sdyledi. Yapilan
oylama sonunda Resulzade’nin federal di-
zen kurma gorist cogunlukla kabul edil-
di. llyas Alkin’in bagkanliginda yapilan otu-
rumda I¢ Rusya, Sibirya ve Kazakistan Mis-
limanlari Dini idaresi'nin segimleri yapildi.
Kongrenin énemli glindem maddelerinden
biri de musliman kadinin gelecedi konu-
suydu. Sert muzakereler neticesinde, M-
sa Carullah Bigi ve Alimcan Barudi gibi din
alimlerinin fikirlerine muracaat edilerek
24-27 Nisan’da (7-10 Mayis) Kazan'da ya-
pilan Kadinlar Kurultayr'nda alinan karar-
lar benimsendi. Kadinla erkegin dinen esit
oldugunu, kadinlarin siyasi, ictimai faali-
yetlere ve secimlere katilabilecegini, nikah
sirasinda her iki tarafin da rizasinin alinma-
sini, kadinlara boganma hakki verilmesini
savunan, birden cok kadinla evlenmeyi ya-
saklayan bu kararlarin seriata uygun olma-
digini beyan eden 191 imzali bir énerge
kongre baskanhgina sunuldu. Kinm Mah-
keme-i Ser‘iyyesi Uyeleri de kararlar pro-
testo ettiklerini bildirdiler. Turkistan tem-
silcileri adina bir yazi génderen on beg Kisi
de ayni géristeydi. Ote yandan kongrede
merkezi musliman sdrasi (millf stira) Ku-
rulmasi teklif edildi. Bu konuda kongre-
nin ikinci oturumunda bir konusma yapan
Omer Tiregulov hiirriyetin ilaniyla birlikte
muslimanlar birosu, halk komitesi, va-
tandaslik, fikir dagitma cemiyeti gibi ad-
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larla bircok milli tegkilatin kurulmasina
ragmen daha énce Duma’da bir tek siyasi
teskilatin (musliman fraksiyonu) bulundugu-
nu belirterek kurulmasi diistiniilen etkili
bir siyasi teskilatin niteligine dair disun-
celerini kongreye sundu. Oylama sonun-
da milli siradan énce kurucu meclis igin
yapilacak secim kampanyasinda uygula-
nacak stratgjinin tesbitine éncelik veril-
mesi kararlagtirildi. Rusya’da yasayan he-
men hemen butun Turk boylarinin farkl
gobruslere sahip temsilcilerinin fikirlerini ilk
defa acikca ifade edebilmig olmalart besin-
ci kongrenin en 6nemli 6zelligi olarak dik-
kat cekmektedir. Carlik rejiminin ¢ékusin-
den sonra Rusya'da genig bir hirriyet ha-
vasinin esmesi, Turk boylarinin ortak dis-
mana kargt bir Turk birliginin olusturulma-
si gerektigi hususunu gérmelerini engel-
lemis, ayrica her boy kendi bélgesel sorun
ve cikarlarini disindiginden bir gelisme
saglanamamis ve yapilan kongrelerden bir
netice alinamamistir.
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ilk kaynagmna kadar senedinde
kesiklik bulunmayan hadis.

Sozlukte “dayanmak, yaslanmak” anla-
mindaki siiniid kékinin “if'al” kalibindan
tireyen miisned kelimesi “isnad edilmis,
soyleyene dayandiriimis s6z” demektir. Ha-
dis terimi olarak “senedi son ravisinden ilk
ravisine (genellikle Res(il-i Ekrem’e) ka-
dar muttasil olan hadis” demektir. Merfa
ve muttasil terimleriyle yakindan ilgili olan
musned, hadis usuliine dair eserlerde “ma‘*-
rifetl’l-musned (mesanid) mine’l-esanid, el-
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hadist’l-musned, el-musned” gibi baslik-
lar altinda incelenir. Glvenilir bir senedle
musned olarak nakledilmeyen hadisler de-
lil olmaya elverigli bulunmadigindan mu-
haddisler rivayetin misned olmasina 6nem
vermiglerdir.

Musnedin degisik tarifleri yapiimistir.
Hakim en-Nisabari musnedi “yasi hadis
almaya elverigli olan ravilerin, hocalarindan
aclk bir sekilde duyduklarini belirterek Hz.
Peygamber’e kadar ulagan bir senedle ri-
vayet ettikleri hadis” diye tarif etmis, is-
nadin mevkuf, mirsel, mu‘dal ve muidel-
les olmamasi gerektidini, ayrica ravilerin,
“Falandan bana ulasti”; “Falan bunu mer-
f olarak nakletti”; “Merf( oldugunu zan-
nediyorum” gibi hocastyla gériismedigini
veya Resil-i Ekrem’e ulagsmadigini géste-
ren supheli ifadelerle rivayet edilmemis ol-
masini sart kosmustur. Bu tanima gére
Hakim musned terimini “muttasil-merfd”
anlaminda kullanmakta, ancak bu sartlari
tasiyan her hadis hakkinda sahih hikmu
verilemeyecegdini belirtmektedir (Ma‘rife-
ti ‘ulami’l-hadis, s. 17-19). Hatib el-Bag-
dadi musnedi “senedi kesintisiz bicimde
ilk kaynagina ulasan hadis” seklinde ta-
nimlamig, bu tarifte muttasil olma sarti-
ni 6n plana ¢ikarmakla birlikte merfa ol-
ma sartina temas etmemis, sadece ha-
discilerin musned terimini daha ¢ok Hz.
Peygamber’e kesintisiz ulasan hadis i¢in
kullandigini belirtmistir (el-Kifaye, s. 21).
Ancak isnadin bazan sahabide, bazan ta-
biide son buldugu g6z 6niine alinirsa Ha-
tib’in misned tanimi, bircok muhaddisin
muttasil tanimiyla ayni anlama geldigi gibi
bu tarife gore hadis cesitlerinden merfa
ile beraber mevkuf ve makt(u da misned
olarak degerlendirmek mimkiin olur. Hal-
buki muhaddisler musned terimini yaygin
bicimde merfd, muttasili ise hem merfa
hem mevkuf hem de makta igin kullanmig-
lardir. ibn Abdiilber en-Nemeri'ye gére
musned muttasil veya minkati* olusuna
bakilmaksizin s6ziin Hz. Peygamber’e nis-
bet edilmesidir. Bazi muhaddislerin mer-
fl icin yaptigi tarife benzeyen ve fazla ka-
bul gérmeyen bu tanimda isnadin mut-
tasil olmasi sarti aranmamakta, séziin Re-
sl-i Ekrem’e nisbeti yani merf( olmasi
yeterli bulunmaktadir (et-Temhid, I, 21).

ibn Hacer el-Askalani, Hakim en-Nisa-
bari’nin tanimint daha isabetli bulmus ve
muhaddislerin ¢cogu tarafindan benimsen-
digini soyledigi bu tarifi, “senedi zahiren
muttasil olan ve Hz. Peygamber’den du-
yan sahabinin ona izafe ederek naklettigi
hadis” seklinde formiile etmigtir (Ntizhe-
ti’n-nazar, s. 112; en-Niiket, I, 507). Sene-

din muttasil olmasi ve sahabinin bizzat
Resil-i Ekrem’den rivayet etmesi sarti
musned tanimina girmemesi gereken un-
surlari digarida tutmakta, bdylece tabiin ve
daha sonra gelenlerin merfQ rivayetleriy-
le mUnkati' tarifin disinda kalmakta, mer-
f olma ihtimali bulunan ve senedinde giz-
li inkita olan (miidellisin an‘ane ile riva-
yeti ve ayni donemde yasayip birbirleriy-
le goristikleri bilinmeyen, ancak goriis-
miis olma ihtimali bulunan ravilerin bir-
birinden rivayeti gibi) hadis ise tanima da-
hil edilmektedir.

Yapilan tariflere ve tercihlere gére mus-
ned hadisle amel edilip edilmeyecegi ko-
nusunda farkli gorugler ortaya ¢ikmustir.
Hakim en-Nis&bri ile ibn Hacer el-Aska-
lant'nin tanimina gére, sahih hadisin sart-
larindan biri olan muttasil sened yaninda
sthhat icin aranan diger sartlar da varsa
musned hadisle amel etmek vécip olur.
Révilerden birinde zabt kusuru bulunan
musned hadise hasen hikmu verilir. Sih-
hat sartlarindan herhangi birini tagimayan
musned hadis merfQ veya muttasil olsa
dahi zayif sayilir. Hatib el-Bagdéadi'nin tani-
minda, sihhat sartlar1 yerine gelmis olsa
bile séziin merf( olma sartinin gergekles-
medigi durumlarda misned hadis delil
olarak kullaniimaz. ibn Abdiilber en-Neme-
ri tarafindan yapilan tarifte ise ittisal sar-
t1 aranmadigindan bu sartin gerceklesme-
digi durumlarda sihhatine hikmedileme-
yecedi icin bdyle bir hadis delil olma vas-

fin1 kaybeder.
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( Nmd!)
Hadislerin
adlarma gore tasnif edildigi

kitap tiirii.

L |

Sozlikte “dayanmak, yaslanmak” anla-
mindaki siindd kékindn “if'al” kalibindan
tlreyen miisned kelimesi “muttasil bir se-
nedle Hz. Peygamber’e ulagan hadis” ma-
nasina gelir. En yaygin kullanimdan bas-
lamak Uzere hadis edebiyatinda misned,
“her bir sahabinin ya da sonraki bir sah-
sin rivayet ettigi hadisleri sthhat derece-
sine veya konularina bakilmaksizin onla-
rin adi altinda bir araya getiren kitap” an-
laminda “ale’r-rical” tasnif sisteminin bir
taradur. Ayrica bir muhaddis, fakih veya
alimin senedinde yer aldig1 hadislerin o ki-
siye nisbetle alfabetik tertibe gére siralan-
maslyla meydana gelen kitaplara musned
denmis, ik telif edildiginde icindeki hadis-
ler senedsiz oldugu halde sonradan metin-
leri senedli hale getirilen eserler icin de bu
ad kullanilmig, bir hadis réavisinin rivayet
ettigi hadislerin onun adina senedli olarak
toplanmasiyla meydana getirilen eserler
de bu tanima dahil edilmistir. Hadisleri
senedleriyle birlikte ihtiva eden kitaplara
musned dendigi de gérilmektedir.

Musned tertip eden kimse, kendisine
ulasan genellikle merf( hadisleri sahabi-
lerin islam’a giris sirasina, neseplerinin Hz.
Peygamber’e yakinhi§ina, kabile adlarina
veya dindeki 6nceliklerine gore siralar. Yay-
gin olan bu usule gore sahabi musnedleri
asere-i mubessere ile bagslar, Ehl-i Bedir'in
6nde gelenleriyle devam eder. Bazi mus-
nedlerde ise sahabilerin rivayetleri alfabe-
tik olarak siralanir. Buna gére eser Hz. EbQ
Bekir, Ubey b. K&'b ve Enes b. Malikin riva-
yetleriyle baslar. Miisned, sahabilerin is-
lam’a giris sirasina goére tertip edilecekse
agere-i mubessere, Hulefa-yi Rasidin, Ehl-i
Bedir ve Hudeybiye, Mekke'nin fethinden
6nceki muslimanlar, immehati’'l-md’mi-
nin ve diger hanim sahabiler seklinde sira-
lanir. Kabile ve nesebe gére tertip edile-
cekse 6nce Hz. Ali, Hasan ve Hiseyin'den
baslanarak Hasimogullari'na, ardindan ne-
sep itibariyle Resil-i Ekrem’e yakinligi bu-
lunan kabilelere yer verilir. Ahmed b. Han-
bel'in el-Miisned’inde kismen karma bir
yontem izlenmis olup Taberani'nin Miis-
nedii's-Samiyyin’inde oldugu gibi saha-
be isimlerinin alfabetik tertibe goére si-
ralandidi eserler daha kullanishdir.

Musnedlerde ilk ravi cok defa sahabi ol-
makla birlikte hadisin mursel olmasi duru-
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