TORKIYE
DIYANET
VAKFI

MUSTEKFI- BILLAH

484; ibni't-Tiktaka, el-Fahri (nsr. Muhammed ivaz
ibrahim Bek — Ali el-Carim Bek), Misir, ts. (Darii’l-
madarif), s. 257-258; Zehebi, A‘lamii’n-niibeld’,
XV, 111; G. le Strange, Baghdad during the Ab-
basid Caliphate, Oxford 1924, s. 118, 194-195,
231; H. Busse, Chalif und Grosskénig: Die Bu-
yiden im Iraq (945-1055), Beirut 1969, bk. in-
deks; K. V. Zetterstéen, “Miistekfi”, IA, VIII, 834;
a.milf., “Miittaki”, a.e., VIII, 864; C. E. Bosworth,
“al-Mustakfi”, EI? (ing.), VII, 723-724.

M ABDULKERIM OZAYDIN

[_ oo A - -~ —I
MUSTEKEFI-BILLAH,
Siileyman b. Ahmed

Ebii'r-Rebi' el-Mustekfi-Billah Stileyman
b. Ahmed el-Abbasi
(6. 740/1340)

Misir Abbasi halifesi

(1302-1340).
L |

15 Muharrem 683’te (3 Nisan 1284) Ka-
hire’de dogdu. Genclik yillarinda kisa bir
sure ilimle ugrasti. Babasi Hakim - Biem-
rillah’m 6lumu Gzerine 20 Cemaziyelevvel
701’de (21 Ocak 1302) halife ilan edildi.
Halifelik makamina oturduktan yaklagik ti¢
ay sonra ulke yénetimiyle ilgili butin yet-
kilerini devrettigi Memlik Sultani el-Meli-
ki'n-Nasir Muhammed b. Kalavun ile bir-
likte ilhanlilar’la savasmak icin Suriye'ye
gitti ve 4 Ramazan 702'de (22 Nisan 1303)
blyuk bir zaferin kazanildigi Sekhab sa-
vaginda bulundu.

Yaklasik yedi yil Mistekfi ile el-Melikii'n-
Nasir'in iligkileri ¢ok iyiydi. Tarihgilerin iki
kardege benzettigi halife ve sultan birlikte
savas oyunlari oynar, gezintiye ve av parti-
lerine ¢ikarlardi. Ancak Mustekfi'nin, Ke-
rek’e cekilerek sultanligi biraktigini acik-
layan el-Meliki'n-Néasir'in yerine Kahire’-
deki emirler tarafindan sultan ilan edilen
(23 Sevval 708 / 5 Nisan 1309) Il. Baybars
el-Casnigir'in hiikimdarligini onaylamasi
ve ona biat etmesi, tahtini geri almak icin
tekrar harekete gecen el-Meliki'n-Nasir
ile aralarinin agiimasina sebep oldu. el-Me-
liki'n-Nasir, 709'da (1309) Misir'a dénerek
Uiclinc defa tahta oturdugunda Mustek-
fT'yi Kal‘atiilcebel'in bir burcuna hapsettir-
di; ancak on bes gun sonra 6fkesi gecin-
ce serbest birakarak evine dénmesine izin
verdi. 736 yilinda (1336) Mistekfi'nin sul-
tani toplantiya cagiran bir yazisi yiziinden
aralari tekrar acildi; ayrica onun evinde sa-
raydan bazi devlet adamlarinin da katildi-
g1 toplantilar yapmasi sultanin kizginligini
lyice arttirdi. Bu toplantilara istirak eden
gorevlileri cesitli cezalara carptiran el-Me-
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likii'n-Nasir halifeyi de ailesiyle birlikte Kal-
‘atulcebel’de tutuklatti ve onun halkla go-
rusmesini yasakladi. Bazi kadi ve kuman-
danlarin araya girmesiyle bes ay sonra ser-
best birakilan ve yaklasik alti ay Menazi-
rilkebs’teki evinde oturan Mustekfi, bir
vatandasin hakkinda dava agmasi Uzerine
sultani durugmaya ¢agirinca onu tekrar
6fkelendirdi. Bir stire suskun kalan el-Me-
liki’'n-Nasir, bu defa MistekfTyi aile fert-
leriyle birlikte Yukari Misir'daki Kas'a sur-
glne génderdi (Zilhicce 737 / Temmuz
1337) ve araliklarla maasini azaltarak mad-
di sikint cekmesine yol acti. Misir Abbést
halifelerinden suirgiin cezasina carptirilmis
ilk halife olan Mistekfi, oglu Sadaka’'nin
6limunden kisa bir siire sonra 12 $aban
740 tarihinde (12 Subat 1340) 6linceye ka-
dar Kus'ta kaldi. Ancak hapiste ve surgtn-
de bulundugu siralarda da hutbe onun
adina okundu. Bu arada 725 (1325) yilinda
Delhi Sultant Muhammed b. Tugluk ken-
disinden saltanat tevcihi istemis, istegi ye-
rine getirilince de Ulkesinde hutbeyi onun
adina okutmustur.

Mustekfi fazilet sahibi, cémert ve ce-
sur Kisiligiyle taninmigti. Ata binmede ve
cesitli savag oyunlarinda ¢ok mahirdi. ilim
ve edebiyata da dusklndu; dizenledigi
toplantilarda alim ve ediplerle tartismala-
ra girerdi. Otuz dokuz yila yakin bir siire
halifelik yapan Mustekfi, oglu Ebi’l-Kasim
Ahmed'i Kus valisinin ve sahitlerin huzu-
runda veliaht tayin etmisti. Ancak el-Me-
liki’'n-Nasir bunu dikkate almadi ve dért
aylik bir aradan sonra Mustekfi'nin kar-
desi Miistemsik- Billah'in oglu ibrahim b.
Muhammed'i Vasik- Billah unvaniyla hali-
felige getirdi (740/1340). Ancak el-Meli-
Ku'n-Nasir 6liminden kisa bir stire énce
Ebu’'l-Kasim Ahmed’in Hakim - Biemrillah
unvaniyla tahta ¢ikmasina izin verdi ve
yerine gecen oglu Sultan Seyfeddin Eb(
Bekir el-Mansir da onu halife ilan etti
(741/1341). Daha sonra Mu‘tazid - Billah un-
vaniyla hilafet makamina getirilen EbQ
Bekir de Mustekfi'nin ogludur.
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islam iilkesine emanla giren

abanci gayri miislim.
L \Y gay N

Sézlukte “emin olmak, glivenmek” an-
lamindaki emn (eméan) kokinden tureyen
ve “kendisine eman verilen kimse” ména-
sina gelen miiste’'men (veya “eman iste-
yen kimse” anlamindaki miiste’'min), terim
olarak islam tilkesine (darilislam) eman
alip giren yabanci gayri muslimi (harbf) ifa-
de eder. Fikih literatirinde bu yaygin an-
lami yaninda darilharbe emanla giren
musliman ve zimmi yahut bir dartlharp-
ten digerine emanla giren harbi icin de
kullanilan miste’'men kelimesinin es an-
lamlisi olarak nadiren miilemmen de gecer
(Muhammed b. Abdullah el-Harasft, III,
122; VIII, 6). Kur'an-1 Kerim’de emn koku
ve tlrevlerine bircok ayette rastlanmakla
birlikte muste’'men kelimesi yer almamak-
ta, miste’'menin hukuki statlistine daya-
nak olarak gdsterilen ayette (et-Tevbe 9/6)
“istecare” (eman isteme) fiili, bu Kisilerin
kendilerini gtivende hissedecekKleri yer icin
de me’men kelimesi gegcmektedir. Hadis-
lerde de “eman dilemek ve eman vermek”
manasinda “emn” ve “civar” kéklerinin tu-
revleri kullanilmaktadir (Wensinck, el-Mu‘-

cem, “emn”, “cvr” md.leri.).

Yer ve zamana bagli olarak bazi farkl
uygulamalar gérulse de eman muessese-
sinin varligi islam éncesi dinlere ve top-
lumlara kadar gitmektedir. Arap kabilele-
ri arasinda da gerek baris iliskilerinin Ku-
rulmasi gerekse ticari faaliyetlerin giiven
icinde yurutilmesi icin yerlesmis bazi tea-
miiller vardi. Islami dénemde Hz. Peygam-
ber ve Hulefa-yi Rasidin’in uygulamalari
dogrultusunda emanin sekKli, taraflari,
meydana gelisi, konusu ve kapsami, so-
nuclari, eman verme yetkisi gibi husus-
larda ayrintili bir hukuk doktrini tesekkuil
etmistir (bk. CiVAR; EMAN).

Tarihin ilk ¢aglarinda yabancilar huku-
kun himayesinden mahrum bulunmakta
ve dismanca muamelelere maruz kalmak-
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taydi. Eski Yunan'da baska irklardan olan-
lar barbar ve hukuk disi sayilirdi; bunlarin
can ve mal gtvenligi bulunmazdi. Roma’-
da yabancilar Roma hukukundan faydala-
namaz, kendileriyle baris iliskisi kurulan-
lar bile diisman kabul edilirdi. ibraniler ve
Misirlilar da yabancilara sert ve acimasiz
davranirdi. Bizans'ta sinirlar Arap ve iranl
yabancilara kapali idi; bunlar sadece ant-
lagmalarla belirlenmis bazi yerlerden Ulke-
ye girebilir ve belli bazi sehirlerde ticaret
yapabilirdi. Avrupa’da da yabancilar hu-
Kukun himayesinden mahrumdu. Bunun-
la birlikte bu toplumlarda milletlerarast ilis-
kilerin gelismesine bagli olarak zamanla
yabancilar lehine ilerleme kaydedilmigtir
(Ozel, Islam Hukukunda (likke Kavramu,
s. 306-308). Islamiyet'te baglangigtan iti-
baren yabancilarla iliskiler hukuka dayan-
dirilmis, yabancilarin islam (lkelerine gi-
risi hicbir zaman yasaklanmadigi gibi bi-
tin temel haklardan faydalanmalarina da
imkan taninmugstir. Varligi irk birligi yeri-
ne inang birligine dayanan bir toplumda
o0 inanci benimsemeyenler genelde yaban-
c1 unsuru tegkil eder. Ancak insanlar ara-
sindakKi irk, renk ve dil gibi arizi ayirimlari
tanisma ve kaynagma icin birer vesile ka-
bul eden islam (er-Ram 30/22; el-Hucu-
rat 49/13), gerek davetinin evrensel olma-
s1 gerekse dinde zorlamay! kabul etme-
mesi (el-Bakara 2/256; el-Kehf 18/29) ba-
kimindan muslimanlarla gayri muslimle-
rin bir arada yasadigi bir diinya tasavvu-
runu esas almistir. Bundan dolayi, islam
inancini benimsemeyenler hem vatandag
(zimmf) hem yabanci (miste’'men) sifatiyla
inang hurriyetine, can ve mal guvenligine
sahip olarak Islam toplumlarinda yasama
imkanina kavusmustur. Bunlardan zimmi-
lerin islam devletiyle siyasi ve hukuki bir
bagdlart olmasina karsilik muste’menler sa-
dece devletin hukuki himayesi altinda is-
1am Ulkelerinde gecici bir siire ikamet hak-
kina sahip olmustur. islam’da yabancila-
ra taninan haklarin kaynagi, milletlerarasi
hukuk ve miutekabiliyet prensibi olmayip
onlarin insan olma vasfi ve islam devleti-
nin himayesine girmis olmalaridir. Bu se-
beple baska devletlerin muslimanlara kar-
si tavri farkli da olsa islam devleti miiste’-
menlere bu haklari tanir (Abdiilkerim Zey-
dan, s. 73; Ozel, islam Hukukunda Clke
Kavrami, s. 318-319).

Genel kural olarak zimmiler inanca ilis-
kin bazi hususlar disinda muislimanlarla
ayni hak ve gérevlere sahiptir (Kasani, VI,
280-281; VII, 100; Osman b. Ali ez-Zeylaf,
IV, 126; ibni’'l-Himam, VI, 248). Miste’-
menler de islam iilkesinde kaldiklari siire-

ce insanca yasamak icin gerekli bittn ka-
mu haklarindan ve 6zel haklardan fayda-
lanirlar; mulkiyet dahil olmak tzere mali
haklardan, aile hukuku, borclar ve ticaret
hukuku hukumlerinden istifade ederler.
Gayri muslimler bakimindan genel kural
hak ve goérevlerde zimmilerle miste’'men-
lerin esitligi olmakla birlikte birinin vatan-
das, digerinin yabanci olmasi sebebiyle
bazi farkliliklar s6z konusudur. Miste’-
menler, eman akdi geregi Islam iilkesin-
de inanc¢ ve ibadet hurriyeti yaninda can
ve mal giivenligine de sahiptir. ikamet ve
seyahat hirriyeti bakimindan Hicaz bélge-
si disinda herhangi bir sinirlama séz konu-
su degildir. Fakihler islam dininin dogup
yayildigi, musliimanlarca kutsal kabul edi-
len en 6nemli mabed ve mekanlarin bulun-
dugu Hicaz bélgesinde gayri muslimlerin
ikamet etmesinin yasak oldugu konusun-
da gorus birligine varmistir. Hanefiler di-
sindaki cogunluga gére gayri muslimler
gecici bir streyle de olsa Mekke cevresin-
deki Harem bélgesine giremez. Harem bdl-
gesi disinda kalan yerlere ticaret vb. mak-
satlarla girebilecekleri konusunda ulema
arasinda ittifak bulunmakla birlikte Kalis
stresi hususunda farkl gérugler ileri su-
rulmustar. Gayri muslimler, calisma hir-
riyeti ve devletin sosyal glivenlik imkanlari
bakimindan musliimanlarla ayni haklara
sahip kabul edilmistir. Genel egilim, iba-
det yéni bulunan zekat gelirlerinin muel-
lefe-i kullb disindaki gayri muslimlere har-
canamayacagdi yoniinde olsa da fukahanin
blyUk bir kismi onlara da sadaka verile-
bilece@i kanaatindedir. Ancak bazilari yal-
niz zimmilere tasaddukun caiz oldugunu
sdylerken digerleri zimmi-muste’'men ayi-
rimi yapmamaktadir.

[slam tilkesinde miislim ve gayri mis-
limler devletin yargi sistemine ve kanun-
larina tabi olmakla birlikte gayri muslim-
lere taninan inang 6zgurligu geregdi zim-
mi ve miste’menlere aile, sahis, miras ve
borglar hukuku gibi inangla yakindan ilgili
konularda adli ve hukuki muhtariyet ta-
ninmugtir. Gayri muslimler, aralarindaki hu-
kuki ihtilaflar icin islam mahkemelerinde
dava acabilecekleri gibi bu ihtilaflart ken-
di mahkemelerine de gétirebilirler. Taraf-
lardan birinin musliman olmasi halinde
gérevli merci islam mahkemesidir. Taraf-
lar gayri miislim olup da davalarini islam
mahkemesine getirdikleri takdirde mah-
kemenin bu davaya bakip bakamayacagi
tartismalidir; hukukgularin bir kismi ta-
raflarin zimmi veya miste’'men olusunu
esas alirken digerleri bdyle bir ayirim yap-
mamaktadir. Yine bir kisim hukukgular, da-

HEEEMANsiKLOPEDisi 32. CILT

MUSTE'MEN

vanin gérilmesi i¢in ister zimmi ister mus-
te’men olsun her iki tarafin da rizasini sart
Kosarken bazilart yalniz miste’'menler icin
bunu gerekli gérmekte, bir kismi da ayi-
rim yapmadan yalniz bir tarafin bagvurma-
sini yeterli kabul etmektedir. Mahkeme-
nin davaya bakmasi halinde genel kural
onlara uygulanacak hikmun musliman-
lara uygulanacak hikimle ayni olmasidr.
Ancak muslimanlara yasak olup da onla-
rin inanglart geregi mesra sayllan bazi mal-
larla ilgili tasarruflar ve bir kisim akidler-
de farkli hukimlere tabidirler. Hukuk da-
valarinda gayri muslimlere taninan adli ve
hukuki muhtariyet ceza davalart icin s6z
konusu degildir. Bu hususta muslimanlar
gibi Islam ceza hukuku hiikiimlerine tabi
olmakla birlikte yine kendilerine taninan
inan¢ hurriyeti geregi, megra kabul ettik-
leri bazi fiilleri islemeleri veya bir kisim sug-
larin tesekkiliinde aranan sartlari tagima-
malari sebebiyle cezalandiriimazlar yahut
muslimanlara uygulanandan daha hafif
cezalara carptirilirlar (Ozel, Islam Huku-
kunda (lke Kavramu, s. 331-348; ayrica
bk. GAYRI MUSLIM).

Muste’'menlerin muslimanlardan farkli
olduklart baglica hlikiimler sunlardir: Gayri
miuslimlerin sarap ve domuz gibi nesne-
lerle ilgili akidleri gecerli sayilir; Hanefi ve
Maélikiler'e gére bunlarin gasp ve itlafi ha-
linde tazmine hiikmedilir. Safiiler ile Han-
beliler kabzin gerceklesmesi durumunda
bu tir akidleri gecerli saymakta, ancak
gasp Ve itléfta tazminata hUkmetmemek-
tedir. Sahitsiz, iddet icinde veya mahrem-
leriyle evlenmeleri halinde yine musliman-
lardan farkli hiikiimlere tabi olurlar. EbQ
Hanife'ye gére bu akidlerden yalniz mah-
remler arasindaki evlenme gecersiz sayi-
Iir; EbG Yasuf ve Muhammed b. Hasan es-
Seybani kadinin iddeti bitmeden yapilan
nikahi da gecersiz kabul eder. Diger Ug
Stnni mezhebe gére ise davanin gérilme-
si sirasinda akdin daha énce yapilis sekli-
ne bakilmaz; nikah akdi birbiriyle evlen-
meleri caiz kimseler arasinda gercekles-
misse devamina hikmedilir. Yalniz $afii-
ler iddet icinde yapilan nikahin ilk kocanin
hakki sebebiyle iptal edilecegi gérisinde-
dir. Bu gibi istisnai hiikiimler islam huku-
Kunun mahiyetinden kaynaklanmakta olup
bunda, gayri muslimlere taninan inan¢
hurriyetiyle fukahanin bazi meselelerin
delilleri Uzerindeki farkli géris ve de-
gerlendirmeleri etkili olmustur. Bu istis-
nalar konusunda muste’'menlerle zimmi-
ler arasinda fark yoksa da zimmilerin va-
tandas, muste’'menlerin yabanci olmasi se-
bebiyle bazi hukim farkliliklarina rastla-
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nir. Mesela bir kisim fukahaya gére arala-
rinda tlke ayriligi bulunmayan musliman
ve zimmi karsi dinden olan anne ve ba-
basinin nafakasiyla mukellef tutulurken
bu ylkimlulik bunlarla muste’'men ara-
sinda s6z konusu degildir (a.g.e., s. 359-
363). Ister zimm{ ister muste’men olsun
gayri muslimin muslimana varis olama-
yacagdi hususunda goérus birligi vardir; fa-
kihlerin blyuk ¢cogunluguna gére muslu-
man da gayri muslime véris olamaz. Ha-
nefiler’le Safiller gayri muslimler arasinda
din ayriiginin mirasgiliga engel tegkil et-
medigini, Hanbeliler’le Malikiler ise engel
oldugunu savunur. Hanefiler’e gére ayri Ul-
kelerin vatandagsi olmalari sebebiyle zim-
mi ile miste’men veya iki ayri Glkeden
muste’'men arasinda tevarUs cereyan et-
medigi gibi miste’'menin baska tlkeden
bir miiste’'mene veya zimmiye sahitligi de
gecerli degildir. Hanbeli ve Maliki mezhe-
binde Ulke ayriigi gayri muslimler arasinda
mirasciliga engel tegkil etmez. S&fii fakih-
lerine gore ise Ulke ayriigi zimm ile mus-
te’'men veya iki ayri Ulkeden muste’'men
arasinda mirasciliga engel degilken zim-
mi veya muste’'menle darulharpteki yaki-
ni (harbf) arasinda engel olusturur. Ulke ay-
rihig1 konusunda Hanefiler tabiiyete daya-
I hikmi ayriligi, Safiiler ise ikametgéaha
dayanan fiili ayriigi mirascilija engel ka-
bul etmigtir (a.g.e., s. 273-280; ayrica bk.
HARBI).

Ceza hukuku alaninda yine inang hurri-
yetinden kaynaklanan bazi istisnalar disin-
da genel kural muslimanlara uygulanan
hikumlerin gayri muslimler icin de geger-
li olmasidir. Meselé sarap icmeleri halinde
kendilerine had cezasi uygulanmaz; acik-
tan icmeleri durumunda kamu diizenini
ihlal sebebiyle ta‘zir cezasi verilir. Hanefi-
ler (EbG Y(suf harig), zina cezasindaki “ih-
san” sarti icin musliman olmay1 gerekli
gordiklerinden ister zimmi ister miste’-
men olsun recm degil celde cezasi uygu-
lanacag1 gérisindedir. Malikiler, zimmi-
ye zina haddi uygulanmayip cezalandiril-
mak Uzere kendi mahkemelerine teslim
edilecedini, miste’'menin ise misliman
bir kadinla zina etmesi halinde cezalandi-
rilacagini belirtirler. Miste’'menin zina su-
¢u konusunda Hanbeliler de bu gériste-
dir. Safillere gére zinadan dolayr muste’-
mene had cezasl verilmez. Bunun digin-
da zimmiler had ve kisasi gerektiren bir
suc islediklerinde muslimanlara uygula-
nan hikimlere tébi olurken muiste’'men-
lerde yine farkli bazi durumlar s6z konu-
sudur. Meselé éldiirme ve kazf gibi suc-
larda muste’'mene kisas ve had cezasi
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verilecegi hususunda goérus birligi bulun-
makla beraber hirsizlik sucunda had uy-
gulanip uygulanmayacagi ihtilaflidir. Ma-
likiler ve Hanbeliler’le Hanefiler'’den Eba
Yasuf buna da had uygulanacagini belir-
tirken Ebd Hanife ve Seybani uygulanma-
yacagini sdylemis, Safiiler ise olumlu ve
olumsuz iki gérus ileri sirmustr. Bu konu-
daki gorus ayriliklart daha cok cezalardaki
Allah hakki ve kul hakki ayirimiyla muste’-
menin emanla birlikte bu haklardan han-
gisine riayeti taahhtt etmis oldugu husu-
sundan kaynaklanmaktadir (a.g.e., s. 366-
372).

Maliki, Safii ve Hanbeli mezheplerine gé-
re 6len ve 6ldUren taraf miste’'men veya
zimmi ise katile kisas uygulanir; fakat bir
zimmi veya muste’meni 6ldirmesinden
dolayl muslimana kisas uygulanmayip Ma-
liki ve Hanbeliler’de muislimanin diyetinin
yarisi, Safiiler’de tcte biri kadar olmak Uze-
re diyet 6denir. Hanefiler’deki hakim go-
rus, bir zimmiyi 6ldiren muslimana ki-
sas gerekmesine Karsilik bir miste’meni
o6ldiren zimmi veya muslimana kisas uy-
gulanmayacagi ve mislimaninkine denk
diyet 6denecegdi yonindedir; Eb( Yasuf
ise kisas uygulanacagi kanaatindedir. Ma-
likiler de bir gayri muslimi malini almak
amaciyla 6ldiren muslimanin kisas yoluy-
la olmasa bile kamu diizenini ihlal sebe-
biyle 6lim cezasina carptirilacagini belir-
tirler (Muhammed b. Abdullah el-Harasi,
Vl1I, 3). Ote yandan Hanefiler, muste’me-
nin muste’meni 6ldirmesi halinde kiya-
sen kisas uygulamak gerekse de istihsa-
nen uygulanmayacagdi kanaatindedir (Muv.F,
XXXVII, 182-183). Miste’'men rizasi digin-
da kendi devletine veya bir bagka devlete
teslim edilemez; ancak yapilan bir antlas-
ma hikm geregi bu kabul edilebilir (Ab-
diilkerim Zeydén, s. 74, 118). Muste’men,
Kamu duzenini ihlél edici davraniglarda bu-
lunmasi veya bu konuda ciddi emarelerin
mevcut olmasi halinde emanina son veri-
lerek sinir disi edilebilir (Kasani, VI, 107;
Abdiilkerim Zeydan, s. 56). Emani bozan,
muste’'men kendini glivende hissedecedi
yere ulastirilincaya kadar can ve mal gi-
venligine sahiptir. Kendi Ulkesine kesin dé-
nis yapmasi veya ayni maksatla bagka bir
Ulkeye gitmesi halinde canina yonelik eman
sona ermekle birlikte islam tilkesinde ka-
lan mali hukuki koruma altinda olur; bu
malla ilgili her turll tasarrufta bulunabi-
lir ve kendi Ulkesine gétirilmesini sagla-
yabilir. Olmesi halinde genel egilim mali-
nin mirasgilarina intikal edecedi yéninde-
dir; mirascilari yoksa mali fey olarak bey-
tllmale kalir. Darulislama tekrar dénmek
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Uzere digartya giderse mal gibi cani hakkin-
daki eman da devam eder (Mu.F, XXXVII,
177-178).

Muste’'menin kendi Ulkesinde dindagla-
rina veya bir musliimana karsi isledigi sug
sebebiyle islam (lkesinde takibata ugra-
mayacagi konusunda mezhep imamlari
goérus birligi icindedir (Taberi, s. 59). Bu-
nun dayanagi kimine gére sucun islam
devletinin hakimiyet alani disinda iglenmis
olmasi, kimine gére de suclunun islam hii-
kKumlerine uyma sorumlulugunun bulun-
mamasidir. Sucun islam (lkesinde islen-
mesi durumunda suglu kendi tlkesine kag-
sa bile cezalandirilacag! hususunda ittifak
vardir (Serahsi, Serhu’s-Siyeri’l-kebir, V,
1940, 2012-2013; Kasani, VII, 131; Hacca-
vi, IV, 250). Hanefiler'e gére miste’'men-
lerin kendi Ulkelerinde birbirleriyle veya
masliman yahut zimmilerle yaptiklari
borg, rehin ve vedia gibi akidlerle yahut
gaspla ilgili olarak islam tilkesinde actik-
lari davalara bakilmaz. Cinki yargilama
hé&kimiyete dayanir, s6z konusu muame-
leler ise devletin hakimiyet alani disinda
gergeklesmistir. Ancak gasp fiilini muslu-
man islemisse kazéen hikim verilmese de
haram yolla, yani kendisine taninan ema-
na hiyanetle iktisabi sebebiyle diyaneten
iadesi emredilir. Eb( Ysuf, bor¢lu tara-
fin msliman olmasi halinde davaya ba-
kilip aleyhine hikim verilecedini sdyler.
Muste’'menlerin dava agmadan énce mus-
liman veya zimmi olmalari durumunda
ise davalarina bakilir. Safiiler’le Hanbeliler,
muste’'menlerin kendi aralarinda veya on-
larla muslimanlar ve zimmiler arasinda
olan bor¢ ve emanet akidleriyle ilgili da-
valara bakilacagini, ancak gasp davasinin
gobriulmeyecegini savunurlar. Onlara gére
Karsilikll ivaz ve rizaya dayanan akidler hu-
kuki sonug¢ dogurur, gaspta ise akid ve il-
tizam yoktur (Ozel, islam Hukukunda (l-
ke Kavramu, s. 349-353).

Fakihler, yabanci tuccardan alinacak
gumruk vergisi veya diplomatik temsilci-
lerin sahip olacaklari ayricaliklar konusuy-
la ilgili olarak mutekabiliyet prensibini ve
sinirlarini tartismuglardir. Hz. Omer mis-
liman tuccardan 1/40, zimmiden 1/20 ora-
ninda vergi alinmasini emrettiginde harbi-
lerin musliman tlccardan ne kadar ver-
gi aldigint sormus ve 1/10 nisbetinde alin-
dig1 sdylenince onlardan da ayni oranda
alinmasini istemisti. Bundan hareketle
Hanefiler, miste’'menin tlkesinde musli-
man tuccardan hangi oranda vergi alini-
yorsa ister tiiccar ister elci olsun getirdigi
ticaret malindan ayni oranda tahsil edile-
cegi sonucuna ulagsmuglardir (Serahsi, el-
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Mebsut, 11, 199; Serhu’s-Siyeri’l-kebir, V,
1789-1790, 2134-2135). Serahsi, bir yerde
muste’'menin getirdigi ticaret malinin ni-
sap miktarindan (200 dirhem) az olmasi
halinde eger kendi devleti ayni durumda
musliman ticcardan vergi aliyorsa misil-
leme olarak ondan da alinacagini, bir bas-
ka yerde bu miktarin altinda kalan mal-
dan hukuken ve érfen vergi alinmamasi
sebebiyle muste’menden de alinmayaca-
gini, onlar bu durumda muslimandan alip
haksizlik yapsalar bile mislimanlarin ayni
seyi yapmamasi gerektigini, meselé gayri
muslimler musliman tuccarin elinden bu-
tin malini alsalar bile kendilerine verilen
emana aykiri olacagdt icin ayni muamelenin
onlara yapilamayacagini belirtir (el-Meb-
sat, 11, 199-200). Onlarin musliman tiicca-
rin bittin malini almalart halinde Hanefi
mezhebinde tercih edilen gériisiin, islam
devletinin de kendisini Ulkesine gétirecek
miktari ona birakip kalani almasi, zayif gé-
risun ise ayni seyi tekrar yapmalarini én-
lemek icin misilleme olarak mallarinin ta-
mamini almak gerektigi yoniinde oldugu-
nu kaydeden ibni’'l-Hiimam, emandan
sonra bdyle bir muamelenin emani bozma
sayllacagini, onlarin bu uygulamasinin mus-
limanlarin da ayni seyi yapmalarini mes-
ra kilmadigini, aksine muslimanlarin béy-
le bir davranistan nehyedildigini, nitekim
onlarin Ulkesine emanla giren musliuma-
ni éldirmeleri durumunda aynisinin ken-
dilerine yapilamayacagini séyler (Fethu'l-
kadir, 11, 228). Serahsi de kendilerine can
ve mal glvenligi verilince buna aykiri dav-
ranmaya ruhsat bulunmadigini, onlarin
verdikleri emana aykiri hareket etmeleri-
nin muslamanlarin da ayni sekilde davran-
masini mesra kilmayacagini belirtir. Nite-
Kim onlarin musliman rehineleri éldur-
mesi halinde karsilik olarak onlarin rehine-
lerinin éldirilmesi helal olmaz (el-Mebst,
X, 129; Serhu’s-Siyeri’l-kebir, V, 1791).

Hanefiler disindaki G¢ Sinni mezhep
gumrUk vergisi konusunda karsiliklilik pren-
sibini esas almamistir; Hanbeliler ile Ma-
likiler muste’'menden 1/10 oraninda vergi
alinacagini, ancak Malikiler, Mekke ve Me-
dine'ye getirilen yiyecek maddelerinde bu
oranin 1/20 olacagini, S&fiiler digaridan ge-
tirilen mallar konusunda devlet bagkani-
nin takdirinin esas alinacagini, iki devlet
arasinda antlasma varsa buna goére ha-
reket edilecegini, islam tlkesi icindeki ti-
caretten ise 1/10 vergi alinacagini belirt-
miglerdir (Abdilkerim Zeydan, s. 191-192;
Mv.F, XXX, 109-110).

Diplomatik temsilcilerin sahip oldugu
mali imtiyazlar, ticaret veya gimrik ver-

gisi muafiyetleriyle ilgili olarak da mute-
kabiliyet esas alinir. Elciler ticaret amaci
tasimayan sahsi mallarinda gimruk mu-
afiyetine sahiptir. Ticarete gelince Muham-
med b. Hasan es-Seybani, gayri muslim
devletin kendi elcilerinin ticaret malindan
bir sey alinmamasini sart kosmasi halin-
de onlarin musliman elcilere yonelik uy-
gulamasina bakilacagini ve eger bir sey
almiyorlarsa ileri surdukleri bu sartin kabul
edilmesi gerektigini belirtir. Ancak mus-
luman elciler icin bu sart1 kabul ettikten
sonra vefa géstermezlerse kendi elgileri
hakkinda muslimanlarin da bu sarti ka-
bul etmemesi gerekir; fakat kabul edil-
misse onlarin muamelesinden sarfinazar-
la buna vefa gésterilmesi icap eder (Se-
rahsi, Serhu’s-Siyeri’l-kebir, V, 1790).

Miiste’menin islam devletinin vatandasi
(zimmi) olmasi konusu da tartigiimig, ken-
disine taninan azami ikamet suresi bitti-
gi halde dartlislamda kalmaya devam et-
mesi yahut bir gayri menkul satin almasi
ve buna vergi tahakkuk etmesi, muste’-
men kadinin masliman veya zimmi ile ev-
lenmesi gibi islam devletinin vatandasligi-
ni kabul ettigini gésteren davraniglar ule-
ma tarafindan zimmi statlstine ge¢mis ol-
manin sebepleri arasinda sayillmigtir (Se-
rahsi, el-Mebsut, X, 84; Kasani, VII, 110;
el-Fetava’l-Hindiyye, 11, 234-235; Abdiilke-
rim Zeydan, s. 32-37).

Fukaha, bir miiste’menin islam (lkesi-
ne getirdigi herhangi bir mal, binek veya
silahi geri gétiirmesine engel olunmayaca-
gini ilke olarak kabul etmekle birlikte ken-
di zamanlarinin sartlarina gére dismanin
muslimanlara karsi gliclenmesine yol aca-
cak bagka bir seyle degistirmesi veya bun-
lari satin almasi halinde gétirmesine izin
verilmeyecegine hikmetmiglerdir (Serah-
si, el-Mebsut, X, 89-92; Haccavi, II, 74; el-Fe-
tava’l-Hindiyye, 11, 233-234; Muhammed
b. Abdullah el-Harasi, 111, 154). Bir muslu-
man veya zimmi de muiste’men olarak ya-
banci bir Ulkeye gidebilir. Bu durumda
kendisine taninan can ve mal giivenligi se-
bebiyle onun da bulundugu ulke halkinin
can ve mal guvenligini ihlal etmesi haram
kabul edilmigtir (Serahst, el-Mebsut, X, 96-
97, Mu.F, XXXVII, 189).
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b. el-Muktefi-Liemrillah el-Abbast
(6. 566/1170)
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1 Rebillahir 510’da (13 Agustos 1116)
dogdu. Babasi Muktefi-Liemrillah, annesi
Rum asillt bir cariyedir. 542 (1147) veya
547 (1152) yilinda veliaht ilan edilen Mus-
tencid babasinin 6limunin (2 Rebiilevvel
555/ 12 Mart 1160) ardindan hilafet ma-
kKamina gecti. Babasinin politikasini de-
vam ettireceginin isareti olarak basta Ve-
zir Ebir'l-Muzaffer ibn Hiibeyre olmak (ize-
re eski devlet adamlarini ve valileri gbrev-
de birakti, ibn Hilbeyre'ye de hayat boyu
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