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MUSTEBIH
(dwidt)
Aralarinda
anlam ve iisliip benzerliginin

bulundugu ayetler icin kullanilan

tefsir usulii terimi.
L _

Sézlukte “birbirine benzemek; siiphe et-
mek” anlamindaki istibah masdarindan
tireyen miistebih kelimesi “benzeyen, hak-
kinda stipheye dustilen sey” demektir. Mus-
tebih Kur’an’da bir yerde (el-En‘am 6/99)
“birbirine benzeyen” ménasinda, hadisler-
de ise mugtebihle birlikte ayni kdkten farkli
kelimeler yine sézlik anlaminda gegmek-
tedir.

Tefsir iiminde mustebih kelimesi, genel-
likle cogul sekliyle (mistebihat) ayetlerin
lafiz ve ména yéniinden benzerligini ifa-
de etmek icin kullanilir. Kur'an'da anlam ve
lafiz benzerligi bulunan bazi yetler muh-
telif sekil, Gsldp ve ifadelerle degisik yer-
lerde gegmekte olup baglicalar sunlardir:
a) Benzer ayetlerden birine ait bir boli-
mun veya bir kelimenin farkl Gsldp ve ifa-
deyle bir yerde ayetin basinda, diger yer-
de sonunda gelmesi: “Sehrin kapisindan
secde ederek girin ve ‘hitta’ (baslica dile-
gimiz affedilmektir) deyin” mealindeki aye-
tin (el-Bakara 2/58) mustebihi, “Hitta de-
yin ve sehrin kapisindan secde ederek gi-
rin” ayetidir (el-A'raf 7/161). b) Mustebih
olan iki ayetteki bir kelimenin bir ayette
harf veya kelime ziyadesiyle gelirken dige-
rinde ziyade olmadan gelmesi: “Inkar eden-
leri, evet onlart ister uyar ister uyarma, on-
lar icin birdir” ayetiyle (el-Bakara 2/6), “On-
lart ister uyar ister uyarma, onlar icin bir-
dir” mealindeki ayet (Yasin 36/10). ¢) Bir-
birine benzer ayetlerde bir kelimenin ma-
rife / nekre, mifret / cemi, idgamli / id-
gamsiz gibi farkliliklarla gegcmesi (Taciil-
kurra el-Kirmani, s. 19-20; Ebii'l-Ferec ib-
ni'l-Cevzi, s. 376-477; Stiy(ti, el-itkan, 111,
304). Bazt muellifler bu gekilde tekrarla-
nan benzer ayetleri yorum yapmaksizin
bir araya toplarken bazilar aralarindaki se-
kil ve UslOp farkliliklarinin sebepleri tize-
rinde durmuglardir (Tactlkurré el-Kirma-
ni, s. 19-20; Aydin, s. 29-121).

ibniil-Cevzi Fiindinii’l-efndn’da “Ebva-
bi’'l-mutesabih”, Zerkesi el-Burhdn’da (1,
112-155) “llmil-mitegabih”, Styati el-it-
kan’'da (111, 304-308) “el-Ayati’l-mustebi-
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hat” basliklari altinda lafiz ve anlam itiba-
riyle birbirine benzeyen ayetler ve bunlar
arasindaki iligkileri ele almiglardir. Bu ko-
nuda yazilan mustakil eserlere ise genel-
likle “MUteséabihi’l-Kur'an” adi verilmigtir.
Halbuki mitesébih kavrami usul alimleri
tarafindan muhkemin ziddi olarak kulla-
nilmaktadir. Abdilkadir Ahmed Ata, Ta-
cllkurra el-Kirmani'nin el-Burhdn fi tev-
cihi miitesdbihi’l-Kur’dn adli eserinin
(Beyrut 1986) ilk baskisini béyle bir yanlis
anlamayi énlemek icin Esrdrti’t-tekrar fi'l-
Kur’dn adiyla nesretmistir (Kahire 1978).
Ali b. Hamza el-Kiséi'nin Miitesabihii'l-
Kur’an'i (Trablus 1402/1982) lafzi benzer-
liklerle ilgilidir.
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fsim, nisbe,
lakap veya kiinyelerinin
vazilis1 aymi, okunusu farkh oldugu icin
karnistirilan raviler hakkinda

kullanilan bir terim. N

Siuibhe kékintin “iftiél” kalibindan tire-
yen miistebih kelimesi hadis terimi olarak
sahislarin isim, nisbe, lakap ve kunyeleri-
nin veya baba adlarinin yaziliglarinin ayni
veya benzer, okunuslarinin farkli olmasi
sebebiyle meydana gelen karisikligi ifade
eder. Ayni kokten gelen miitesabih de bu
anlamda kullaniimakla birlikte fazla yay-
ginlik kazanmamustir. Genel olarak muste-
bih, mu’telif ve muhtelif ile muttefik ve
mufterikin Karisimindan meydana gelen
isimlerin okunusuyla ilgili problemleri ko-
nu alir. Mustebih isimlerin dogru olarak
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