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MÜ’TELÝF ve MUHTELÝF

Ýbn Nâsýr es-Selâmî, Ýbnü’l-Ebbâr, Ýbnü’l-
Fuvâtî, Ca‘berî, Ebîverdî ve Alâeddin Ýb-
nü’t-Türkmânî gibi muhaddislerin de bu
konuda çalýþma yaptýðý zikredilmektedir.
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Hasan b. Biþr el-Âmidî’nin
(ö. 371/981)

meþhur adlarý ayný olan
Arap þairlerini birbirinden ayýrmak

amacýyla kaleme aldýðý eseri.
˜ ™

Tam adý el-Müßtelif ve’l-muÅtelif fî
esmâßi’þ-þu£arâß ve künâhüm ve elšå-
bihim ve ensâbihim ve ba£²ý þi£rihim’-
dir. Kitap, mukaddimede de belirtildiði gi-

bi her harf bir bölüm oluþturmak üzere ve
sadece ilk harf dikkate alýnarak düzenlen-
miþtir. Ýlk harfin -kelimeye dahil olmak þar-
týyla- iþtikak açýsýndan da ilk harf olmasý
göz önünde bulundurulmamýþtýr. Müellifin
kelimeleri noktasýz kabul ettiði, þekil ve im-
lâ bakýmýndan birbirinin ayný veya benze-
ri olmasýný dikkate aldýðý anlaþýlmaktadýr.
Genellikle her bölümde daha çok benzer
isme sahip olan þairler ilk sýralara alýnmýþ-
týr. Meselâ el-Ahvaþ – el-Apvaþ, el-Eflah –
el-Eflec, el-Ba‘îs – en-Na‘ît, Büceyr – Bu-
hayr, Cerîr – Harîz, Huþayn – Hudayn, Hay-
yân – Hibbân – Cebbâr, Yezîd – Berîd gibi
yazýlýþlarý ayný, noktalarý veya bir harfleri
farklý olduðu için okunuþlarýnda hata edi-
len þairlerle Akþer – Ukaysir, Beþîr – Büþeyr
gibi küçültme ismi þekilleri karýþtýrýlan þa-
irler bir araya toplanarak meþhur olanýna
olmayaný dahil edilmiþ, baba, dede isim-
leri veya soy þeceresi, lakap, künye yahut
nisbesi zikredilip birbirinden ayýrt edilmiþ-
tir. Þairlerin biyografileriyle þiirleri konu-
sunda kýsa bilgilerle yetinilmiþtir. Az kul-
lanýlan bazý adlarýn nokta ve harekeleriy-
le ayný mahiyette þiirlerde geçen bazý ke-
limelerin açýklamalarý yapýlmýþtýr. Hâtime-
de Âmidî’nin 645 þairi kapsadýðýný söyle-
diði eserinde 695 þair yer almaktadýr. Ki-
tap Ebü’l-Hüseyin Ali b. Dînâr’la birlikte
altý râvinin rivayetiyle günümüze intikal et-
miþ olup Süyûtî’nin Þer¼u þevâhidi Mu³-
ni’l-lebîb’inde mevcut, isimleri þüpheli þa-
irlerin doðru adlarýný tesbitte yegâne kay-
nak olmuþtur.

el-Müßtelif ve’l-muÅtelif, Fritz Krenkow
tarafýndan Fâtih Millet Kütüphanesi’ndeki
(nr. 4504) yazmasýna dayanýlarak bazý tas-
hih ve notlarla birlikte yayýmlanmýþtýr (Mer-
zübânî’nin Mu£cemü’þ-þu£arâßýyla birlikte,
Kahire 1354/1935; Beyrut 1402/1982). Kita-
býn ikinci neþrini gerçekleþtiren Abdüsset-
târ Ahmed Ferrâc da (Kahire 1381/1961)
yegâne nüsha olduðunu söylediði ayný yaz-
maya dayanmýþtýr. Halbuki Edward G.
Browne, Cambridge’de iki yazmasýnýn daha
bulunduðunu (nr. 1127, 1128) kaydetmek-
tedir (Brockelmann, GAL Suppl., I, 171).
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(bk. SÂCÎ, Mü’temen b. Ahmed).
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Beyrut 1976). Burada ayrýca Ýbn Mâkûlâ’-
nýn kendi eserine yazdýðý Müstemirrü’I-
evhâm adlý zeyli ile Dârekutnî, Abdülganî
el-Ezdî ve Hatîb el-Baðdâdî’nin eserlerin-
deki evhamý derleyip düzelttiði Teh×îbü
müstemirri’l-evhâm £alâ ×evi’l-ma£rife
ve üli’l-efhâm adlý eseri anýlmalýdýr (nþr.
Seyyid Kesrevî Hasan, Beyrut 1410/1990).
Daha sonraki dönemlerde el-Ýkmâl esas
alýnarak muhtelif çalýþmalar yapýlmýþtýr.
Bunlardan Hâzimî’nin el-Fay½al fî müþ-
tebehi’n-nisbe’sinde (Dârü’l-kütübi’z-Zâ-
hiriyye, Hadis, nr. 530) Ýbn Mâkûlâ’nýn bu
eserinin özellikle nisbelerle ilgili bölümün-
deki hatalar düzeltilmektedir. Ýbn Nukta’-
nýn el-Ýstidrâk £ale’l-Ýkmâl li’bn Mâkû-
lâ’sý (nþr. Abdülkayyûm Abdürabbinnebî,
Mekke 1408/1987) aslýnýn yarýsý kadar olan
hacmiyle el-Ýkmâl üzerine yapýlan zeyille-
rin en önemlisidir. Ardýndan Ýbnü’l-Ýmâdiy-
ye olarak da tanýnan Mansûr b. Selîm e×-
¬eyl £âlâ te×yîli Ýbn Nuš¹a £ale’l-Ýkmâl
li’bn Mâkûlâ (Dârü’l-kütübi’l-Mýsriyye,
Mustalah, nr. 81; Brockelmann, GAL, I, 435;
Suppl., I, 573), Ýbnü’s-Sâbûnî Tekmiletü
Ýkmâli’l-Ýkmâl fi’l-ensâb ve’l-esmâß ve’l-
elšåb (nþr. Mustafa Cevâd, Baðdat 1377/
1957; Beyrut 1406/1986) adlý zeyillerini ka-
leme almýþlardýr. Moðultay b. Kýlýç, ¬eyl
£alâ Kitâbeyi’½-Øâbûnî ve Ýbn Selîm fi’l-
müßtelif ve’l-muÅtelif adlý eserinde Man-
sûr b. Selîm ve Ýbnü’s-Sâbûnî’nin zeyille-
rini birleþtirerek bunlara bir zeyil yazmýþ-
týr. Daha sonra Ýbnü’n-Neccâr el-Baðdâdî
¬eylü’l-Müßtelif ve’l-muÅtelif li’bn Mâ-
kûlâ (Dârü’l-kütübi’z-Zâhiriyye, nr. 1214 [I.
cilt]), Îsâ b. Mes‘ûd ez-Zevâvî Ýkmâlü’l-
Ýkmâl fi’l-müßtelif ve’l-muÅtelif (GAL
Suppl., I, 948), Hüseyin b. Bedrân el-Bað-
dâdî MuÅta½arü’l-Ýkmâl li’bn Mâšûlâ
adlý çalýþmalarýný gerçekleþtirmiþlerdir.

Ebû Ali el-Gassânî’nin Øa¼î¼-i BuÅârî ile
Øa¼î¼-i Müslim’deki râvilerin isim, künye,
lakap ve nisbelerinin mü’telif ve muhteli-
fi ile yanlýþ anlaþýlabilecek kelimelere dair
Tašyîdü’l-mühmel ve temyîzü’l-müþkil
adlý çalýþmasýyla (DÝA, XIII, 396) Ýbnü’l-Kay-
serânî’nin el-Ensâbü’l-müttefiša fi’l-Åa¹-
¹i’l-mütemâ¦ile fi’n-naš¹ ve’²-²ab¹’ý ve
bunun zeyli olan Ebû Mûsâ el-Medînî’nin
Ziyâdât £alâ Kitâbi’l-Ensâbi’l-müttefiša
fi’l-Åa¹ adlý eseri (Haydarâbâd 1323; nþr.
Yûsuf Kemâl el-Hût, Beyrut 1411/1991),
Hâzimî’nin el-Müßtelif ve’l-muÅtelif fî
esmâßi’l-büldân’ý (DÝA, XVII, 125) ve Nasr
el-Hûrînî’nin el-Müßtelif ve’l-muÅtelif fi’l-
esmâß adlý eseri (Dârü’l-kütübi’l-Mýsriyye,
Mustalah, nr. 290; Tal‘at, nr. 212) bu sa-
hada bilinen diðer çalýþmalardýr. Kaynak-
larda Hasan b. Abdullah el-Askerî, Ýbnü’l-
Faradî, Mâlînî, Ebü’l-Velîd Ýbnü’d-Debbâð,


