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MUTESABIHU'I-KUR'AN

ilaht hitaptaki kasd ve muradin bilinmesin-
de aklin roliine biiyiik énem atfeder. ilahi
hitabin bu yolla anlagilmasi sirasinda ileri
sUrllebilecek “keyfi tutum” elestirilerine
kargt “dil dist karineler” olarak vasiflandir-
digt Hz. Peygamber’in agiklamalari ve ule-
manin icméi gibi hususlari dile getirir.

Miitesabihii’l-Kur’dn, Mu‘tezile'nin
kullandi§i kelam terimlerinin ve diger mez-
heplerle gérus farklliklarinin sik¢a vurgu-
landidi bir eserdir. Kadi Abdulcebbar, bu
kitabini kaleme alirken tefsir alaninda ya-
zilmis eserlere dayandigini belirtmekle bir-
likte isim vermemektedir. Eb( Bekir ib-
ni’l-Arabi, onun el-Muhit adli tefsirini Es-
‘ari’nin tefsirinden hareketle yazdigini kay-
detmektedir (el-“Avasim, s. 97). Ancak Mii-
tesdbihii’l-Kur’an'in nasiri Adnan Mu-
hammed Zerzlr, bu gérisu isabetli bul-
mayarak Kadi'nin diger eserlerinde oldu-
gu gibi bunda da Eb( Ali el-Cubbéai’'den
faydalanabilecedini, hatta Es‘ari tefsirinin
de bu sekilde telif edilmis olabilecegini sdy-
lemektedir (nesredenin girisi, s. 30-34).
Muellifin Miitegdbihii’l-Kur’dn'da Eg'arf’-
nin adini hi¢ zikretmezken otuz yedi yer-
de Eb0 Ali'ye atifta bulunmasi da (mese-
la bk. s. 55, 100, 129, 172, 190, 322) bu g&-
rist desteklemektedir. Kadi Abdiilceb-
bar’dan sonra bu konuda yazilmis eserler
onun bu yénteminden uzak gériinmekte-
dir. Nitekim ibnii'l-Lebban’in Miitesdbi-
hii’l-Kur’an'l, Fahreddin er-Razi'nin Esd-
sti't-takdis'i ve ibn Teymiyye'nin el-Iklil
fi'l-miitesdbih ve't-te’vil'inde Kur'an'da
yer alan butin mitesabih ayetlerin degil
sadece ilahi sifatlarla ilgili olanlarin ele alin-
dig1 goralir. Miitesabihii’l-Kur’an, Ad-
nan Muhammed Zerz(r tarafindan Ye-
men’de bulunan iki yazma niishasina da-
yanilarak genis bir mukaddime ve cesitli
indekslerle birlikte yayimlanmigtir (Kahire
1969).
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Konusunun dogrulugu bilgisini
bizzat kendisi veren haber anlaminda
kelam ve fikih usulii terimi. |

Sézllikte “araya zaman girmekle bera-
ber kesintiye ugramaksizin devam etmek,
birbiri ardinca gelmek” anlamindaki vetr
kokinden tireyen miitevatir kelimesi ke-
1am ve fikih usuliinde konusunun dogru-
lugu bilgisini bizzat kendisi veren haberi
ifade eder; bdyle bir haber icin gerekli goé-
rilen sartlar cercevesindeki nakil keyfiye-
tine de tevatiir denir. Haberi nakledenlerin
ayni anda ve birlikte degil farkli zamanlar-
da ve birbiri ardinca nakletmis olmalari
sebebiyle bdyle bir adlandirma yapilmigstir.
Kur'an-1 Kerim'de peygamberlerin aralikli
olarak pes pese gelisini anlatmak icin bu
kokten tetra kelimesi kullanilmistir (el-
MU'minGn 23/44).

Klasik islam bilgi teorisine gére bilgi kay-
naklari saglam duyular, akil ve sadik ha-
berdir. Sadik haber kapsaminda degerlen-
dirilen haberler icerisinde dogrulugu biz-
zat haberin kendisiyle sabit olant muteva-
tir haberdir. Diger haberlerin dogrulugu-
nun bilinmesi haber disinda bir delile bag-
lidir ve bu yénuyle s6z konusu haberlerin
dogrulugu bilgisi nazaridir. Mutevatir ha-
berler mantik ilminde evveliyat, batini mu-
sahedeler, dis duyulurlar ve tecribelerle
birlikte bilginin kaynaklarindan biri olarak
degerlendirilir. Dini bilgilerin intikalinde Ust-
lendigi rol sebebiyle sadik haber Klasik lite-
raturde titiz incelemelere konu edilmigtir.
Ancak tevatir konusu, Klasik literatiirde
dini bilgilerin nakliyle sinirli olmaksizin ge-
nel bir bilgi kaynagi seklinde ele alinip te-
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mellendirilmis ve dini bilgiler bir haberin
konusu olmalart itibariyle bu kapsama da-
hil edilmistir.

Hz. Peygamber’in verdigi haber onu dog-
rudan isitenler bakimindan -iceriginin dog-
rulugu konusunda bagka hicbir kayit ve
sarta gerek olmaksizin- bizéatihi bilgi kay-
nagi olurken dogrudan duymayanlar icin
bilgi kaynagi olmasi o szln tevatiren nak-
ledilmis bulunmasina bagldir. Tevatiren
nakledilmis peygamber séziinin Res(l-i
Ekrem’den bizzat duyulmus séz gibi oldu-
gu hususunda kayda deger aykiri bir gé-
rus yoktur. Bir hadisin mutevatir olmasi-
nin anlami, o hadisin Hz. Peygamber tara-
findan sdylendigi konusunda hicbir kus-
Ku bulunmamasi, Kur’an’in mutevatir ol-
masinin anlami ise Resilullah’in agzindan
ciktigr gibi hicbir degisiklige ugramadan
zamanimiza kadar ulasmis bulunmasidir.
Bu bakimdan tevatlr naslarin stibGtunun
kesinligine iliskin bir kavram olup anlam-
larinin kesinligi ve baglayiciligi ayri bir ko-
nudur.

Tevatir derecesine ulasmayan haberler
Hanefiler'ce meshur ve ahad olmak tze-
re iki kisma ayrilirken Hanefiler disindaki
usulcliler tarafindan ahad olarak adlandi-
rilir ve bunlarin zaruri bilgi (ilim) ifade et-
meyecedi kabul edilir. Ancak Hz. Peygam-
ber’den nakledilen bir haberin baglayici ol-
masi haberin tevatiren nakledilmesine
bagl degildir; zira haberin ilim ifade et-
mesiyle baglayici olmasi farkl konulardir.
Bu sebeple meghur haber ve haber-i vahid
ilim ifade etmedigi halde fikhi hiikiimlere
ulasirken yaygin bicimde kullanilmustir (bk.
HABER-i VAHID; MESHUR). {lim ifade et-
tigi kabul edilen icnain mutevatir haber-
den farki bu niteligini ilgili ser deliller sa-
yesinde kazanmig olmasidir. Bundan do-
lay1 muUtevatir haber akli olan herkes icin
bilgi kaynagdi olarak kabul edilirken icma
sadece muslimanlar i¢in gegerli bir bilgi
kaynagidir (Eb( Ishak es-Sirazi, Serhu’l-
Lamas, 11, 573).

Mutevatir hadisin “Hz. Peygamber’e it-
tisalinde hicbir siphe bulunmayan hadis”
seklinde tavsif edilmesi bu haberin isna-
dinin aragtirilmasini gereksiz hale getirmis,
dolayisiyla miitevatir konusu daha ¢ok ke-
1am ve fikih usuliinin ilgi alaninda kalmig-
tir. Klasik dénem hadiscilerinden bazilari-
nin muitevatir nitelemesine rastlansa da
bununla, usulculerin kullaniminda gérilen
teknik anlamda mutevatir haber degil yay-
ginlik kazanmis (meshur, miustefiz) habe-
rin kastedildigi genelde kabul edilir. Nite-
kim Ibn Abdiilberr’in mestler iizerine mesh
hadisi hakkindaki “istefaza ve tevatere”
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seklindeki ifadesi Iraki tarafindan hadisin
mutevatir oldugu degil yayginlik kazandigi
anlaminda yorumlanmustir. Orta dénem-
den sonraki bazi hadisgiler tarafindan Re-
shl-i Ekrem’den sabit olmus mutevatir ha-
dis bulunup bulunmadigi tartisilimig, mu-
tevatir oldugu ileri surtilen haberlerin top-
landigi StyGti'nin Katfii'l-ezhari'l-miite-
nasire fi'l-ahbari’l-miitevdtire ve Mu-
hammed b. Ca‘fer el-Kettani'nin Nazmdi'l-
miitendsir mine’l-hadisi’l-miitevatir
isimli eserleri gibi bir¢ok risale kaleme alin-
mistir (mitevatir hadis konusuna hadisgi-
lerin bakiglari icin bk. ibnii's-Salah, s. 267-
269; Zeyniiddin el-Iraki, s. 225-226; ibn
Hacer el-Askalani, s. 3-5).

“Bir toplulugun, dogrulugu bilgisini biz-
zat kendisi ifade eden haberi” gibi tanim-
lar mtevatir haberin 6ziinQ ve epistemo-
lojik deg@erini yansitir. Dogruluk bilgisini
akil, peygamber s6zl veya destekleyici jest,
mimik ve davranislar gibi harici karineler-
den alan haber miitevatir olarak adlandi-
rilmaz. Sekli dikkate alinarak yapilan ve li-
teratiirde yayginlik kazanmis olan tanim-
lamaya gore ise mutevatir haber, “bitin
tabakalart itibariyle, yalan Uzerinde anlas-
malari &deten imkansiz sayida kisiler ta-
rafindan rivayet edilen haber”dir. Burada-
ki “adeten” kelimesi yerine bazi tanimlar-
da “aklen” yer alir. “Adeten” kaydi imkan-
sizhgin mantiki bir zorunluluk olmadigini
belirtme amacina yoéneliktir; zira akil, ha-
beri verenlerin sayisina bakilmaksizin her-
kesin yalan séyleyebilecedini mimkiin go-
rar.

Mutevatir haber lafzi ve méanevi olmak
Uzere ikiye ayrilir. Lafzi mutevatir bilginin
ayni lafizlarla, manevi mutevatir ise ayni
anlamin farkli lafizlarla nakledilmesini ifa-
de eder. Mutevatir haberin érnekleri ola-
rak Kklasik literatiirde daha ¢ok Kur’an'in
nakli, bes vakit namaz, namaz rek'atlari-
nin sayisi ve zekat miktarlari zikredilir. Ba-
tevatir kapsaminda degerlendirmisse de
bu yaklasim tevatiirin yolunun fiil degil
haber oldugu belirtilerek reddedilmigtir.
Kur’an'in mutevatir olarak nakledildigi ko-
nusunda bir tereddut bulunmadigi gibi ki-
raatlerden yedisinin de mutevatir oldugu
ifade edilir. Hz. Peygamber’in sézleri ara-
sinda lafzi mutevatir bulunup bulunma-
dig1 tartisilsa da anlamca mutevatir olan
bircok haber vardir. Resil-i Ekrem'’in ma-
cizelerinin blyik cogunlugu manevi teva-
tir yoluyla nakledilmistir. icmamn hiiccet
sayildigini gésteren hadislerin de lafizlari
bakimindan &héd olsalar bile ifade ettik-
leri ortak anlam bakimindan mutevatir ol-
dugu kabul edilir.

Sartlan. Tevatlrin baslica U¢ sarti var-
dir. 1. Kesret yeter sayi. Haberi nakleden-
lerin yalan Gzerinde kasten veya tesadlfen
birlesmeleri tasavvur olunamayacak bir sa-
yida olmasi. Bu sartin aranmasi, yalan séy-
lemeyi imkansiz kilan bagka sebepleri ta-
nim digi birakmak amacina yéneliktir. Pey-
gamberin ve immetin tamaminin yalan
soylemesi diisiiniilemez, fakat bunlarin ge-
rekgesi farklidir. Alimlerin cogunlugu zaru-
ri bilgi saglayan haberi mutevatir olarak
gérdugu icin haber verenlerin sayisini de-
gil bilginin gerceklesmis olmasini esas al-
mis ve tevatir i¢in muayyen bir sayi bu-
lunmadigini belirtmistir. Gazzali haber ve-
renlerin sayisini eksik, yeter ve fazla oimak
Uzere Uge ayirir. Eksik sayidaki Kisilerin ha-
beri ilim ifade etmezken yeter sayidaki ki-
silerin haberi ilim ifade eder. Fazla sayida-
ki Kisilerin bir kisminin haberiyle bilgi olu-
sur, fazlalik da fazlalik olarak kalir. Yeter
say! haberin bilgi dogurmasiyla anlasilir;
belirli bir sayidan hareketle haberin bilgi
saglayacagi sonucuna varilamaz. Karine
bulunmadigini var saydigimizda kendisiyle
zaruri bilginin olustudu en az say! Allah
icin malimdur, bizim i¢in ise malim de-
gildir ve bu sayiy1 bilme imkéni da yoktur.
Mesela carsida bir adam 6ldurildigine
sahit olan bir topluluk olay mahallinden ay-
rilip yanimiza gelse ve bize bu haberi ver-
se birinci Kiginin haberi zannimizi hareke-
te gecirir, ikinci ve uclncu Kisilerin habe-
ri bunu pekKistirir; haber verenlerin sayisi
arttikca zannimiz iyice pekisir ve neticede
artik suphe duyamayacagimiz zaruri bir
bilgi haline gelir. Bu tur bilginin olustugu
ani tesbit edip habercilerin sayisini hesap-
layabilmek son derece zordur. Cinku ka-
naatin kuvvetlenmesi, tipki mimeyyiz ¢o-
cugun akli melekelerinin giderek guicle-
nip yikumlulik sinirina ulasmasi ve sabah
1s1ginin yavas yavas kemal noktasina var-
masi gibi “gizli bir tedricilik” icinde ol-
mustur. Bir olay hakkinda ilim ifade eden
yeter sayinin bagska olaylar hakkinda da
ilim ifade edip etmeyecegi tartisiimis, sa-
yinin olaylara ve Kisilere gére degisiklik gés-
terebilecegi genelde kabul edilmistir. Ba-
killani ise bir vakia hakkinda bilgi ifade
eden her sayinin diger butiin olaylar hak-
kinda da bilgi ifade edecegi ve bilgi olusu-
mu noktasinda kisiden Kisiye degisikligin
s0z konusu olmayacagi kanaatindedir. Gaz-
zali, karinesiz haber acisindan Bakillani'-
nin gérugini dogru bulurken karineli ha-
berler agisindan ayni anlayisin surduril-
mesini elestirir. Clinku karinelerin haber
vermeye eklenmesi ve bazi karinelerin ha-

ber verenlerin belli bir sayisinin yerini tut-
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masi mimkuindur. Mesela bes alti kiginin
bir kimsenin 6ldiguni haber vermesi du-
rumunda bu say1 zaruri bilgi meydana ge-
tirmek icin yetersiz sayilsa bile 6ldugu bil-
dirilen Kisinin babasinin Gstund bagint par-
calayarak olay mahallinden ¢ikmasi sayinin
geri kalan kisminin yerini tutan bir karine
olabilir (aciklama ve tartigmalar icin bk.
el-Mustasfa, 1, 134-145). Sahitlerde mus-
luman olma ve adalet gibi bazi nitelikler
arandidi halde mutevatir haberde haber
verenlerin niteliklerinin aragtiriimamasi, bu
tir haberde muayyen bir sayinin 6ngérul-
memis olmasiyla baglanti kurularak acik-
lanmistir. Yine mUtevatir haberin haber
verenlerin sayisina bagli olmayisi veya te-
vatur icin belli bir sayinin éngérilmeyigi,
bilginin mutevatir haberden dogmus ol-
mayip Allah’in yaratmasiyla meydana gel-
digi kabullyle de irtibatlandirilir. Bu yak-
lasima gore Allah az veya cok sayidaki ki-
silerin haber vermesiyle bilgiyi yaratabilir;
bilginin olusmasmda muessir olan sey ya-
ratmadir; tevatur sayisi ise bilginin olus-
masinda etkisi olmayan matat bir sebep-
tir. Mutevatir haberde muayyen sayi aran-
mamasindan hareketle bu tir haberin ilim
ifade etmesine yoneltilen itirazlar degisik
bicimlerde cevaplandiriimigstir. Ote yandan
bu konuda belirli sayr 6nerenler de olmus,
bazilari, bir kisim ser‘f hiikiimlerde sahit-
lik nisabi olan dérdi astigindan bes sayi-
sini yeterli gérurken bazilari da Hz. Pey-
gamber’le biattaki nakiblerin, Hz. Ms&'-
nin arkadaslarinin, Bedir Gazvesi'ne kati-
lan sahabenin sayisini esas alarak on iki,
yetmis ve ¢ yuz sartint kosmuglardir. Ba-
killani tevatir sayisinin dortten, Istahri on-
dan asagi olamayacagi kanaatindedir (bu
goriislerin elestirisi icin bk. Ibn Berhan,
1, 147-150). 2. istinad. Haberi nakledenle-
rin haberin icerigini duyulara dayal olarak
bilmeleri sarttir. Zanna dayal olarak veya
akil yirttme yoluyla ulasilan bilginin haber
verilmesiyle ilim olusmaz. 3. istiva (esitlik).
Bununla yukarida zikredilen iki sartin bu-
tin tabakalarda mevcut olmasi kastedil-
mektedir. Meselé Hz. Ali'nin imameti ko-
nusunda nas bulunduguna iliskin haber
butin tabakalarda tevatirin sartlarmi ta-
simadidi i¢in ilim olusturmamuistir. Bu sart
genel kabul gérmekle birlikte meghur ha-
beri mutevatirin bir tir olarak degerlen-
diren Cessas’in bir tabakada bu sartin bu-
lunmayisinin tevatiire zarar vermedidi fik-
rinde oldugu sdylenebilir.

Bazi alimler tevatur icin genel tasvip gor-
meyen baska sartlar da ileri sirmustur;
bunlarin baslicalar1 sunlardir: a) Tevatur
ehlinin sayllamayacak veya bir beldeye si§-
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mayacak kadar ¢ok olmasi; b) Haber ve-
ren Kisilerin neseplerinin, bélgelerinin, din
ve mezheplerinin farkli olmasi; ¢) Haber
verenlerin musliman ve adil olmasi; d)
Tevatire katilanlarin haber vermeye zor-
lanmig olmamalari; e) Masum imamin da
haber verenler arasinda bulunmasi (mii-
tevatir haberin sartlari hak. bk. Seyfeddin
el-Amidi, 11, 36-42; TGff, 11, 87-102).

Bilgi Degeri. Mutevatir haber haber ve-
renlerin dogru séylediklerini gdsterir ve
haberin konusunun gercekligi bilgisini ifa-
de eder. Az sayidaki karsi gorus sahipleri
bir yana birakilirsa mutevatir haberin ilim
ifade ettigi hususunda islam alimleri ara-
sinda ihtilaf yoktur. Mutevatir haberin sag-
layacag bilgi haberin dogrulugu bilgisi olup
duyularla elde edilen bilgi dlizeyindedir. Bu
duzeydeki bilgiyi ifade etmek icin “el-il-
mu’l-yakin, ilmd’l-yakin, el-ilmd’'l-yakini” gi-
bi kavramlar kullanilmakta olup kelam, fi-
kih, mantik gibi farkl disiplinlerde bunla-
ra yuklenen anlamlar arasinda ince farklar
bulunmasi mutevatir haberin epistemo-
lojik degeri acisindan belirleyici bir etkiye
sahip degildir. Usulctler, mutevatir habe-
rin ilim ifade ettigine karsi ¢itkmanin inat
veya akildaki bozukluktan baska izahinin
olamayacagini, akli melekeleri yerinde olan
bir kimsenin ser‘? konulardaki mutevatir
haberi inkér etmesinin Peygamber’i yalan-
lama veya ona karsi gelme anlamina ge-
leceginden onu kifre gétiirecedini belir-
tirler. Hatta ibn Riisd, miitevatir haberin
yakin ifade ettigini inkar eden kimsenin
kalbinde olana ayKiri (yalan) beyanda bu-
lundugundan dolay! cezalandiriimasi ge-
rektigini soyler.

Mutevatir haberin ilim ifade etmesi bir
bitkinin buytmesi, cocugun aklinin ve be-
deninin zamanla olgunlasmasi, yemek yi-
yenin doymasi gibi gizli tedrici artis yoluy-
la gerceklesir. ibn Riigd miitevatir habe-
rin sagladigi bilginin nereden, nasil ve ne
zaman olustugunun bilinmedigini séyler-
ken hem bu noktayl hem de miuitevatir ha-
berle bilgi arasinda bir sebep-sonug iliskisi
bulunmadigini belirtmek istemistir. Alim-
lerin cogunlugunun kanaati de bilgiyi mu-
tevatir haberin “tevlid” etmedigi, yani ha-
berle bilgi arasinda sebep-sonug iliskisi
bulunmadigi yénundedir. Bilgi mimkin ve
mevcuttur. Her mimkin ve mevcut olan
sey Allah’'in yaratmasiyladir. Dolayisiyla bil-
giyi gerektiren sey haber degil Allah’in ya-
ratmasidir. Alimlerin “bilgi dogurma” ta-
birini degil “bilgi ifade etme, bilgiyi gerek-
tirme” tabirlerini kullanmalarinda da bu
incelik saklidir. Mitevatir haberin ifade et-
tigi bilginin Allah’in yaratmasiyla oldugu
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konusunda Sinniler ile Mu‘tezile ayni fi-
kirde olmakla birlikte Mu‘tezile nazari bil-
ginin muvelled oldugunu, yani “nazar”in
bilgiyi dogurdugunu &ne strer (tevlid tar-
tismalari icin bk. Eb( Ya'la el-Ferra, I,
850-852; Ibn Berhan, II, 146-147; Seyfed-
din el-Amidj, 11, 35; Bedreddin ez-Zerkesf,
IV, 238-241).

Mutevatir haberin kesin bilgi sagladigi
kabul edilmekle birlikte bu bilginin dog-
rudan mi (zarurf) yoksa dolayli mi (nazarf,
istidlali, iktisabi) gerceklestigi tartisma-
hdir (bk. ZARURIYYAT). Alimlerin cogunlu-
gu bunun zorunlu bilgi oldugu gérisinde-
dir. Nazari oldugu gérisi Mu‘tezile’den
Ka'bi ile Ebl’l-HUseyin el-Basri'ye, Sinni-
ler’den Dekkak, imamii'l-Haremeyn el-Cii-
veyni, Ebii'l-Hattab el-Kelvezani, ibni’l-
Kattan ve Gazzali'ye nisbet edilir. Yaptigi
degerlendirme telif¢i bir nitelik tasidigin-
dan Gazzali'ye zaruri ile nazari arasinda
Uctincu bir mertebe gorisu de nisbet edil-
mistir. Tevatir bilgisinin zorunlu bilgiyle
miuktesep bilgi arasinda yer aldigini, zo-
runludan zayif, muktesepten guclu oldu-
gunu savunanlar da vardir. Hatta Taff, ge-
nel kabul géren ikili tasniften farkl sekil-
de bilgiyi G¢li bir tasnife tabi tutarak mu-
tevatir haberin sagladid bilgiyi mahz za-
ruri bilgi ile mahz nazari bilgi arasina yer-
lestirmistir. Miitevatir haberin zaruri bilgi
ifade ettigini 6ne sirenler tevatir bilgi-
sinin -cocuklar gibi- istidlale ehil olmayan
kimseler icin de meydana gelmesi, teva-
turdn sagladig bilginin de zaruri bilgi gibi
aklin tasdike mecbur kaldid bilgi olmasi
vb. gerekeelere tutunurken nazariligini ile-
ri strenler, haber yoluyla elde edilen bil-
giyle duyularla elde edilen bilgi arasinda
bir farklilik bulundugu ve bu farklilik var-
ken iKisine de zaruri denilmesinin dogru
sayllmayacagdi, mitevatir haberin bilgi ifa-
de etmesinin istidlale bagl oldugu ve bu-
nun da onun nazari oldugunu gésterdigi
gibi gerekgelere dayanmuslardir. iki tara-
fin gerekgelerini ayri ayri degerlendiren
Amidi bu konuda kesin bir tercih yapma-
nin zor oldugunu séyler. $ia’dan Serif el-
Murtaza'nin da egilimi bu yéndedir. Bir-
cok usulcu, tevatir bilgisinin zarurf mi
yoksa nazari mi oldugu tartismasinin za-
ruri ve nazari kavramlarinin anlamlarinin
belirginlestirilmesiyle yumusatilabilece-
gini belirtir; hatta bazilari bu tartismanin
0ze yonelik olmadigi kanaatindedir (ko-
nuyla ilgili tartismalar icin bk. Gazzali, I,
132-133; Seyfeddin el-Amid}i, 11, 31-35; TG-
fi, 11, 80).

Meshur haberi mutevéatir haberin bir tu-
ru olarak géren Cessas’a gére meshur ha-
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ber de mutevatir gibi bilgi ifade eder; an-
cak mutevatir haber sayesinde olusan bil-
gi tipki saglam duyularla meydana gelen
bilgi gibi zorunlu iken meghur haber sa-
yesinde olusan bilgi kesinlik ifade etse de
yaraticinin taninmasi bilgisi gibi istidlali-
dir. Ote yandan miitevatir haberin ilme’l-
yakinden daha alt diizeyde bir bilgi (ilmti't-
tume'nine) ifade edecegdini, baska bir de-
yisle mutevétir haberle bilgi sabit olsa da
yaniima ve yalan ihtimalinin bitinuyle or-
tadan kalkmig olmayacagini, ¢cuinki tek ba-
sina iken yalan séyleme ihtimali olan kim-
selerin baskalariyla bulunduklarinda da
yalan sdyleyebileceklerini éne sirenler ol-
mustur (bu goris ve elestirisi i¢in bk. Sem-
stileimme es-Serahsf, I, 284-286; Lamisi,
s. 145-149).

Mutevatir haberin bilgi degeriyle ilgili
olarak bu bilginin objektif olup olmadigi,
yani haberi duyan herkes icin bilgi meyda-
na getirip getirmeyecegi, bu haberin ge¢-
misteki olaylar mi, hélihazirda cereyan eden
olaylar mi yoksa her ikisi hakkinda mu bil-
gi meydana getirecegi, mitevatir haberin
bilgi ifade etmesinde karinelere ihtiya¢ bu-
lunup bulunmadid, bu bilginin akli mi yok-
sa adet kaynakll mi oldugu gibi baska ko-
nular da tartisiimistir (Sehabeddin el-Ka-
rafi, s. 350; Bedreddin ez-Zerkesi, IV, 241).
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M H. YuNuUs APAYDIN

r .. A A i
MUTEVATIRAT
(Ol yilanadt )
Sayilarinin ¢oklugu
veya valan lizerinde birlesmelerini
aklin imkansiz gordiigii kimselerce
tasdik edilen, ayrica akla da
aykir1 diismeyen 6nermeler icin
kullanmilan mantik terimi
(bk. ZARURIYYAT).
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MUTEVEKKIL- ALELLAH, Ahmed b. Stleyman

r T
MUTEVEKKIL-ALELLAH,

Ahmed b. Siileyman
((Slowb o o il e IS gx0dl )
el-Miitevekkil - Alellah Ahmed b. Siileyman

b. Muhammed el-Haseni ez-Zeydi
(6. 566/1170)

Yemen’de
ikinci Zeydiler Devleti’ nin kurucusu
ve Zeydiyye mezhebinin

onde gelen imamlarindan.
L _

500 (1106) yilinda His'ta dogdu. Yemen'’-
de birinci Zeydiler Devleti'ni kuran Hadi-
ilelnak Yahya b. Hiiseyin'in soyundandir.
Zeyd b. Hasan b. Ali el-Beyhaki'den fikih,
Seyyid Hasan b. Muhammed el-Hadevi,
Abdullah b. Ali el-Ansi ve ishak b. Ahmed
b. Abdulbais'ten dini ilimleri okudu. 532’-
de (1137-38) imamligini ilan edip Sa‘de ve
civarinda halki kendisine biat etmeye ca-
girdi. Daha sonra Emlah ve Necran'da da-
vet faaliyetini sirdirdd. Kisa strede s6h-
reti Yemen'in her tarafina yayildi. Necran,
Zebid ve Cevf'te blyuk ilgi gérdi. Berat
sehrindeki Dihme kabilesi de ona itaat ar-
zetti. Sultan Hatim b. Ahmed b. imran’in
etrafinda toplanip Mutevekkil - Alellah’a
karsi mucadele bayragini acan Hemdani-
ler 533'te (1138-39) 700 suvariyle San‘a’ya
girdiler. Mutevekkil - Alellah 535te (1140-
41) Sa‘de’deki kabilelerin destegini sagla-
yip Cevf’e gecince onlar da baglilik arzet-
ti. Mutevekkil, kendisine muhalefet eden
Beni Rebia kabilesini bozguna ugratip yurt-
larini tahrip ettikten sonra buyuk bir kala-
balikla Sa‘de’ye dondu. Buradan Zamar’a
bagli Cebceb’e gecti. Ertesi yil bircok kabi-
le elcilik heyetleri génderip kendisini imam
olarak tanidiklarini ve biat ettiklerini bil-
dirdiler. 545’te (1150) Yemen'’in muhtelif
sehirlerine giderek Islam’a aykini davra-
nislarda bulunanlari cezalandiran Mute-
vekkKil ayni yil San‘a halkinin daveti tzeri-
ne yola ciktl. Beytibevs denilen yerde ko-
nakladigi sirada Had(r halkiyla Beni Sihab
kabilesi gelip biat etti. Burada iken San‘a’-
ya génderdigi bir adammnin Sultan Hatim
tarafindan yakalanip sorguya cekilmesi
Uzerine taraflar arasinda savas rizgarla-
r1 esmeye bagladi. Mitevekkil, Mezhic ve
Havlan kabilelerinin destedini sagladiktan
sonra San‘a Uzerine ylrudd. Hemdani Sul-
tani Hatim b. Ahmed ona karsi koyama-
yacagini anlaylip itaat arzettiyse de kabul
edilmedi. Mutevekkil'in taraftarlart muha-
saray1 surdirince San‘alilar eman diledi-
ler. Sultan Hatim, yakin adamlari ve egra-
fiyla birlikte Beytibevs'e gidip imam Miite-
vekkil'in huzuruna cikti, K&‘b b. Ziheyr’in

Gnli siirini okuyup af diledi. imam da onu
ve adamlarini affettigini bildirdi. Mutevek-
kil ertesi giin San‘a’da muhtesem bir t6-
renle karsilandi (545/1150). Meshur Kadi
Ca'fer b. Ahmed'i San‘a kadiligina tayin et-
ti. Bir siire sonra imam Miitevekkil ile Sul-
tan Hatim arasinda ihtilaf ¢ikti. imam M-
tevekkil'in San‘a disinda bulunmasini firsat
bilen Sultan Hatim 547'de (1152) San‘a’ya
girmeyi basardi ve 556 (1161) yilinda ve-
fat edinceye kadar San‘a’nin hakimiyetini
elinde tuttu.

Yemen'in cesitli sehirlerinden gelen ha-
berleri degerlendiren ve islam’a aykiri ha-
reket edenleri siddetle cezalandiran Mu-
tevekkil bu amacla 549'da (1154) Sa‘de’-
ye yuruyup yedi ay boyunca sehri kusatti,
halkin af dilemesi UGizerine kugsatmaya son
verdi. Ertesi yil Mezhic ve diger bazi kabi-
lelerden olugturdugu 3000 suvariyle Bati-
niler ve Hemdani Sultani Hatim'in kuvvet-
leriyle savasti. Savasin ilk safhalarinda mag-
10p olduysa da ardindan toparlanip onlari
bozguna ugratti. Daha sonra San‘a izeri-
ne yluriyup Hemdaniler'in Gumdan'da yap-
tirdigr mustahkem gecitleri yiktirdi. 553
(1158) yilinda halkin davetiyle Zebid’e yi-
ridu. Sultan Hatim Ramazan 556'da (Agus-
tos 1161) San‘a'da dliince imam Miitevek-
kil gliclu bir dismanindan kurtulmus ol-
du. 565'te (1169-70) Kasimiler'’den Kasim
b. Ali el-lyani ile yaptigi bir savasta bek-
lenmedik bir saldirlya méruz kalip esir di-
sen imam Miitevekkil, Hemdani Sultar Ali
b. Hatim'in araciligiyla serbest birakild.

Mutevekkil - Alellah, Rebillahir 566’da
(Aralik 1170) Havlan b. Amir’e ait toprak-
lardaki Hidan sehrinde vefat etti. Iyi bir
sair ve edip, fikih, tefsir, hadis ve minaza-
ra ilimlerinde buyUk bir alim olan Mute-
vekkil - Alellah, Zeydiligi parcalamaya c¢a-
lismakla itham ettigi Mutarrifiyye ile HU-
seyniyye'yi siddetle elestirmig, Mutarrifiy-
ye aleyhinde ¢esitli kitaplar yazmigtir. Ta-
beristan Zeydileri ile Yemen Zeydileri ara-
sinda bir fark gérmeyip her ikisinin de ayni
kékten dogdugunu savunarak Zeydiyye'-
nin birligini saglamaya ¢alismistir. Onun
zamaninda $ii- Mu‘tezili disince Yemen'-
de yayllma imkéani bulmustur.

Onemli eserleri sunlardir: Ustlii'l-ah-
kam fi'l-heldl ve’'l-haram, Haka@’iku'l-
ma‘rife fi ma‘rifeti’n-nazar ve viicibih,
el-Hikmetii'd-diirriyye ve'd-deldleti'n-
nebeviyye (Nuriyye), er-Risdaletii’l-vazi-
hatti's-sadika fi tebyini irtidadi'l-firka-
ti'l-mdrikati’l-Mutarrifiyyeti't-tabi‘iy-
yeti'z-zenddika, er-Risdletii'l-Hasimiy-
ye li-linfi'd-daldl min mezhebi’l-Mutar-
rifiyyeti’l-cehhdl, ez-Zahir fi usali'l-fikh,

211



