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maktadir. Burada ayrica Buhari ile Mus-
lim'in el-Cami‘u’s-sahih’lerindeki hadis-
leri bir araya toplayan kitap tirl de ha-
tirlanmalidir (bk. el-CEM‘ BEYNE’s-SAHI-
HAYN).

ibn Batis diye taninan Ebii'l-Mecd ismail
b. Hibetullah el-Mevsili'nin el-Beydn ‘am-
me'ttefeka ‘aleyhi’s-Seyhan' (Atif Efen-
di Ktp., nr. 599), Ahmed b. Abdurrahman
b. Muhammed el-Makdisi el-Hariri'nin M{i-
fidii's-sami® ve’l-kari mimme'ttefeka
‘aleyhi Mtislim ve’'l-Buhari'si (Siileyma-
niye Ktp., Sehid Ali Pasa, nr. 575), Mu-
hammed Habibullah es-Sinkiti'nin Zadii'l-
miislim fime'ttefeka ‘aleyhi’l-Buhdri ve
Miislim’i (I-V, Dimagk 1401/1981), Muham-
med Fuad Abdulbaki'nin el-Lii’lii’i ve'l-
mercan fime'ttefaka ‘aleyhi’s-seyhan’i
(I-11I, Riyad-Beyrut 1400/1980) muttefe-
kun aleyh hadisleri toplayan eserlerdir.
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QEENIPR=N
Aym adi tasiyan
ravileri ifade eden terim
ve bu konuda vazilan eserlerin

ortak adi.
L _

Esmau’r-ricél (ricali’l-hadis) ilminin bir ko-
lu olan muttefik ve mufterik ravilerin sa-
hislarinin farkl (mifterik), adlari, baba ad-
lari, bazan dede adlari yahut kiinyeleri ve-
ya nisbelerinin hem yazilist hem okunusu-
nun ayni (miuttefik) olmasidir. Bu ravilerin
ayni ¢cagda ve ayni sehirde yagamasi, ay-
ni hocadan rivayet etmesi, kendilerinden
de ayni Kisilerin rivayette bulunmasi ha-
linde birbirleriyle karistiriimasi mumkun-
dur. Ayrica bu iki raviden biri sika, digeri
zayif ise ortaya ciddi problemler ¢cikmak-
tadir.

Muttefik ve mufterik isimlerle ilgili yedi
ihtimal s6z konusudur. 1. Ravilerin kendi
adlari ile baba adlari ayni olabilir. Mesela

Halil b. Ahmed adinda alt1 ravi vardir. Yi-
ne Yahya b. Said aduyla bilinen iki Gnld ra-
viden biri Yahya b. Said el-Kattéan, digeri
Yahya b. Said el-Ensari’dir. ismail b. Ma-
sé adinda iki ravi vardrr, ikisi de hem Ha-
san-1 Basri'nin talebesi hem Basralidir; an-
cak biri sika, digeri zayiftir. Bu durumlar-
da ayiricl unsurlarini belirtmeden sadece
Halil b. Ahmed veya Ismail b. M{isa demek
yeterli degildir. Onlardan hangisinin kaste-
dildigi bilinmezse adlarinin gectigi rivaye-
tin terkedilmesi gerekir. 2. Ravilerin hem
kendi adlari hem baba ve dede adlar ay-
ni1 olabilir. Ayni asirda Ahmed b. Ca‘fer b.
Hamdan adli dért kisi yasamis olup bun-
larin her biri ismi Abdullah olan farkl ki-
silerden hadis rivayet etmistir. Diger bir
6rnek de Muhammed b. Ca‘fer b. Muham-
med adini tagtyan ug kisidir. Biri Nisabur-
lu, digerleri Bagdatl olan bu ravilerin t¢t
de 360 (971) yilinda vefat etmigtir. Bed-
reddin ibn Cemaa, buna nisbelerinin de
ayni olmasi ihtimalini ekleyerek Muham-
med b. Ya’kib b. YOsuf en-Nis&bari 6rne-
gini verir. Bu isimle bilinen iki kisiden bi-
ri Ebli'l-Abbas el-Esam, digeri ibnii'l-Ah-
rem’dir. Nisaburlu bu iki muhaddis ayni
dénemde yasamis, ayni Kisilerden rivayet
etmis, her ikisinden de ayni Kisiler rivayet-
te bulunmustur. 3. Révilerin sadece kin-
yeleriyle nisbeleri ayni olabilir. Her ikisi de
Basrali olan EbG imréan el-Cevniler bunun
ornegini tegkil eder. 4. Ravilerin adlariyla
babalarinin kiinyeleri ayni olabilir. Nitekim
tabiinden Sélih b. Eb( Salih adini taslyan
dort ravi bilinmektedir. 5. Kendi adlariyla
baba adlari ve nisbeleri ayni olabilir. Bu-
nun érnegdini olusturan ve birbirinin ¢ag-
dasi olan Muhammed b. Abdullah el-Bas-
ri adh iki raviden biri sika, digeri zayiftir.
6. Ravilerin yalniz isimleri veya yalniz kin-
yeleri ayni olabilir. Her dénemde bunun pek
cok érnedi bulundugundan karisikliga mey-
dan vermemek i¢in sadece isim ve kiinye
ile yetinilmemeli, ayni zamanda bunlarin
baba adi ve nisbeleri de zikredilmelidir. Bu-
nunla beraber bazi sehirlerde sadece ady-
la meshur olan raviler de vardir. Mesela Ab-
dullah denince Medine'de ibn Omer, Mek-
ke’de ibnii'z-Ziibeyr, Kife'de ibn Mes‘ad,
Basra’da ibn Abbas, Misir'da ibn Amr b.
As, Horasan’da ibnii’l-Miibarek anlasilrr. 7.
Nisbeleri ayni olmakla beraber raviler fark-
I yerlere mensup olabilir. Mesela Amiili
nisbesiyle Amiil sehrine mensup olanlar
kastedilmekle beraber biri Taberistan’da,
digeri Turkmenistan'da olmak Uzere iki
Amiil vardir. Hanefi nisbesi de hem Hane-
fl mezhebine hem Beni Hanife kabilesine
mensup olanlar icin Kullanilir. Muttefik ve
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muifterik konusu tamamen mustakil bir
alan olmayip mu'telif ve muhtelif, mite-
sabih (mustebih), hatta ensab konulariyla
i¢ icedir. Bunlarin hepsine bagvurulmasi
halinde mesele daha kolay ¢ézulebilir.

Muttefik ve mufterik konusunda telif
edilen belli bagl eserler sunlardir: Ebu’l-
Feth el-Ezdi, Tesmiyetii men vafeka is-
miihii isme ebihi mine’s-sahabe ve't-
tabi‘in ve men ba‘dehiim mine’l-mu-
haddisin (nsr. Basim Faysal Ahmed el-Ce-
vabire, Kiiveyt 1408/1988; doksan yedi ravi
ihtiva eder), Men vdafeka ismiiht kiin-
yete ebih (nsr. Basim Faysal, Kiiveyt 1408/
1988) (114 ravi ihtiva eder), Men yti‘rafii
bi-kiinyetihi ve Id yu‘lemi ismuht ve
la delile yediillii ‘ald ismih (Camiatii’l-
Melik Sutd Ktp., nr. 1280); Hatib el-Bag-
dadi, el-Miittefik ve'l-miifterik (nsr. Mu-
hammed Sadik Aydin, I-11I, Dimagk 1417/
1997; bu eseri ibn Hacer el-Askalani Tel-
histi’l-Mtittefik ve’l-miifterik li’l-Hatib adiy-
la yeniden tertip etmeye baslamissa da ta-
mamlayamamistir), Muvazzihu evhami’l-
cem® ve't-tefrik (nsr. Abdurrahman b. Yah-
ya el-Muallim1, I-1I, Haydarabad 1378-1379/
1959-1960; Medine 1966; Beyrut 1405; nsr.
Abdulmuti Emin Kal‘aci, I-11, Beyrut 1987,
1990; bk. DIA, XVI, 457); ibniy'l-Kayseran,
el-Ensabli’l-miittefika (nsr. P. de Jong,
Leiden 1865, 1890; Haydarabad 1323; nsr.
Kemal YGsuf el-Ht, Beyrut 1411/1991);
Eb( MUsa el-Medini, Ziyaddt ‘ald Kita-
bi'l-Ensabi'l-milittefika fi'l-hat (bir 6n-
ceki eserle birlikte yayimlanmistir); Hazi-
mi, Me'ttefeka lafzuhti ve'ftereka (ve’h-
telefe) miisemmdhii fi'l-emdkin ve'l-
biildani'l-mltistebehe fi'l-hat (el-Mii’te-
lif ve’l-muhtelif fi esm&@’i’l-biildan) (Stley-
maniye Ktp., Laleli, nr. 2140; Brockelmann,
GAL, 1, 473; Suppl., 1, 605), el-Mliisterik
vaz‘an ve’'l-miifterik suk‘an (nsr. F. Wiis-
tenfeld, Gottingen 1846, 1861; Yakit el-
Hamevi'nin Mu‘cemil’l-btildan'indan fay-
dalanilarak telif edilmistir). Cevzaki ve Ib-
ni’'n-Neccér el-Bagdadi'nin de bu konuda
birer eserinin bulundugu kaynaklarda zik-

redilmektedir (Zehebi, 111, 1014; Kesfii’z-
zunan, 11, 1685; Kettani, s. 115).
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( giedl)

Adalet yoniinden kusurlu olmakla
ve bilhassa yalancilikla
itham edilen ravi anlaminda

hadis terimi.
[ _

Sozllikte “hata etmek, yaniimak” anla-
mindaki vehm kokintin “iftiél” kalibindan
tlreyen mittehem kelimesi, bir suc veya
kusur sebebiyle zan ve tohmet altinda ka-
lan stipheli kimseyi ifade eder. Bir hadis
terimi olarak rivayet kusurlarindan biriy-
le ve 6zellikle yalancilik veya hadis uydur-
makla itham edilen raviler hakkinda kul-
lanilan agir bir cerh lafzi olup miittehem
bi’l-Kizb / kezib, miittehem bi’l-vaz’ sek-
linde de kullanilir. Bu tur raviler icin riva-
yetlerinin degeri bakimindan ayrica met-
rik / metraki’'l-hadis, matrih / matra-
hii'l-hadis de denir. Abdullah b. Dahir b.
Yahya, Ca‘'fer b. Ahmed el-Bezzar, Sifyan
b. Veki', YGnus b. Ahmed b. Y(nus mit-
tehem révilerden bazilaridir (ibn Adj, 1V,
228, Ebii'l-Ferec ibnii’l-Cevzi, 11, 4).

Ricél kaynaklarinda bazi ravilerin gev-
seklik, minafiklik, fasiklik, bid‘atgilik, ba-
yagilik, bagnazlik, hayasizlik, tedlis, hadis
hirsizigi (bir hocadan duymadigi hadisi
duymus gibi gostermek, serikatii’l-hadis),
nebiz icmek, yalanci sahitligi gibi kusur-
larla suclanmasi, mutlak méanada bu teri-
min ravinin dini-ahléki yéninu ifade eden
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adalet vasfiyla ilgili kusurlara yénelik ol-
dugunu gostermektedir. Bir ravinin hadis
uydurdugu kesin sekilde bilinmese de in-
sanlarla olan iligkilerinde yalan sdylemesi
veya dinin temel kurallariyla bagdasma-
yan bir s6z0 yalnizca kendisinin haber ver-
mesi (infirdd) onun yalancilikla itham edil-
mesine sebep olur. Clinku bir ravinin giin-
Uk hayatta yalan s@ylemesi “kavli fisk"tir
(Ali el-Kari, s. 431) ve hadis rivayetinde de
yalan sdyleyebilecedini gosterir. Dinin te-
mel esaslarina aykiri bir sézl tek basina
rivayet etmesi de onu kendisinin uydurdu-
gu sUphesini dogurur ve rivayeti mevza
hadis olarak degerlendirilir.

Yalancilikla suclanan révilerden hadis ri-
vayet etmenin céiz olup olmadigi husu-
sunda iki goéris vardir. EbQa Avéane el-Va-
siti ve ibnii’l-Mibarek'in de aralarinda bu-
lundugu hadis imamlarinin gogunlugu bu-
nu caiz gérmezken Sifyan es-Sevri buna
cevaz vermigtir (ibn Receb, s. 83). Hakim
en-Nisabari ise Malik b. Enes, $&fii, EbQ
Hanife, Eb( Yasuf ve imam Muhammed
gibi alimlerin bazi zayif ravilerden hadis
rivayet etmesinden séz ederek onlarin da
bu gérisi benimsedigini, ayrica kendi za-
manina kadar her asirda ve her nesilde
hadis imamlarinin bu yénde uygulama yap-
tiklarini belirtmistir (a.g.e., a.y.; Hakim en-
Nisébdri, s. 149-150). Ancak mutlak ma-
nada zayif ravi ile yalancilikla itham edi-
len zayif ravi hilkim bakimindan bir olma-
yacad gibi bu tur ravilerin rivayetlerini yaz-
makla onlari baskalarina nakletmek de ay-
ni sey degildir. Clinki zayif ravilerin riva-
yetleri nakil icin dedil onlari tanimak, 6g-
renmek ve durumlarini a¢iklamak i¢in ya-
zilir. Bu da s6z konusu ravilerin rivayetleri-
ni cerh ve ta‘dil tira kitaplarda toplamak
gibidir. Nitekim bu kaynaklarda bazi ravi-
ler hakkinda kullanilan, “Biraz zayiftir”;
“Azicik tenkit edilmistir”; “Hadisi itibar icin
yazilir* gibi ifadelerle, “Hadisi ancak tani-
mak i¢in yazilabilir” (Fesevi, 11, 431; 111, 42,
50, 54, 64) veya, “Bu hadisler o ravilerin du-
rumlarini aciklamak maksadiyla zikredile-
bilir" (ibn Receb, s. 85) gibi tenkitlerdeki
farklilik da bunu géstermektedir.

Her ne sebeple olursa olsun bir ravinin
yalancilikla itham edildigini belirten bir
ifade, ilk dénem rical tenkitcilerinin dort-
10 taksiminde en agir cerh lafizlarinin bu-
lundugu dérdiincli mertebede, sonraki dé-
nemlerde ise yapilan begli, altili taksimler-
de dérdunci veya besinci mertebede yer
alan agir bir cerh ifadesidir. Hadis alimleri,
senedinde bdyle bir ravi bulunan ve “met-
r0k” yahut “matrah” denilen rivayetin (Ze-
hebf, s. 34-35; Tecrid Tercemesi, Mukad-
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dime, I, 294-295) hicbir delil degeri tasi-
madigi, itibar ve istishad igin dahi kullanil-
mayip terkedilmesi gerektigi, raviyi tantyip
durumunu aciklama gayesi disinda riva-
yet edilmesinin cédiz olmadi§i konusunda
goéris birligine varmustir. Nitekim Su‘be
b. Haccac, Malik b. Enes, Abdurrahman b.
Mehdi ve imam Miislim gibi hadis mii-
nekkitleri yalancilikla suglananlardan hadis
allnamayacagini acgik¢a belirtmiglerdir.

Muttehem réaviler ve rivayetleri hakkin-
da rical, ilel ve mevz( hadis kaynaklari ya-
ninda Buhari ve Ukayli'nin ed-Du‘afd’, ibn
Hibban'in Kitabii’l-Mecriihin, Zehebi'nin
Mizanii'l-i‘tidal, Ibn Hacer el-Askalani’-
nin Tehzibti't-Tehzib adli kitaplari ile Ne-
sai, Darekutni ve Ebii'l-Ferec ibni’l-Cev-
7inin ed-Du‘af@ ve'l-metrikin, ibn Adi-
nin el-Kamil, Zehebi'nin el-Mugni ve
Burhéneddin el-Halebi'nin el-Kesfii'l-ha-
sis adli eserlerine bagvurulabilir.
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