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gu kaydedilmektedir. Envarti’t-tenzil ve
esrdrti’t-te’vil adh tefsirle (TSMK, 11I. Ah-
med, nr. 43) Mevlan&'nin Mesnevi (Kiitah-
ya Vahid Pasa il Halk Ktp., nr. 1153) ve Ki-
nalizade Ali Efendi’'nin Ahlak-1 Alai (Be-
yazit Devlet Ktp., Bayezid, nr. 3876) adli
eserlerinin Nazmizade tarafindan istinsah
edilen birer yazma niishasi mevcuttur.
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ayetler ve siireler arasindaki

L miinasebetleri esas alan tefsiri.

Tam adi Nazmii'd-diirer fi tendstibi’l-
aqyat ve's-siiver olup Miindsebdatii'l-
Kur’an ve Miindsebatii’l-Bika“i isimle-
riyle de anilir. Bikai tefsiri icin Fethu'r-
rahman fi miindsebati ecz@’i’l-Kur’an,
Terctimanti’'l-Kur’dn ve miibdi miina-
sebeti’l-furkan ve Lemma adlarini da
Onerir (Nazmdu'’d-durer, 1, 5; XXII, 447-449;
Fethu’l-kudsi, s. 80-81). Eserin yazimina
Séban 861'de (Temmuz 1457) baglayan
muellif, hocasi EbU’l-Fazl Muhammed b.
Muhammed el-Magribi’'nin ayet ve slre-
ler arasindaki minasebeti tesbit konusun-
da ortaya koydugu yéntemin kitabin esas-
larini tesbitte ve yaziminda biyUk yardi-
mi oldugunu sdéyler (I, 17-18). Bikai tefsi-
rinin yarisina gelince cesitli kesimlerden
takdir ve tenkitler almaya baglamistir. Ge-
len itirazlar, genellikle Kitéab-1 Mukaddes’-
ten yapilan nakiller ve minasebet konusu-

nun cok genis olarak ele alinmasi Uzerin-
de yogunlasmaktaydi. Ardindan muellif,
eserini yazmaya ara vererek Kitab-1 Mu-
kaddes’ten naklin cevazina dair el-Akva-
Iii'l-kavime (kadime) fi hiikmi'n-nakl
mine’l-kiitiibi'l-kadime (DIA, VI, 149) ve
munasebet ilminin gerekKliligine dair Me-
sd‘idii'n-nazar Ii’l-isréfi ‘ald makasidi’s-
stiver aduyla iki eser kaleme almistir (Naz-
mui’d-dlirer, XXI1, 443-445). Ayrica tefsirin
bazi cizlerini incelemeleri icin Yahya b.
Muhammed el-Miinavi, izzeddin el-Aska-
lani ve Kéfiyeci gibi Kahire'nin ileri gelen
alimlerine géndermis, onlarin olumlu gé-
ruslerini almistir (Mesa“idti’'n-nazar, 1, 112-
129). Tartisma ve dedikodulari etkisiz hale
getiren Bikai eserini 10 Saban 882'de (17
Kasim 1477) Sam’da tamamlamustir (Naz-
mu’d-dtrer, XXII, 443).

Bikai dirayet tefsirinin cevazina dair de-
lilleri, minasebet ilminin énemini ve tari-
hini, Kur’an'in terkip ve tertip agisindan
macize olusunu, ayetler arasindaki muna-
sebeti gbsterebilmek icin ¢ektigi zorlukla-
r1 ve tefsirinin essizligini anlattigi bir mu-
kaddime ile eserine baglar. Sarelerin tefsi-
rine sdrenin ana fikrini ve konusunu agik-
ladig1 “makstdiiha” ifadesiyle giris yap-
tiktan sonra s(renin ismi izerinde durur
ve bu isimle muhteva arasinda iligki kur-
maya calisir. Her stre basindaki besme-
leye o srenin konusuna uygun anlam ve-
rip bir dnceki slre ile olan minasebetini
belirtir (a.g.e., I, 19). Ardindan ayetleri tek
tek ele alarak bunlari cimle cumle, keli-
me kelime izah eder ve aralarindaki irti-
bati ortaya koyar. Yer yer ayet gruplari
arasindaki ilgiden de séz eder; sQrelerin
ilk ve son ayetleri arasindaki munasebeti
gobsterip sareyi tek bir ayet gibi degerlen-
dirir.

Muellif, bunun yaninda Klasik yénteme
uyarak micmel ve mutlak anlaml ayet-
leri veya ayetlerdeki kelimelerin lugat ma-
nalarini bagka ayetlerle aciklamaya calisir
(meseld bk. a.g.e., I, 119; II, 259-260; V,
269-287). Ayetleri tefsir ederken manasi
muskil kelimelerin izahinda lugat alimle-
rine basvurur ve bu konuda faydalandigi
eserleri zikreder. Bikai, ayetlerde gecen
garib kelimeleri ilk defa Halil b. Ahmed ta-
rafindan Kitabii'l-“Ayn’da uygulanan tak-
lib sistemine gére ele alir ve o kelimenin
muhtemel anlamlarint maklib sekillerine
gore verir. Mesela “sevvele” kelimesi igin
“velese, vesele, levese, sevele, yesele, se-
yele, seld, leyese, lesad” seklinde dokuz ka-
lip ¢cikarir, bunlari anlamlandirip sonucta
bir tek méanada toplayarak ayette kaste-
dilen anlami ortaya koyar (a.g.e., X, 32-35).
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Bikai'nin bu tur aciklamalari bazan bir ke-
limede birkag sayfayi bulur (6rnekler igin
bk. Kara, Bikar ve Tefsirindeki Metodu, s.
281-283).

Nazmii'd-dtirer, Kur'an'in i‘cazini ve be-
lagatini gdstermesi bakimindan énemili bir
tefsirdir. Meani, bedi’ ve beyan ilimleri agi-
sindan gerekli izahlari yapan Bikai ayet-
lerdeki sanatlarin turini de agiklar ve
ayetin ifade ettigi manay belirtir. i‘cazin
alt basliklarindan olan, bir s6zdeki iki mu-
kabil kelimeden birinin hazfiyle ilgili “ih-
tib&k” sanati Gizerinde durur. Muellif tef-
sirinde 300’e yakin ayeti bu sanata gore
izah etmis, konuyla ilgili olarak el-Idrdk
li-fenni’l-ihtibak adiyla bir de risale yaz-
mustir (Sayatd, 11, 831).

Kiraat-dil iliskisi Gzerinde de duran Bi-
kai farkli okuyuslarin anlama etkisini géste-
rir ve tercih ettigi mananin hangi kiraate
dayandigini sdyler (Nazmii'd-dtirer, 111, 328,
354; VII, 134; VIII, 234-235, 311). Bu arada
Kur’an'in stinnetle tefsirine de 6nem ve-
rir; hadisleri muteber hadis kaynaklarin-
dan naklederek sihhatlerine dair deger-
lendirmeler yapar. Sahabe ve tabiin sozle-
ri icin hadis kaynaklari yerine rivayet tef-
sirlerini kullanir (Kara, Bikat ve Tefsirinde-
ki Metodu, s. 177-196). Tefsirinde usul-i
fikihla ilgili meselelere yer veren muellif
fikhi konulari ayrintilariyla ele alir. Fikihta
oldugu gibi kelam konularinda da genel-
likle S&fii mezhebine ait eserlere bagvurur.
Bazi kelam meselelerinde ilmi tartisma-
lara girer. Kaynaklari icinde Mu‘tezile’den
Zemahgeri ve Rummaéani'nin eserlerinin bu-
lunmasina ragmen itikadi mezhepler ara-
sinda bilhassa Mu‘tezile'yi kiyastya elegti-
rir (Nazmii’d-dtirer, IV, 23).

Bikai, tasavvuf kitaplarini ve selef-i sa-
lihinin hayat hikayelerini okumanin yara-
r1 Uzerinde durur ve zihd hayatini tavsi-
ye eder (a.g.e., X1V, 469, 477). Ancak Ehl-i
siinnet akidesine, Kur’an’a ve Sunnet'e
ters dustigune inandidi ittihad ve hullle
dair gorusleri sebebiyle sifileri siddetle
elestirir ve neredeyse kuftrlerine hiikme-
der (a.g.e., 11, 195; X1V, 300, 423, 434, 452,
483).

Miuteséabih ayetlerin Allah’in zatina yaki-
sir sekilde te'vil edilmesi gerektigini sdy-
leyen Bikai, yahudi ve hiristiyanlarin mute-
sabihi te'vil etmeyip zahiri anlamlarinda
kullandiKlari i¢in dogru yoldan saptiklarini
ileri strer. Hz. s&'nin Allah’in kulu oldu-
Juna dair ayetlerin incil'de de yer aldigini
hatirlatarak incil'den uzun uzun nakiller ya-
par (meselé bk. a.g.e., IV, 228-232). Ehl-i
kitap'tan bahseden ayetlerin tefsirinde
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Tevrat, Incil ve Zeblr'dan nakillerde bulu-
nur (Kara, Bikai ve Tefsirindeki Metodu,
s. 212-237).

Muellif, en ¢ok Haralli'nin Miftahu'l-ba-
bi’'l-mukaffel ‘ala fehmi’l-Kur’ani’l-mii-
nezzel ve ibnii'z-Ziibeyr es-Sekafi'nin el-
Burhdn fi tertibi stiveri’l-Kur’dn (nsr.
Muhammed Sa‘bani, Kiveyt 1404/1984)
adli eserlerinden yararlanmus, 6zellikle Ha-
ralli'nin tefsiri kendi metodunun ve yazim
Uslibunun kaynagini olusturmustur. Ha-
rélli'ye ait eserin Kur'an'in bagindan Al-i
Imran sdresinin 37. ayetine kadarki kis-
min tefsirini iceren bir cliziinu ele gegir-
digini s@yleyen Bikai, munasebet ilminin
kullanildigi bu kissmdan begendigi yerleri
aynen aldigini, bundan sonrasini da ken-
disinin tamamladigini anlatir (Nazmii’'d-
dtrer, 1, 6, 10; Nazmii'd-diirer'in diger kay-
naklari i¢in bk. Kara, Bikéai ve Tefsirindeki
Metodu, s. 117-168).

Bikai, ayetler ve slreler arasindaki ilgi
konusunda 6nceki kaynaklarda bulunan
dagnik bilgileri bir araya getirmesi ve bun-
lar Uizerine yeni bilgi ve degerlendirmeler
eklemesi sebebiyle bu alana ilgiyi arttir-
migtir. Nazmti'd-dtirer'den sonra yazilan
bir¢ok eserde bu tefsirin etkisini gérmek
mimkindir (a.g.e., s. 402-406). Ozellikle
miinasebet ilmine buyuk deger veren Hint
alt kitasi mufessirlerinin ¢alismalarinda
onun tefsirinin yeri belirgindir. Eser bazi
kimseler tarafindan elestiriimisse de co-
gunluk onu takdir etmistir (ibn Hacer el-
Heytemi, s. 53; Ceméleddin el-Kasimf, I,
45).

Nazmdii'd-diirer'in cesitli kittiphaneler-
de cok sayida yazma nushasi vardir (Broc-
kelmann, GAL, 11, 179; Suppl., 11, 177-178,;
Kara, Bikai ve Tefsirindeki Metodu, s. 98-
104; Bikal, el-Kavli’l-miifid, nesredenin
girisi, s. 8). Seyh Omer es-Siiveydi takma
adini kullanan Carlo de Landberg, Naz-
mti'd-diirer'in kumarla ilgili bélimuna (el-
Bakara 2/219'un tefsiri) Primeurs arabes
(Turaf Arabiyye) adl serinin icinde diger
bazi risélelerle birlikte “Lu‘abi’l-“Arab bi’l-
meysir fi'l-Cahiliyyeti'l-Gl&” adiyla yayim-
lamistir (Leiden 1886). Tefsirin Kadi Sere-
feddin Ahmed baskanligindaki bir heyetin
tahkikiyle ilk tam negri (I-XXII, Haydara-
bad-Dekken 1969-1979), ayrica ofset bas-
kilar1 (Haydarabad 1978-1984; Kahire 1413/
1992) gerceklestirilmistir. Eser daha son-
ra Abdirrezzék Galib el-Mehdi’nin tahki-
kiyle yeniden negredilmistir (I-VIII, Beyrut
1424/2003 (2. bs.]). Tefsir lzerinde Necati
Kara bir doktora tezi hazirlamis (bk. bibl.),
Seyyid Ahmed Halil yiiksek lisans ¢alisma-
st yapmis (1986, Camiatti Ezher kiilliyye-

464

td us(li’d-din), ayrica Tebareke clizinin
tefsirini tahkik etmistir.
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NAZMU’I-KUR’AN

(ST ki )
Kur’an-1 Kerim’in lafiz, mana

ve tertip bakimindan
insicamh oldugunu ortaya koyan
ilim dali ve bu alanda yazilan eserlerin
L ortak adi. N

Sézlikte nazm kelimesi “inci vb. kiymet-
li taglar1 dizmek, sézii birbiri pesinden séy-
lemek, toplamak ve telif etmek” anlam-
larina gelir; mecazen s6z ve siir icin de
Kullanilir. Terim olarak, tutarli deléletler
ortaya cikarmak maksadiyla ména baki-
mindan birbiriyle uyumlu lafizlarin aklin
uygun goérdugu tarzda bir araya getiril-
mesini ifade eder. Nazmu'l-Kur’an ile kas-
tedilen de bu terim anlamidir (Tehanevi,
Kessaf, 11, 1429). Buna gére nazmu’l-Kur'an
ilmi Kur’an'in i‘céz1 ile dogrudan ilgilidir ve
bir bakima onun konusunun bir alt basli-

ﬂ@ﬂﬂﬂANSiKLOPEDisi 32. CILT

gini olusturmaktadir. Hz. Muhammed'in
peygamberligini inkér edenlerden bizzat
Kur’an’da Kur’an'in tamaminin veya bir
sQresinin benzerini getirmeleri istenmis
ve inkarcilarin bundan aciz kalmalart pey-
gamberligin en blyuk delillerinden sayil-
mustir. Kur’an'in inkarcilart aciz birakan
6zelliklerinin neler oldugu hususunda ce-
sitli gorusler ileri strtlmekle birlikte bu-
nun oncelikle Kur’an’in ilahi nazmindan
kaynaklanan egsiz belagati, fesahati ve la-
fiz-mana dengesi oldugu kabul edilmistir.
Nazim daha sonra Arap dilinin de 6nemli
bir konusu haline gelmistir.

NazmU'l-Kur'an meselesini ilk olarak ki-
min ele aldidi kesin sekilde bilinmemekle
birlikte bunun ilk defa ibni’l-Mukaffa‘ ta-
rafindan ortaya konuldugu nakledilir. Naz-
zam ve takipcilerinin savundugu “sarfe”
gorisu konunun erken dénemde tartisil-
maya baslandigini géstermektedir. Zira bu
goruse Kargt olanlar, Kur'an'in beserin Us-
tesinden gelemeyecegi bir s6z-mana bu-
tlnlugune sahip bulundugunu séylemis-
ler ve Kur’an'in nazmina dikkat ¢ekmisler-
dir. Bunlar arasinda Céhiz'in ismi basta
gelir. Ibni'n-Nedim'in ona Nazmii'l-Kur-
>an aduyla bir kitap nisbet etmesi (el-Fih-
rist, s. 41) tartismalarin tarihi acisindan
6nemli olmakla birlikte Cahiz'in ginimu-
ze intikal eden diger eserlerinde de konu-
ya temas edilmis olmasi tartismanin er-
ken bir dénemde basladigi diisiincesini
kuvvetlendirmektedir. Cahiz eserlerinde
Kur’an'in i‘cdzinin nazminda bulundugunu
sdylemekte ve buna dair deliller getirmek-
tedir. Ona gére Kur'an'in nazmi ve i‘cazi
Kur'an'in kiicik parcalarinda aranmamali,
bunun i¢in bir sGreye bitintyle bakilma-
lidir. Zira nazim, tek tek kelimelerde veya
cUmlelerde degil onlarin bir araya gelme-
siyle olusan daha genis buttnliklerde ken-
dini gosterir. Konuyu erken dénemde tar-
tisanlar arasinda yer alan ibn Kuteybe de
miulhid diye niteledigi kisilerin Kur’an'in
nazmina itiraz ettiklerini ve kendisinin
Kur’an’a yf6neltilen itirazlara cevap ver-
mek icin Te’vilti miigkili'l-Kur’an aduyla
bir eser yazdigini séyler (Te’vilit miiskili’l-
Kur’an, s. 22-23).

Rummani, Kur’an'in i‘cazina dair tartis-
malarda belagat ve nazma ayri bir 6nem
verir. Kelimelerin anlamlarinin sinirli, an-
cak bunlarin bir araya getirilmesiyle ifade
edilebilecek manalarin sinirsiz oldugunu
sdyleyen Rummani, Kur'an'in i‘cazinin onun
telif ve nazminda ortaya ciktigini belirtir.
Hattabi'ye gore Kur’an en fasih lafizlar, en
guzel dizilis ve en sahih anlamla gelmis-
tir. Bakillani de Kur'an'in i‘cazinin sebeple-



