TORKIYE
DIYANET
VAKFI

mes@’il ve kasrii'd-deld@’il (Siileymani-
ye Ktp., Laleli, nr. 1036, Sehid Ali Pasa,
nr. 764; Millet Ktp., Feyzullah Efendi, nr.
720, 721, 835). 18. Minhdacti'd-dirdye fi'l-
flird (Kesfti’z-zunan, 11, 1871; Manisa Il
Halk Ktp., nr. 754'te Omer en-Nesefi adi-
na kayitli Minhac mine’l-fiikch adli eserin
bu kitap olmasi muhtemeldir). 19. Naz-
mii’'l-Cami‘i’s-sagir. Muhammed b. Ha-
san es-Seybani'nin eseri Uzerine yapilan
bir calismadir (Kesfii’z-zuntn, I, 564; Sez-
gin, 1, 430).

Bunlarin disinda muellifin, Brockel-
mann'in kaydettigi Risdle fi'l-firaki'l-Is-
lamiyye (GAL, 1, 550; bazi kaynaklarda Be-
yani’l-mezahib diye anilan eserle ayni ca-
lisma olmasi muhtemeldir, bk. DIA, XXIX,
535), ed-D@’ir fi’l-fikh, el-Miinebbihat
(Brockelmann, Suppl, I, 762) yaninda kay-
naklarda su eserleri de zikredilmektedir:
el-Has@’il fi'l-mes@’il, Tarthu Buhdra,
el-Is‘ar bi’l-muhtar mine'l-es‘ar, ‘Uca-
letii’l-hasbi bi-sifati’l-Magribi, Mesa-
ri‘u’s-sari, el-Icdzatii’l-miiterceme bi'l-
hurifi'l-mu‘ceme, en-Necdh fi gerhi
ahbdri Kitabi’s-Sihah (Buhéari ve Miis-
lim'in el-Cami‘u’s-sahih’leri tizerine yazi-
lan bir serhtir), Serhu Sahihi’l-Buhdri,
Ba‘sti'r-regd@’ib li-bahsi'l-gar@’ib, el-
Ctimelii’l-me’stire.
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L Soy bagi anlaminda fikih terimi.

Dar anlamda cocukla anne ve babasi,
genis anlamda kisiyle usulll (annesi-baba-
s1, nineleri-dedeleri) arasindaki soy bagi-
ni ifade eden nesep, fikihta ve ginimuiz
hukuk incelemelerinde daha ¢ok dar an-
lamina gore ele alinan bir kavramdir. Bir
ayette kan ve kayin hisimligini var etmesi
Allah’in kudretinin kanitlar1 arasinda sa-
yilirken nesep kelimesi (el-Furkan 25/54),
6ldukten sonra dirilmeyi inkar edenleri uya-
ran bir ayette ise kiyamet koptugunda ar-
tik akrabalik baglarinin fayda vermeyece-
gi belirtilirken bunun ¢ogulu olan ensab
kelimesi (el-Mi'min@in 23/101) geger. Ay-
rica bircok hadiste degisik baglamlarda
nesep kelimesinin tekil ve cogul olarak kul-
lanildidr gérulur. Hz. Peygamber bir yan-
dan Cahiliye déneminin kabile taassubuna
dayanan asalet ve soy sopla (hasep ve ne-
sep) 6vinme, baskalarinin nesebini kétu-
leme adetini yasaklarken 6te yandan ak-
rabalik bagiyla ilgili hak ve vecibeler den-
gesinin iyi bir sekilde igletilebilmesi icin ki-
silerin nesepleri hakkinda bilgi sahibi ol-
malarini tavsiye etmistir (Buhari, “Mena-
kib”, 1, 16; Mislim, “Cend&’iz”, 29; Ebl Da-
v(d, “Edeb”, 111; Tirmizi, “Birr”, 49; ayrica
bk. ENSAB).

Neslin muhafazasi, islam tesriinin ko-
runmasini hedefledigi yararlarin 6nem de-
recesine gore yapilan tasnifi icinde vazge-
cilmez degerleri ve faydalari ifade eden
“zardriyyat” kapsaminda mutalaa edilmis-
tir. Zinanin kesin bicimde yasaklanmasi ve
soylarin karismasina yol acacak dizenle-
melere cevaz verilmemesi neslin insana
yarasir bicimde korunabilmesi icin alinan
6nlemlerin basinda gelir (bk. MASLAHAT).
Bu cercevede, zina mahsuli cocugun ne-
sebinin genetik (tabif) babasina veya onu
doguran kadinin istedigi erkege nisbet edi-
lebilmesi, erkegin megra bir evlilik icinde
dogmus ¢ocugunun nesebini keyfi olarak
reddedebilmesi gibi Cahiliye dénemi uy-
gulamalarina son verilmistir. Fakihler de
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cocuKlarin babalarina nisbet edilerek ¢ag-
rilmasini emreden (el-Ahzab 33/5) ve ba-
banin nafaka yukimliliginu diizenleyen
(el-Bakara 2/233) ayetlerle cocugun nese-
binin nikédh bagina gére tayin edilecegini
ve gayri mesru iliskiye nesep vb. sonucla-
rin baglanamayacagini bildiren (Buharf,
“Buy(<”, 3, 100; Mislim, “Rada”, 36-37),
babanin kendisine ait cocugun nesebini
inkér etmesini ve annenin ¢ocugu gergek
babasi disindaki bir erkege nisbet etmesi-
ni agir bir vebal olarak niteleyen (Darimf,
“Nikah”, 42; Nesai, “Talak”, 47) hadisler
basta olmak Uzere ilgili naslarin ibare ve
isaretleri istikametinde nesep hukukunun
ayrintilarini belirleyen zengin bir doktrin
ortaya koymuglardir.

Nesebin subltuna baglanan baslica so-
nuclar evlenme engeli olugturmasi, nafa-
ka, velayet ve mirascilik hikimlerine te-
mel tegkil etmesidir; bilhassa aile ve ce-
za hukukunda mezheplere gére degisen
bagka hikumleri de vardir. Cocuk haklari
konusunda 6zel bir yere sahip olan nesep
hikimleri anne, baba ve ¢ocugun men-
faatleri bakimindan kul hakkiyla ilgili ol-
dugu gibi dinin ve hukukun temel hedef-
lerini icermesi yonuyle Allah haklari kapsa-
minda dederlendirildiginden fikih ve usul
alimlerince bunlarin ilgililerin anlasmasi ve-
ya feragatiyle bertaraf edilemeyecegine,
gunimuz hukuk terimiyle kamu diizenin-
den sayildidina dikkat cekilir. Mesela anne-
nin nesebin siibGtu davasinda husumet-
ten feragat etmesinin ki¢igin hakki ve-
ya Allah hakki acisindan bir etkisi yoktur.

Cocugu doguran kadinin tesbit edilme-
si cocukla anne arasindaki nesep iliskisi-
nin tayini icin yeterli olup hukukta nese-
bin daha cok baba acisindan belirlenmesi
6nem tasir. Fikihta nesebin hukuki sebep-
leri iki noktada toplanir: Nikéh akdi ve ké-
lelik hukuku cercevesinde efendinin cari-
yesiyle birlesme hakki (bk. ISTILAD; Isla-
miyet'in bu konudaki tesri* politikasi igin
bk. KOLE). Nesebin baba acisindan subu-
tunun normal yolu ¢ocugun evlilik i¢inde
dinyaya gelmis olmasidir. Fasid nikéh ve
-hala kendisine helal oldugunu zannede-
rek g talak hakkini kullandig i¢in arala-
rinda blyuk ayrilik (beynlnet-i kiibra) mey-
dana gelen Karisiyla cinsel temasta bu-
lunma érneginde oldugu gibi- nikéh sup-
hesine binaen birlesme de bu kapsamda
miutalaa edilmistir. Evlilik icinde dogan ¢o-
cugun nesebinin siblGtunda aranan sart-
lar sunlardir: 1. Erkegin baba olabilecek
cagda ve durumda olmasi. Asgari yas ko-
nusunda hakim kanaat bul(i§ veya miira-
haka (bk. MURAHIK) ¢aginin esas alinma-
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s1 yénundedir; cinsel kusurlar konusunda
degisik durumlara gére farkli gérusler ile-
ri sirulmustur. 2. Esler arasinda birles-
menin vaki veya mimkiin olmasi. Fakih-
lerin buyuk cogunluguna gore cinsel iligki-
nin gerceklesmesi sart olmamakla birlik-
te buna imkan verecek birlikteligin (hal-
vet) bulunmasi gerekir. ibn Teymiyye fiili
birlesmenin mevcudiyetini sart kosar ve
ibn Kayyim Ahmed b. Hanbel'den bu yén-
de yapilan rivayeti daha kuvvetli bulur. Za-
hiriler ve imamiyye ile ibaziyye’de stiin
kabul edilen gérus de bu istikamettedir.
Zufer disindaki Hanefiler ise zifaf veya hal-
veti sart kosmaksizin nikéh akdinin varli-
gini yeterli saymuslardir (bk. Ali M. Y&suf
Muhammedyi, s. 66-73; esasen Hanefiler'in
de eglerin bir araya gelebilmelerini sart
kostuklari, ancak akli imkéani yeterli say-
diklari yoniinde bir agiklama ve bu goriis
hakkinda bir degerlendirme igin bk. Ze-
kiyytiddin Sa‘'bén, s. 568-570). 3. Zifaf,
halvet veya akidden sonra hamileligin as-
gari suresinin dolmus olmasi. Bu siirenin
alt1 ay oldugu hususunda fakihler arasin-
da gorus birligi vardir. Kadinin bu stireden
6nce dinyaya getirdigi cocugun nesebi ev-
lilik yoluyla sabit olmaz. Fakat koca bunun
-zina mahsuli oldugunu séylememek sar-
tiyla- kendisinden oldugunu kabul ederse
cocugun menfaatinin ve aile serefinin ko-
runmasl ve iyi niyetin esas allnmasi dusin-
cesiyle daha 6nce aralarinda bagka sahih
veya fasid bir akid bulundugu yahut stp-
heye binaen birlesme vaki oldugu yoru-
mu yapilarak nesebi kendisine baglanir.
4. Kocanin vefati veya bosamadan sonra
hamileligin azami slresinin asilmamis ol-
masl. Fikih eserlerinde bu siirenin dokuz
ay, bir, iki, ug, dort, bes sene, hatta daha
fazla olduguna dair géruslere yer verilir.
Ayet ve hadislerin agikca siire belirtmedi-
gi bu konuda, Hz. Aise’den nakledilen ce-
ninin anne karninda iki yildan fazla kala-
mayacagdi rivayeti bir tarafa birakilirsa bu
goruslerin daha cok gbzleme ve o déne-
min tibbi bilgilerine dayandigdi, dért, bes
yil gibi uzun surelerden s6z edilmesinin
ise bazi nadir olaylar veya duyumlar yanin-
da ozellikle ihtiyat ilkesini dikkate almak-
tan kaynaklandigi anlasiimaktadir. Gini-
miizde islam (lkelerinde yapilan yasal dii-
zenlemelerde genellikle bu stire matat ge-
belik muddetine biraz ihtiyat payi eklene-
rek 365 gun seklinde belirlenmigtir. Zifaf
veya halvetten sonra erkek vefat eder ya-
hut ister ricT ister béin talékla karisini bo-
sarsa nesebin kendisine baglanmasi do-
gumun vefat veya talék tarihinden itiba-
ren hamileligin &zami suresi icinde olma-
s1 sartna baglhdir. Hanefiler, kadinin idde-
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tinin bittigini bildirip bildirmemesi durum-
larini ayirt ederek heniiz iddetinin bittigi-
ni bildirmemisse hamileligin azami sire-
si icinde, ricT talakta ise kocanin talaktan
déndugu kabul edilerek bu siireden son-
ra bile olsa dogum yapmasi halinde ¢ocu-
gun nesebinin kocaya ait olacagina hik-
metmiglerdir (kadinin iddetinin bittigini
bildirmemis olmasi durumlariyla ilgili hii-
kiimler i¢in bk. a.g.e., s. 574-579).

Fasid nikéhin ancak evliligin fiilen bag-
lamis olmasi halinde sonu¢ dogurabilece-
gi kabul edildiginden nesebin stib(tu icin
nikah akdi yeterli olmayip Hanefiler'de fet-
vada esas alinan goérugse gére zifaf, Mali-
Kiler’e gore zifaf veya halvet sarttir. Zifaf
veya Malikiler'e gére zifaf yahut halvetin
ardindan en az alti ay sonra yahut taraf-
larin ayrilmasini takiben hamileligin aza-
mi suresi icinde dogan ¢cocugun nesebi ko-
caya baglanir. Nikéh gtiphesiyle birlesme-
de de nesebin suibltu i¢in birlesmeden iti-
baren yukarida belirtilen asgari ve &zami
hamilelik sureleri dikkate alinir.

GUntmuz islam alimlerince (bk. islam
Konferansi Teskilati'na bagl islam Fikih
Akademisi'nin Amman’da 11-16 Ekim
1986'daki toplantisinda aldigi 4 nolu ka-
rar) ihtiya¢ halinde kocadan alinan sper-
min Karisinin rahmine siringa edilmesi yo-
luyla yapay déllenmenin gerceklestirilme-
sine ve kocadan alinan spermin karisinin
yumurtasi ile disarida déllendirilerek ka-
risinin rahmine yerlestirilmesine (sperm,
yumurta ve rahim unsurlari eglere ait olan
tiip bebek yonteminin uygulanmasina) ce-
vaz verilmis olup bu durumlar nesebin si-
batu bakimindan evlilik i¢i birlesmenin
hikumlerine tabidir.

Nesebin yukarida belirtilen hukuki se-
bepleri nesebin sibltunun tabii yollari
olup bunlarin ispatiyla nesebin de ispati
saglanmis olur. Nesebin ispatinda diger
bir yol da kisinin bagkastyla kendisi arasin-
da nesep bagi bulundugunu beyan etme-
sidir (ikrar). Ozellikle Malikiler'in “istilhak”
terimiyle ifade ettikleri bu tur ikrar ve icer-
digi iddia “di've” diye de anilir. ikrar, nesep
bagini kuran bir sebep degil bunun ispa-
tina ve ortaya cikarilmasina yarayan bir
vasita olmasi yaninda bazi sonuclari baki-
mindan da evlat edinme isleminden ayri-
lir. Fikih terminolojisinde “tebenni” adi ve-
rilen bu islemle olusturulan ve ginimuz
hukuk dilinde “suni nesep” seklinde nite-
lenen nesep tiri Islam tesriinde kabul
gbérmemistir (bk. EVLAT EDINME). Gegerli
bir ikrardan riicG edilemeyecedinden bu
yolla sabit olan nesebin inkari mimkin
degildir.

HEEEMANsiKLOPEDisi 32. CILT

Nesep ikrar1 dogrudan veya dolayl kan
bag iddias icerebilir. Bir sahsin kendisi-
nin oglu veya babasi oldugunu belirtmek
birinci gruba girer. Hanefiler'e gére bdyle
bir iddiayla nesebin sabit olabilmesi icin
cocugun nesebinin mechul olmasi, babay-
la cocuk arasinda uygun bir yas farkinin
bulunmasi, ¢ocugun zina mahsuli oldu-
gunun séylenmemesi, mimeyyizse ¢ocu-
dgun -veya baba oldugu iddia edilen kisi-
nin- bu beyani kabul etmesi gerekir. Ay-
rintilarda bazi gérus ayriliklart bulunmak-
la birlikte bu sartlari genellikle diger mez-
hepler de arar. Lién sonucunda ¢cocugun
ligan yapan kocayla nesep iliskisi kesilse de
Kocanin bu konudaki beyaninin gercege
aykirt oldugunu kabullenme ihtimali var-
ligint korudugdu i¢in béyle bir cocugun ne-
sebi mechul sayilip baska bir erkek tara-
findan onun hakkinda ikrarda bulunula-
maz (buluntu ¢ocukla ilgili nesep iddiasi
hakkinda bk. LAKIT).

Dolayli kan bag iddiasi iceren ikrarda
ise bagkasina nesep yuklendigi icin hak-
kinda ikrarda bulunulan Kisinin bunu ka-
bul etmesi nesebin stiibdtu icin yeterli ol-
mayip 6nce nesebin yuklendigi sahis ta-
rafindan tasdik edilmesi gerekir. Mesela
bir kimsenin, “Oglumun ogludur, karde-
simdir, amcamdir ..."” dedigi sahsin bunu
kabul etmesiyle -baska bazi hukuki sonuc¢-
lar dogsa da- aralarinda nesep iligkisi sa-
bit olmaz; bu tir ikrarla nesebin sibat
bulabilmesi icin ya beyyine getiriimesi ya
da aleyhine ikrarda bulunulan (dolayli ola-
rak baba oldugu iddia edilen) sahsin ve-
ya 8lmusse en az iki varisinin bunu tasdik
etmesi gerekir.

Kocanin evlilik i¢cinde dogan cocugun
kendisinden olmadigini iddia etmesi ha-
linde eslerin mahkeme 6niinde Kkarsilikli
yeminlesmelerini iceren 6zel bir prosedur
uygulanir (bk. LIAN). Nesep ikrarinda bu-
lunan Kisilerin birden fazla olmasi, koca-
nin veya varislerinin kadina zina isnadin-
da bulunmaksizin kadinin dogum yapma-
digi (baskasinin cocugunu kendisinin gibi
takdim ettigi), dogurdugu cocugun gos-
terdigi cocuk olmadigi, onun iradesi digin-
da maddi hata meydana geldigi iddiasin-
da bulunmalari gibi durumlarda nesep ba-
gini (babanin kim oldugunu veya olmadi-
gin1), dogum olayini veya dogan ¢cocugun
hangisi oldugunu ispat icin muhakeme
hukukundaki delillerden yararlaniimasi
gundeme gelir. Nesebin ispatinda beyyi-
ne yoluna bagvurulmasi genel kabul go-
ren bir husus olmakla birlikte bu baglam-
da beyyine kavrami daha ¢ok taniklik ve-
ya taniklar anlaminda kullanilir (tanikla-
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rin nisabiyla ilgili gdrigler icin bk. Ali M.
Yasuf Muhammedt, s. 283-288; ayrica bk.
SAHIT). Bu konuda fizyonomik ve fizyolo-
jik ¢zelliklerden hareketle insanlar arasin-
daki benzerlikleri tesbit etmede uzman-
ik kazanmis Kisilerin bilirkisiligine mura-
caat edilmesi ve bu bilginin delil degeri fa-
kihlerce tartisiimistir (bk. KIYAFE). GUnU-
muzde neseple ilgili davalarda kan tahli-
linden de yararlanilmaktadir. Fakat bu, ba-
banin kim oldugunu degil bir erkegdin ih-
tilaf konusu olaydaki cocugun babasi ol-
madigini belirlemeye yoneliktir. Zira kan
muayenesi neticesinde ¢ocugun kaninda
annenin veya baba oldugdu ileri strllen
erkegin ya da her ikisinin kaninin 6zellikle-
rinin bulunmadigdi gérullrse cocugun ba-
basinin o kisi olmadidi kesin bicimde an-
lasiimis olmaktadir. Ote yandan antrobi-
yolaji ve kalrtim biyolojisi alanindaki gelis-
meler sayesinde ¢cocugun babasi katiyete
yakin bir gerceklikle tesbit edilebilmekte
ve Ozellikle babalik davalarinda bu kapsam-
daki testlere de basvurulmaktadir (Oguz-
man — Dural, s. 206-207; Akintiirk, s. 349,
377).

Kadinin dogum yaptidi iddiasini ispat
edebilmesi icin aranan sartlar evliligin de-
vam ediyor olmasi, kadinin ric talak, ba-
in talak veya vefat iddeti icinde bulunma-
s1 hallerine gére degisir. Bu durumlarda
da kocanin yahut vérislerinin kadinin ha-
mile olduguna dair beyaninin bulunup bu-
lunmamasi veya dogumdan 6nce hamile
oldugunun cevresinde agik¢a farkedilmis
olup olmamasi aranan gartlari etkileyen
bir husustur. Hanefi, Hanbeli ve Zeydiyye
mezhepleri, hamileligin ikrari veya acik¢a
bilinmesi halleriyle ihtilafin dogum olayi
degil dogan cocukKla ilgili olmasi halinde
diger mezheplere gore ispati daha kolay
bir prosedtire baglamiglar, mezhep ici ba-
zi farkliliklar bulunsa da duruma gére ka-
dinin beyanini, tek sahidin veya dogumu
yaptiranin tanikhigini yeterli saymislardir
(Zekiyylddin Sa‘ban, s. 561-565; Abdil-
kerim Zeydan, X, 371-380).
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NESEVI, Ali b. Ahmed
( Sgmd! VeS| o)
Ebii'l-Hasen Ali b. Ahmed en-Nesevi
(6. 493/1100°den sonra)

Matematikci ve astronomi alimi.

_

Horasan'in Nesa sehrinden olup 472'-
de (1079) yazdid1 Bdzndme adl eserinin
mukaddimesinde verdigi bilgiye gére 393
(1003) yilinda dogmustur. Bazi klasik ve
cagdas kaynaklarda matematikgi-astro-
nom Kagyar b. Lebban ve Ebl Ma‘ser el-
Belhi'nin 6grencisi oldugu kaydedilirse de
Belhi'nin 6lim tarihi (272/886) dikkate alin-
diginda ona 6grencilik yapmasinin mim-
kin olmadig anlasilir. Nasir-1 Hisrev Se-
fername’sinde 437'de (1045) Simnan’da
Nesevi ile goriistigini ve derslerine gir-
digini, onun geometri, matematik ve tip
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okuttugunu, zaman zaman, “ibn Sin&'dan
bdyle duydum, bdyle 6grendim” dedigini
ve kendini onun 6Jrencisi saydigini soy-
ler. Ote yandan Nesevi'nin et-Tecrid adl
eserinin 551 (1156) veya 557 (1162) istin-
sah tarihli bir nishasinin sonundaki biz-
zat kendisinden alinan bilgilerden ibn Si-
na’'nin onun evine geldigi ve el-Kantin
fi’t-tibb’in bir kismini orada yazdigi égre-
nilmektedir. Blyuk bir kitiiphane ve ilim
yuvasli olan bu eve ugrayan Unlilerden
biri de Bir(ni idi; Nesevi onu kisa boylu ve
“en saglam bilgiye sahip alim” (mutkin)
diye nitelemektedir. Kendi verdigi bilgi-
lerden anlasildigina gére Nesevi, Buveyhi
Hukumdari Mecdiiddevle devrinde (997-
1029) Rey ve isfahan’da bulundu. Rey'in
1029'da Gazneli Mahmud tarafindan ele
gecirilmesi Uzerine Sultan Mahmud ve II.
Mesud dénemlerinde uzun stre Gazne'-
de yasadi. Gazneliler'in yikilisindan sonra
isfahan’da Selcuklu hiikiimdarlarinin hiz-
metine girdi, 6zellikle Tugrul Bey'in yaki-
ninda bulundu. Nesevi'nin, gerek Bdzna-
me'yi 472'de (1079) yazmasina gerek bu
tarihten sonra ve Ali b. Zeyd el-Beyhakr'-
nin, 100 yildan fazla yasadigini belirtme-
sine bakarak en erken 493’'te (1100) 6l-
digu séylenebilir.

Nesevi, matematik tarihinde hisab-i Hin-
di'ye dayali ondalik kavramini iyi bilen ma-
tematikgilerin baginda gelir. Oncelikle hi-
sab-i zihninin birim kesir anlayigina hisab-i
Hindi tekniklerini uygular. Ote yandan hi-
sab-i sittinlyi Hint sayilarina gére kurar ve
onu bu tabanla yapilan temel aritmetik is-
lemlerine tatbik eder. Onun derin bilgisi
en guzel bicimde ondalik kesir kavramina
ulastigr su formiulde ortaya ¢cikmaktadir:
Vn=VnkZ/K ve n3/2=(nk?)3/2/k3 (k, 10'un kuv-
vetleri olarak alinir; eger k 10 veya 100 ola-
rak alinirsa kok bir veya iki ondalik basa-
maga kadar daha dogru tesbit edilebilir).
Ancak Nesevi'nin Kdsyar gibi, hem pozi-
tif tam hem rasyonel sayilardaki ¢ikarma
islemlerinde “6ding alma” kavramini ger-
¢cek manasiyla anlamada basarisiz kaldigi
goérulur. Ayni sekilde bir sayinin yaklasik
kupkoékinin tesbitinde Kasyar' izleyerek
o dénemde Islam matematiginde kullani-
lan formule gére daha eski olan bir formu-
10 tercih etmigtir. Klipkdk hesabinda da yi-
ne Kagyar gibi ginuimuzdeki Ruffini-Hor-
ner yontemine benzer bir ydntem uygu-
lar.

Eserleri. A) Geometri. 1. et-Tecrid fi
ustli'l-hendese. Mukaddimede begeri bil-
ginin nihal amacinin ilahi bilgiye ulasmak
oldugunu belirten muellif, Batlamyus'un
el-Mecisti'sinde gérildigu gibi matema-
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