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ya bir sQre telif etmeleri konusunda, onun
beser s6zl oldugunu iddia eden muhalif-
lerine meydan okumus ve bunu yapama-
yacaklarini beyan etmigtir (el-Bakara 2/23-
24; Had 11/13; el-Isra 17/88). Bununla bir-
likte belagat, fesahat, ifade, UslOp guzellik-
leriyle ilgili olarak sayilar1 az da olsa Kur-
"an’in taklit ve nazirelerine tesebblis eden-
ler goérulmustur. Basta yalanci peygam-
berler olmak Uzere baz edip, sair ve filo-
zoflar ilham Urinu iddiasiyla veya edebi
sanat eseri olarak nazireler ortaya koymus,
ancak lafiz itibariyle tumturakli fakat an-
lam bakimindan celiskiler iceren bu sézler
guling hezeyanlar olmaktan éteye gece-
memistir. Yemame’'de peygamberlik id-
diasinda bulunan Museylimetuilkezzab ve
ayni dénemde el-Cezire’de Beni Tadlib ara-
sinda peygamberligini ilan eden Secéh ile
musgriklerin ileri gelenlerinden Nadr b. Ha-
ris’e ait bazi taklit parcalari aktariimakta-
dir.

ibnivl-Mukaffa‘a nisbet edilen, Kur'an ve
Islam inanclarina karst Maniheizm'i savu-
nan Mu‘drazatii’l-Kur’dn’in ona ait ol-
masi stiphelidir. Eserin ibnii'l-Mukaffa’ gi-
bi bir edipten beklenen edebi muéraza ye-
rine cedelci ve savunmaci bir Gslap tasi-
masi, bir Maniheizm mudéafiince yazilarak
[bnir'l-Mukaffa‘a nisbet edildigi izlenimini
vermektedir (bk. IBNU'I-MUKAFFA‘). Onun
ed-Diirretii'l-yetime (el-Edebli’l-kebir)
adli eserinin Kur'an’a nazire icin yazildigi
iddiasi muhteva agisindan mumkun goé-
rinmemektedir.

Unlii sair Mitenebbi’nin on yedi yasinda
iken Semave c¢oliindeki bedeviler arasinda
peygamberligini ilan ettigi ve Kur’an'in
Mekke dénemine ait bazi ayetlerine nazi-
re yazdidi iddia edilir. Kaynaklarda yer alan
bazi parcalar (mesela bk. Hatib, IV, 104 vd;
Yisuf el-Bedii, s. 55 vd.; Blachere, s. 67)
Mutenebbi lakabinin yerlesmesinden son-
ra onun adina uydurulmus gibi gérunmek-
tedir (bk. MUTENEBBI). Ebi’l-Ala el-Maar-
r’'nin el-Fusil ve'l-gayadt fi temcidilla-
hi ve'l-meva‘iz adll eserinin de Kur'an'a
nazire olarak yazildidi ileri sirdlmustur.
Orijinal bir yontemle telif edilen, Allah’a
6vgu ve 6gutlere dair olan “rec’” baglkl
aslil metinlerle aciklama kisimlarr dénu-
sUmlu olarak devam eden eserin 6zellikle
bu aciklamalarinda s6zlik, edebiyat, aruz,
nahiv, sarf, tarih, hadis, fikih, astronomi
ve astrolaji gibi ilimlere dair zengin bilgi-
ler yer alir. Eserde Kur’an Uslibunu andi-
ran bazi sembolik anlatimlarla k&hin seci-
lerine benzeyen kisimlarin bulunmasi Kur-
"an’a nazire olarak telif edildigi ithamina
yol acmis ve bilhassa onu ¢ekemeyenler
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tarafindan tarih boyunca asil adi tahrif
edilerek el-Fusil ve'l-gayat fi mu‘dra-
zati's-stiver ve'l-ayat seklinde anilmigtir.
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M IsmaiL DurmUS

0 TURK EDEBIYATI. “Bir sairin man-
zum bir eserine bagka bir sair tarafindan
ayni vezin ve Kafiyede yazilan siir” diye ta-
nimlanan nazire ve nazire yazmak yerine
tanzir ve tanzir etmek yaninda nazire de-
me, cevap deme, cevap verme tabirleri
de kullanilmis, nazire yazana nazire-gQ,
nazire-perdaz denilmis, model olarak ali-
nan siirin tam ziddini ortaya koymaya da
nakiza adi verilmistir. Ancak Cahiliye do-
nemi Arap siirinde cok yaygin olan nakiza
Turk siirinde ragbet gérmemistir.

Diyarbakirli Berdahi'nin Tirk diliyle ya-
zilmis en eski belagat kitabi sayilan Ki-
tabti Camii'l-envai'l-edebi’l-Farisi adll
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eseriyle Surari'nin Bahrii’l-madarif'inde,
nazireyle esas alinan siir arasinda mana
bUtunliginin de bulunmasi geregi vur-
gulanmaktadir.

Nazirenin Berdahi'deki “ta‘bir-i uhra” ile
yani, yeni bir sdyleyis ve eda ile yazilmasi
sartini Mustakimzade Sileyman Sadeddin
Efendi de “ta‘bir-i aher” lafziyla zikreder
(Tolasa, XXIV-XXV [1986], s. 379). Miikem-
mel Osmanli Lugati'nde buna “musaba-
ka kast1” ilave edilmistir. Gibb ise nazire-
nin sadece tek Kkafiyeli manzumelerle ilgili
bir terim oldugu, uzun mesnevilere yazi-
lan “benzer”lere “cevap” denildigi gérisin-
dedir (HOP, 1, 100). Nazire mecmualarin-
da vezni, redifi veya kafiyesi, tanzir edilen
siirden farkli olan 6rneklere rastlanilmasi
bu tariflerin yeniden degerlendirilmesi ge-
rektigini ortaya koymaktadir.

Tirk edebiyatinda hemen her nazim tu-
rundeki siirler tanzir edilmekle beraber
nazire en ¢ok gazel ve mesnevi sekKillerin-
de yazilmistir. Nazirelerin gazel tizerine yo-
dgunlasmasinin sebebini gazelin Klasik do-
nem sairlerinin siir kudretini ispata en
yatkin tarz olmasinda, mesnevide ise bil-
hassa Nizdmi-i Gencevi'nin Hamse'sine na-
zire yazmanin Turk gairleri arasinda &de-
ta bir gelenek haline gelmesinde aramak
gerekir. Daha az olmakla beraber kasideler
ve musammatlar da tanzir edilmigstir. Hat-
ta divan ve s6zluk gibi eserlere butlnuyle
nazire yazildigi gérilmektedir. Nazire mec-
mualarinda, 6zellikle Egridirli Haci Kemal'in
Camiu’n-nezdirinde gazelin murabbaile,
kasidenin gazelle, gazelin kasideyle tanzi-
ri gibi nazim &érnekleri yer alir.

Tirk edebiyatina iran siirinden intikal
eden nazire icin daha cok “cevap” kelime-
si kullanildigr gibi ézellikle Timurlular dev-
rinde “tetebbu ve “istikbal” kelimelerine
de rastlanmaktadir (Feldman, XXI/2 [1997],
s. 42). Nitekim Ali $ir Nevai'nin Mecali-
sti'n-nefais'inde de tetebbu kelimesinin
daima nazire manasinda kullanildigi goé-
rulmektedir. Stk olmamakla birlikte Ana-
dolu sahasi Turk sairleri ve tezkire yazar-
lar1 da bu iki tabiri kullanmiglardir.

Nazirenin, tanimindan pratikte kullani-
lisina kadar problemli bir kavram oldugu-
nu sdylemek mumkundur. Bazi retorikgi-
lerle edebiyat tarihcilerine gére bir siirin
nazire sayilabilmesi i¢in esas alinan giirle
ayni vezin ve kafiyede olmasi yeterliyken
bazilarina gére aralarinda ifade ve konu
birligi de aranir. Bazilarina gére de nazire
esas siiri her bakimdan gecmeli veya en
azindan onun seviyesine ulasabilmelidir.
Ancak nazireyi taklit, nazire yaziciligini da
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taklitcilik olarak kabul etmek dogru de-
gildir. Ayrica nazirecilik sairlerin yetisme-
sinde 6nemli bir mektep olmustur. Nazire
mecmualarinda yer alan bitln siirlerin
gercekten nazire olup olmadidi veya be-
lirtilen siire nazire diye yazilip yazilmadigi
konusu ayri bir konudur. Nazire mecmua-
larinda model siir diye gésterilen siirin ger-
cekten o kafiye veya redifte ilk siir olup ol-
madigi meselesi de 6nemli problemlerden-
dir. Dolayisiyla edebiyat tarihinin degerli
kaynaklari arasinda yer alan bu mecmu-
alarin ihtiyatla kullanilmasi gerekir.

Bir kisim nazirelerde siirin nazire oldugu
bilhassa matla‘ beyitlerinde belirtiimekte-
dir. Bir bagka 6zellik de nazirelerde model
alinan siirde kullanilan atasézi, deyim, ve-
cize, kelamikibar, ayrica iktibas veya taz-
min yoluyla alinmis meshur bir misra gibi
sdz kaliplarinin aynen tekrarlanmasidir.
Nazirelerde daha ziyade meghur sairlerin /
siirlerin tanzir edilmesinin esas sebebi on-
lar1 ge¢me arzusu olmakla birlikte Ustat-
lar1 tazim icin de nazireler kaleme alin-
mis, bdylece bir taraftan “temrin” de ya-
pilmistir. Ote yandan Tiirk edebiyatinda
yer edinememis bir¢ok sairi nazire yazma-
ya iten en 6nemli sebeplerden birinin da-
ha énceden ortaya konmus hazir kaliplara
siginma arzusu oldugu séylenebilir. Bilhas-
sa XVIII ve XIX. yiizyll sairlerinin nazirelerin-
de bu husus hissedilmektedir. Sebep ne
olursa olsun sonucta tanzir edilen siire
6zenme ve dykinme esastir. Nazireler be-
geni ve hayranlik yaninda hirs veya kis-
kanclik yuziinden Ustinlik iddiasina da
dayanabilir.

Sark edebiyatlarinda nazire derleyiciligi
bir tlr gelenek halini almistir. Umumiyet-
le siirden iyi anladiklari kabul edilen bu der-
leyiciler siirleri “mecmua-i nezéir”lerde bir
araya getirmislerdir. Bu mecmualar daha
¢ok vezin esas alinmak Uzere alfabe sira-
sina gére duzenlenmistir. Cesitli devirler-
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de ragbet goren sairler ve siirleriyle bunla-
rin etkileri, siir anlayiglari, egilimleri, zevk-
leri, isledikleri konular, kafiye, redif, vezin
tercihleri nazire mecmualarindan égrenil-
mektedir. Diger taraftan adina kaynaklar-
da rastlanmayan bazi gairlerin taninma-
sina imkan saglamalari yaninda bunlarda
sairlerin divanlarina girmemis siirlerine de
rastlanir. Nazire mecmualari sayesinde
sairler arasinda arkadaslik, hemgehrilik,
akraballk, ayni tarikata mensubiyet, mes-
lektaglik gibi sosyal etkilesimleri de tesbit
etmek mumkuindur.

Tirk edebiyatinda bilinen ilk nazire mec-
muasi Omer b. Mezid'in 840 (1437) yilin-
da derledigi Mecmiuatii'n-nezair'dir (haz.
Mustafa Canpolat, Ankara 1982, 1995). XVI.
yuzyilda oldukga yayginlastigi anlagilan bu
mecmualarin derleyeni bilinen ikinci érne-
gi Egridirli Hact Kemal'in 918'de (1512)
hazirladig, icinde 266 sairin 3140 siiri bu-
lunan Cdmiu’n-nezair'dir. Ayni yizyila ait
Edirneli Nazmi'nin Mecmau’'n-nezdir'i,
357 sairin 5527 siirini bir araya getirmek-
tedir. Derleyicisinin adiyla anilan Pervdne
Bey Mecmuasi 968'de (1560-61) hazir-
lanmis hacimli bir eserdir. Konya Mevlana
Muzesi Kutuphanesi'nde kayith (nr. 2456),
170 gairin 761 gazelini ihtiva eden mec-
muanin eserde yetmis siiri bulunan Hay-
reti tarafindan derlendigi saniimaktadir.
XVII. yizyllda dizenlenen Budinli Hisali’-
nin Metdaliu’'n-nezair'inde siirlerin sade-
ce matla’ beyitleri bulunmaktadir.

Tek nishasi Milli Kitliphane’de mevcut
(nr. 8839), XV. yuzyilda derlenmig olmasi
Kuvvetle muhtemel bir nazire mecmuasi-
nin varhdindan son yillarda haberdar olun-
mustur (Mermer, sy. 56 [2002], s. 75). Son-
dan eksik olan bu mecmuada sadece ye-
di sairin nazireleri yer almaktadir. Bunla-
rin disinda bazi kituphanelerde derleyeni
bilinmeyen nazire mecmualari vardir. Der-
leyeni belli olan, fakat nushasi ele gecme-
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yen nazire mecmualarindan biri de Ah-
di'nin Giilsen-i Suard’sinda zikredilen
(TSMK, Hazine, nr. 1303, vr. 872) Istanbul-
lu Sabri’'nin Cdmiu’'n-nezair'idir. Ali Emi-
ri Efendi'nin bir nazire mecmuasi olarak
hazirlamaya bagslayip Tarih ve Edebiyat
Mecmuasr'na ekledigi Vesdiku'l-asar'da
yer alan beyitler arasinda nazire olmayan-
lar da vardir. Muellifin otuz cilt olacagint
haber verdigi bu eserin (Ali Emirf, sy. 6
[1334], s. 119) sadece U¢ fasikull cikabil-
mistir. Kimin tarafindan diizenlendigi bilin-
meyen nazire mecmualarina istanbul Uni-
versitesi (TY, nr. 739, 2955), Sileymaniye
(Hasan Hisnl Pasa, nr. 894.35), Yapi ve
Kredi Bankasi (nr. 15913) kutiphanelerin-
deki mecmualar érnek gésterilebilir. Ote
yandan kutiphanelerde “mecmua” baghgt
altinda tasnif edilmis yazmalar arasinda
baska nazire mecmualarinin bulunmasi da
mumkunddr.

Turk edebiyatinda nazireye benzeyen
bagka siir turleri de vardir, bunlardan en
yaygini tahmislerdir. Tahmis, terbf’, tas-
tir, tesdis gibi nazim sekilleri, bir sairin
umumiyetle gazelinin her bir beytini ayni
vezin ve kafiyede anlamca onu butunle-
mek Uzere dérder, beger, altisar ... bend-
lik musammatlar haline doénisturmekten
ibarettir. Cok bilinen bir siiri model alarak
onunla ayni vezin ve Kafiyede fakat miza-
hi tarzda yazilmis siir demek olan tehzil
Ozellikle XIX ve XX. yuzyil sairlerinde go-
rillmektedir. Ote yandan miisterek siir sdy-
leme geleneginin tehzilcilik gibi XIX ve XX.
yUzyll sairleri arasinda ragbet gérmesi dik-
kat cekicidir. Tazmin ile, TUrk siirinde pek
kullanilmamis olmakla birlikte nakiza ve
selhi de nazireye benzer siirler arasinda de-
gerlendirmek mUimkindir (Koksal, s. 239-
249). Turk edebiyatinda nazire yazan sair-
ler arasinda siirlerinin Ggte biri nazire olan
Karamanli Nizadmi, nazirede usta sayilan
Kefevi Huseyin Efendi, Leyla Hanim, kendi
siirlerine nazire yazan Muallim Naci, ayri-
ca Necati Bey ve Nedim sayilabilir.

Cumhuriyet devrinde dahi, dénemin ki-
mi sairleri tamamen eski tarzda nazireler
kaleme alarak gelenegi bir anlamda de-
vam ettirmislerdir. Fazil Ahmet Aykac, Ha-
lil Nihat Boztepe, Necdet Rustu Efe, Or-
han Seyfi Orhon, Yusuf Ziya Ortac gibi ba-
z1 sairler “tehzil’leriyle -farkll bir mecrada
da olsa- bu gelenedi devam ettiren isim-
lerdir.

Turk halk siirinde bazi sairler, diger sa-
irlerle ayni ayak ve él¢iide siirler séylemis-
lerse de bir nazirecilik geleneginden s6z
etmek mumkun degildir. Bununla bera-
ber aruzla yazan bir kisim halk gairlerinin
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bazi siirleri tanzir ettikleri anlagiimakta-
dir. Nitekim XVII. ylizyll sairlerinden Asik
Omer'in siirlerine cagdasi Gevheri'den bag-
lamak Uzere bir¢ok sair nazire yazmistir.
Asik Omer de Rasih'in “Ustiine” redifli ga-
zelini tanzir etmistir (Ergun, s. 71). Kayik-
¢1 Kul Mustafa'nin siirlerine Asik Omer ve
o6zellikle cok etkilendigi Gevheri nazire yaz-
mustir (Eren, s. 62-67). Asik siiri icinde
6énemli yeri olan atisma ve karsilasmalar
nazireye benzetilebilirse de ¢cogunlukla ir-
ticalen yapilmalari, olusum sebebi, ortaya
konus sekli ve amaglari bakimindan nazi-
reden farklidir. Bu tur siirlerin divan sii-
rinde miinézara ile iliskilendirilmesi daha
dogru olur.
BIBLIYOGRAFYA :

Gibb, HOP, 1, 99-100; Sadettin Niizhet Ergun,
Astk Omer, istanbul, ts., s. 71-83; Hikmet ilay-
din, Tirk Edebiyatinda Nazim, Ankara 1951, s.
104; Hasan Eren, Tirk Saz Sairleri Hakkinda
Arastirmalar, Ankara 1952, s. 62-67; Nihad Sa-
mi Banarl, Bliylik Nazireler: Mevlid ve Mev-
lid’de Milli Cizgiler, [stanbul 1962, s. 7; W. G.
Andrews, An Introduction to Ottoman Poetry,
Minneapolis 1976, s. 166; a.mlf., “Starting Over
Again: Some Suggestions for Rethinking Otto-
man Divan Poetry in the Context of Translation
and Transmission”, Translations: (Re)shaping
of Literature and Culture (ed. Saliha Paker), is-
tanbul 2002, s. 15-40; Cem Dilcin, Ttirk Siir Bil-
gisi, Ankara 1983, s. 269-273; a.mlf., “Gazel”,
TDL, sy. 415-417, s. 78-245; Haluk ipekten, Es-
ki Ttirk Edebiyati: Nazim Sekilleri, Ankara 1985,
s. 21; Agah Sirri Levend, Tiirk Edebiyat: Tarihi I,
Ankara 1988, s. 167-169; Iskender Pala, “Tiirk
Edebiyatinda Tehziller ve Argo Kelimelerin Ede-
biyata Yansimasi”, Uluslararast Tiirk Dili Kong-
resi 1988 (26 Eyliil 1988 - 3 Ekim 1988), Anka-
ra 1996, s. 363-381; Edirneli Nazmi, Mecmati’n-
Nezair: Inceleme-Tenkitli Metin (haz. M. Fatih
Koksal, doktora tezi, 2001), Hacettepe (Iniversite-
si Sosyal Bilimler Enstitiisii, hazirlayanin girisi, I,
2-81; M. Fatih Koksal, “Nazire Kavrami ve Kla-
sik Tirk Siirinde Nazire Yazicihg1”, Diribzler Ar-
magant: Prof. Dr. Meserret Diriéz ve Haydar Ali
Diriéz Hatira Kitabi, Ankara 2003, s. 215-290;
Tevfik Fikret, “Nazireperdazhik”, SF; sy. 263 (1312),
s. 34-35; Ali Emiri, “Muazzam Bir Esere Teseb-
biis”, Osmanli Tarih ve Edebiyat Mecmuast, sy.
6, istanbul 1334, s. 118-122; Mustafa isen, “Di-
van Siirinde Nazire Gelenegi”, Mavera, sy. 54,
istanbul 1981, s. 24-26; Harun Tolasa, “18. yy.'-
da Yazilmis Bir Divan Edebiyat: Terimleri Sozlii-
gli: Mistakim-zade'nin Istilahati’s-si'riyye’si
11", TDED, XXIV-XXV (1986), s. 363-379; E. G.
Ambros, “Nazire, The Will-o’-the wisp—of Otto-
man Divan Poetry”, WZKM, LXXIX (1989), s. 57-
65; Hiseyin Ayan, “Bir Nazire Mecm{asi”, Md-
TAD, sy. 7 (1993), s. 111-118; W. Feldman, “Imi-
tatio ... in Ottoman Poetry: Three Ghazals of the
Mid-Seventeenth Century”, TSAB, XXI/2 (1997),
s. 41-58; Asgar Dilberipar, “Tiirk Edebiyatinda
Nizami'nin Takipcileri ve Hamse'sine Nazire Ya-
zanlar” (trc. M. Fatih Koksal), Ttrkliik Bilimi
Arastirmalari, sy. 8, Sivas 1999, s. 199-238; Ka-
zim Yetis, “XVI. Yilizyil Basinda Yazilmis Bir Ka-
vaid-i Siirlyye Risalesi”, TDED, XXIX (2000), s.
294-307; Hasan Aktas, “Nazirecilik Gelenegi ve

458

Cagdas Siirimizin Ufuklar1”, Hece, sy. 53-55,
Ankara 2001, s. 282-294; Ahmet Mermer, “XV.
Yiizyllda Yazilmis Bilinmeyen Bir Nazire Mec-
muasi ve Aydinl Visali'nin Bilinmeyen Siirleri”,
Milli Folklor, sy. 56, Ankara 2002, s. 75-94; Ke-
nan Akyuz, “Nazire”, TA, XXV, 160-161; “Nazire”,
TDEA, VI, 544-545; Omer Faruk Akiin, “Divan
Edebiyat1”, DIA, IX, 398-409.

M M. Farin KoksaL

O FARS EDEBIYATI. Fars edebiyatin-
da nazire karsiliginda istikbal, cevab, taz-
min gibi terimler kullanilmis, istikbal ba-
zan istiane, bazan tazmin ile ayni kabul
edilmistir. Bazilari ise istiéneyi bir beyit-
ten fazla olan tazmin diye nitelendirmistir.
istikbal kargiligi olarak derc de kullanil-
mustir. Sairlerin s6z séylemedeki yaratici-
lig1 ve bunu ispattaki israrlari onlart kendi-
lerinden 6nceki bir sairin ele aldigi konuyu
yeniden nazmetmeye, o siire nazire yaz-
maya sevketmistir. Bir siir veya manzu-
meye esas olan konu halk tarafindan ka-
bul gérip begenildiginde sairler, kendi
edebi kudret ve kabiliyetini ortaya koymak
amaciyla o siire nazire yazmaya yénelmis-
lerdir. Rakibi maglip etmek, muasirlari ve
halefi olacak kavgaci sairleri siir meyda-
nindan atmak icin bazi sairler kendilerini
gug kafiye ve redifler kullanmaya zorlar ve-
ya siirde kullaniimasi ve bir araya getiril-
mesi gic kelimeleri secerek edebi sanat-
larla ve kelimelerle oynar, kasidesinin so-
nunda da bundan dolay1 kendini éver. Ce-
maleddin-i isfahani “ates” redifli kaside-
sinde Esref-i Gaznevi ve Residliddin Vat-
vat't hedef alir. Zahir-i Faryabi “gevher”
redifli kasidesinde sairleri bu redifle giir
sdylemeye davet eder. Kemaleddin-i isfa-
hani, Zahir'in kasidesine cevap olarak yaz-
digi nazirede kendisinin ondan Ustiin ol-
dugunu sdyler. Abdulvasi-i Cebeli'nin leff
U nesr sanatiyla yazdigi kasidesine Emir
Husrev-i Dihlevi cevap / nazire yazmustir.
Naziri-i Nisabari gibi bazi sairlerin kaside-
lerinin ¢cogu Ustatlarinin siirlerine nazire
niteligindedir.

Kafiye ve redif arasindaki irtibati koru-
mak, redifle uyurmlu mazmunlari ortaya ¢i-
karmak zor oldugundan bazi sairler nazi-
relerinde basarili olamamislardir. Saba-yi
Kasani “afitab” redifli kasidesinin sonun-
da, bu guclugu agarken gésterdigi baga-
ridan dolay! kendini 6vmustur. Bazan da
memdubhlar sairleri birbirine karsi kiskir-
tip nazire diizenlemeye tesvik etmigler-
dir. Mes‘Qd-i Sa‘d-i Selman, Hakim-i Rasi-
di’'nin zor bir vezinle yazdigi ve filleri vas-
fedip sah1 methettigi kasidesine nazire
yazmis, i¢inde onun ustaligini ve maha-
retini de belirtmigtir.

ﬂ@ﬂﬂﬂANSiKLOPEDisi 32. CILT

Bir kisim sairler bir bagka gairi éverken
siirin bazi turlerinde onun yetenegdinin az
oldugunu ima etmis, bunu kabullenmeyen
sair ise bu turde de kabiliyetini ispat et-
mek icin nazire yazmistir. Sa‘di-i Sirazi’-
nin edebi yetkinligini dile getirmek iste-
yen bir Kisinin destan tlruntn artik sona
erdigini sdylemesi Uizerine Sa‘di, bu konu-
da da maharetini ispat icin adeta Firdevsi
ile kavgaya tutusur gibi onun tarzinda
siir sdylemistir. Yine Saba-y1 Kasani, Se-
hingdhname’sinde Firdevsi'den saygqi ile
soz etmesine ragmen muaraza kastinin
oldugu da agiktir.

Fars edebiyatinda Firdevsi'nin Sahnd-
me’si ve Ozellikle Nizdmi-i Gencevi'nin
Hamese'si tirlerinin en giizel eserleri ol-
dugundan bunlara cesitli nazireler yazil-
mistir. Nizdmi'nin Hamse’sini olusturan
mesnevilere Emir Hiisrev-i Dihlevi, HacG-yi
Kirméni, Semseddin Katibi, Abdurrah-
man-1 Cami, Hatifl, Feyzi-i Hindi gibi ta-
ninmis sairler nazire diizenlemistir. Turk
edebiyatindaki hamselerin cogu Nizami,
Emir Hisrev ve Cami'nin mesnevilerine
nazire veya cevap niteliginde yahut bun-
lardan tercime yoluyla kaleme alinmis-
tir.

Manzum eserlerin disinda 6rnek kabul
edilen mensur eserlere de nazireler yazil-
mistir. Bunlardan en énemlisi Sa‘di'nin
Giilistandir. Giilistan yazildigindan iti-
baren bir¢ok yazar ve sairin ilgisini ¢ek-
mis, gerek tertip gerekse muhteva ve Us-
10p agisindan nazireleri kaleme alinmugtir.
Bunlar arasinda Muintiddin-i Ctiveyni'nin
Nigaristan', Ubeyd-i Zakéani'nin Ahla-
ku’l-esrafl, Mecd-i Hafi'nin Ravza-i
Huld'G (Haristan), Cami'nin Bahdristan’,
Kemalpasazade'nin Nigdristan’l, Kaani-i
Sirézi'nin Perisan’i, Riz& Kuli Han Hidé&-
yet'in Riydzii'l-muhibbin’i, Ali Ekber-i
Ferahani’'nin Bahdristdan ile Haristan’i ve
Edib-i Kirméni'nin Hdaristan'r sayilabilir.
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